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A szerz6 ebben a tanulményéban
A jogtudd értelmiség a Mohacs
el6tti Magyarorszagon” cimmel a
kdzelmultban megjelent kényvének
nemzetkdzi hétterét rajzolja megt
Ezlttal is azt a kérdést veti fel, ki
voltak a kozépkor ,jogaszaj”, mi
volt a szerepik a tarsadalmi, jogi
és politikai életben. Vizsgalt tertilete
Nyugat- és Kdozép-Europa, id6ben
pedig az_ ezredfordul6tol a XV
sz.-ig terjedd id@szakot fogja at.
A szerz8 szerint az eurdpai kezdet:
a klerikus vagyis az egyhaz kenye-
rén €l6, liturgikus szolgalatot telje-
sitd, de a szdzadok soran mind-
inkabb ,hivatalnokka" valo értel-
miségi, aki mellesleg a jogaszi fel-
adatokat is ellatja. A jogi oktatas-
nak is a klerikus sokoldalt képzé-
sében, az akkori ,bolcsészeti" kép-
zésben van a gyodkere. Ebbdl ki-
indulva bontja ki a szerz6 a
tarsadalmi munkamegosztds mene-
tét az értelmiségen belul: a papok,
jogaszok, politikusok szétvalasat.
A klerikusok iskoldi és tan-
konyvei utan figyelme a mar Kki-
fejezetten jogot oktatd intézmények
felé fordul. Sorra veszi a Bologna-
ban, Orléans-ban és kés6bb az
allami alapitast egyetemeken folyo
{(}gl _oktatast Napolytdl Pragaig.

equl a tanulsagos anyagra tamasz-
kodva megbiralja a ",jogaszrend"
és a ,,jogaszjog” polgari elméleteit,
és_meghatarozza a jogtudo értel-
miség fogalmat.
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A Mohéacs el6tti magyar jogaszsdg torténetével foglalkozva
harom kérdéscsoport megoldasara vallalkoztam. A munka z6me
természetesen a kancellaria és a karia kereteiben m({kddé jog-
tudd értelmiség tagjainak szarmazasaval, tanulsagaval, palya-
javal és hivatasbeli szereplésével kellett, hogy foglalkozzék.
A magyar jogtorténetben oly sokdig uralkodd provincializmussal
szemben sziikségesnek tartottam azt is, hogy tisztdzzam a jog-
ismer6k szerepét és jelentdségét a latin mveltségli Nyugat- és
Kodzép-Europaban, mely példaképeket és analdgidkat nyujtott
a mi fejlédésiinknek. A gorég miveltségli Kelet-Eurépaban a
probléma gyokeresen masként vetddik fel: a XV. szazad derekaig
tovabb él6 Bizanc, az allam és az egyhaz dsszefonddasa, a cezaro-
papizmus, a romai jognak sokszorosan valtozott formaban vald
fennmaradasa, a keleti csaszarsagnak a szlav allamokra tett sok-
oldald hatasa, mind a jogaszsag szerepének 6nall6 megvizsgalasat
teszi indokoltta. Végil foglalkoznom kellett azzal a hatéssal is,
amelyet a magyar jogtudd értelmiség a hazai jog fejlédésére
gyakorolt. Ez a harom kérdéscsoport egyutt kerilt feldolgozasra
1969-ben elfogadott akadémiai doktori disszertacidmban, nagy
terjedelme miatt azonban nem jelenhetett meg egyitt. Az alabb
kévetkez6 tanulmény a nyugat- és kdzép-eurdpai attekintést
tartalmazza. Tanulmanyom azt hiszem —igy is 6nallo egész,
de szeretném hangsulyozni, hogy a masik két kérdéscsoport
masutt megjelent feldolgozasaval egységben szemlélve valik tel-
jessé. Meggy6z6désem, hogy az utdbbi évtizedek jelent6s ered-
ményei dacara sem haszontalan a hazai egyetemes jogtorténeti
irodalom gyarapitdsdhoz igy hozzajarulnom.

Minden jogtdrténeti stidiumban benne rejlik az a nehézség,
hogy a jogdsz megtanult és megszokott tehat jelenkori
fogalmait keresi a mult anyagdban, mig a torténész az adatokhoz
ragaszkodva vonakodik a lefolyt —tehat maltbeli —események
aktudlis cimkékkel valo megjel6lésétl. Az elébbi abba a hibaba
eshetik, hogy anakronisztikusan targyalja a fejlédést, az utobbi



abba, hogy nem latja meg az igazi jogtorténeti problémaéakat.
Ezért kilondsen éles szemmel kell figyelni a kezdetek, a csirdk
kibontakozéasat. A jelen témanal az eurdpai kezdet a klerikus,
vagyis az egyhaz kenyerén €18, liturgikus szolgalatot teljesit6,
de a szdzadok sordn mindinkabb ,hivatalnokkd” valé értelmi-
ségi, aki mellesleg a jogaszi feladatokat is ellatja. A jogi oktatas-
nak is a klerikus sokoldalti képzésében, az ar/es-iskolazasban van
a gybkere. Targyunkat tehat a jogasz és torténész szemléletét
egyesitve csak ugy dolgozhatjuk fel eredményesen, ha abbol a
primitiv allapotbdl kiindulva, melyben még nem valtak el a
»~papok, jogaszok, politikusok”, a lehetéség szerint nyomon ko-
vetjik a tarsadalmi munkamegosztas menetét az értelmiségen
belll. Ezért a klerikusok iskolai és tankdnyvei utan (melyeknek
Mezey L&szl6 szentelt egy alapos monografiat) a mar kifejezetten
jogot oktatd intézmeények felé fordulunk, s ezzel kapcsolatban
a ,tuddés jogokat”, a rdmai és a kdnonjogot tanité és mivel6
anya-egyetemeket vizsgaljuk meg. A nem ,szervesen n@tt”,
hanem ,alapitott” egyetemek ezeknek a kidgazasai. De ezzel
még mindig nem értiink stddiumunk végére; tudni kivanjuk azt

is, milyen szei'epet vittek az egyetemek végzettjei és — nem
utolsdsorban — az aries-miveltséggel csupan a gyakorlatban

nevel6dottek az egyes orszagok és tartomanyok jogi—politikai
életében. Meggy6z6désiink szerint e két csoport  a ,, doktorok”
és ,praktikusok” ardnya egv-egv orszag tarsadalmi és jogi
fejlédésének egyik legfontosabb mutatéja. Az 6nmagaban is
tanulsdgos anyag megismeréséb6l végul maéd nyilik arra is,
hogy szembenézziink a ,jogaszrend” és a ,,jogaszjog” fogalmai-
A, amelyeket az utébbi évtizedek polgéari irodalma hasznal, és
megkiséreljik targyunknak, a jogtuddé értelmiségnek elméleti
meghatarozasat is.

A szerz6



A DEAKSAG ISKOLAI ES TANKONYVEI

Abban a vidam tarsasdgban, mely Chaucer elbeszélése szerint
kozel hat évszazaddal ezel6tt Canterburvbe indult zardndokuira,
a kdzépkori tarsadalom képvisel6i k6zott ,,ott lovagolt egy bélcs
torvénytudo, amolyan félig ligyvéd és biré”, akinek ,esze a tor-
vények tara volt”. 1387-ben, amikorra e torténetet keltezni szo-
kas, ezt a gazdag és tekintélyes alakot ismerték Angliatél Len-
gyelorszagig, hazankban is; ha azonban néhany évszazaddal
visszafelé haladunk, hidba keressik. A tarsadalmi munkamegosz-
tas régebbi szakaszaban, id6szamitasunk masodik ezredévének
kezdetén az intellektudlis foglalkozéast a klerikus, magyarul a dedk
képviselte, aki ugyancsak ott volt Chaucer zardndokai kozott:

,Ott lovagolt egy oxfordi diak,

ki régéta nytzta a logikat.

Keszeg a lova, mint a piszkafa,

és semmivel se kdvérebb maga.
Sapadt arca, jozan kiilseje volt,
kopenyegére gy(lton-gydit a folt,
mert nem szerzett egyhazi hivatalt,
vildgiba menni meg nem akart.”1

Jol figyeljik meg ezt az alakot, aki — Chaucer tanlisaga sze-
rint — egyhazi és vilagi hivatalt is vallalhatott volna, s aki
,0rult, ha tanult, és ha tanitott”. A clerk vagy franciaul:
elére - sz6 maga elarulja, hogy egykor tagja volt az egyhazi
férfiak népes seregének, de szazadok 6Ota mar irdsbeli munkat
végz6 ember, hivatalnok. A korai k6zépkorban, amikor ,,a papok
megkaptak a szellemi miveltség monopdliumat” 2 a klerikusok
lattdk el mindazt a feladatot, amelyet kés6bb a ,,papok, jogaszok,
politikusok™ .3 Ezért az eurdpai jogaszsdg kialakuldsat kutatva
a klerikus alakja felé kell fordulnunk.

1Geoffrey Chaucer: Canterbury mesék. Budapest, 1961. 14—16. 1

2Engels: A német paraszthdbord. Marx—Engels M(vei. VII. kdt. Buda-
pest, 1962. 334. 1

3Marx: Az ,,I. Feuerbach”-bal. Marx—Engels Mivei Ill. két. Buda-
pest, 1960. 544. 1



A klerikusok

Az egyhéaz kezdett6l fogva megkilénboztette a klerikusokat
a laikusoktél, s a klasszikus kanonjogban meghatarozott kivalt-
sdgokkal ruhdzta fel 6ket. A klerikussag id6ben is els6 jele a
tonzGra feladasa volt. Mivel azonban a kora kodzépkorban
gyakran adtak gyermekeket is iskolaztatasuk végett kolostorba,
a pilisnek hajukba valo belenyirdsa még semmilyen egyhazi
rendhez tartozassal nem jart egyitt. A négy alsé rend (ostiarius,
lector, exorcista, acolythus) egymast kévetd felvételével sem
lett valaki pappa. A ,,szentségi” jelleg csak a diakdnustdl kezdve
jarult a klerikus hivatasdhoz.4 De a pap,szentelés — mondhatjuk

éppen olyan éles hatart vont a papsag és a klerikusok tomege
k6zé, mint amilyen a klérus és a vilagiak kozott hazédott.
Szamos klerikus miikoédott vilagi hivatasban, s igy az 6sszekotd
szerepét jatszotta a laikusok iranyaban.5 Sevillai Isidorus (megh.
636) meghatarozasa szerint: ,,clerici dicuntur omnes, qui in eccle-
siastici ministerii gradibus ordinati sunt”, ebben a legalso rendek
visel6it6l a puspokig mindenki benne foglaltatik. A kdnonjogdasz
Huguccio (megh. 1210) igy irt: ,,Clerici generaliter dicuntur,
qui in ecclesia dei deserviunt, duntaxat ordinem habeant.”
A kétség nem is a klerikussag alsé, hanem a felsé hatara tekin-
tetében merilt fel; ezt 111. Ince 1214-ben Ggy oszlatta el, hogy
a klerikus név még a kanonokokat is magéaban foglalja (Extra
5, 40, 18).6

Az eurdpai jogfejlédés szempontjabdl az a népes csoport érde-
kel benniinket, amely klerikus létére nem az egyhazi palyan
kereste boldogulasat. A klerikussag természetesen a magasabb
rendek felvételének és egyhéazi javadalmak elnyerésének nélki-
I6zhetetlen feltétele volt, de méas palydk kezdete is lehetett.
Tévedés volna azt hinni, hogy a vilagi palyan m{ik6dé klerikusok
kizarolag olyan teoldgusokbdl keriiltek ki, akiknek nem sikerilt
befejeznilik tanulmanyaikat. Sokan —vagy sokaknak a sziilei -

4H. E. Feine: Kirchliche Rechtsgeschichte. Die katholische Kirche.
4, kiad. Koln—Graz, 1964. 391—392. 1

5L. Génicot: Clercs et laiques au diocése de Liege & la fin du Moyen-Age.
Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis, 23 (1955), 42—43, idézi E. Genzmer:
Kleriker als Berufsjuristen im spaten Mittelalter. Etudes Le Bras. 1207. 1

6Du Cange: Glossarium s. v. clericus. — A romai és a k&nonjog for-
rasainak idézésénél az IRMAE szabalyait kdovetem: Pars I, 1 a—d
(1961).
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csak a latin nyelv({ irds-olvasas és bizonyos alapfok( tanultsag
elnyerésére torekedtek, masokat papi hivatas nélkil is —
a klérus kivaltsagai vonzottak ebbe a korbe. Jellemz6, hogy a
megélénkilé eurdpai kereskedelem rendszeresen foglalkoztatott
klerikusokat. A Saint-Omer-i kereskedd gilde a X|I. szazad koze-
pét6l kezdve ndtariust alkalmazott, a kdvetkez6 szazad elején
a velencei hajok fedélzetén egy-egy jegyz6 végezte az utasok
irasbeli teend6it (elszamolasokat), s a Hanzavarosokban (igy
Lubeckben) a X1V. szazadi keresked6k gyakran végrendelkeztek
irastudo alkalmazottjuk (a clericus meus vagy a scolaris meus)
javéara.7

Ez a két szinonim kifejezés arra figyelmeztet, hogy a klerikus-
nak a tarsadalmi munkamegosztds szempontjabol donté jegye
az irastudds, vagyis a latinul vald iras-olvasas és bizonyos sza-
molas ismerete. Tehat munkamaodszer, technika az, ami a papsag
monopdliumanak latszik, valojaban azonban az egyhéaz szamara
nemkivanatos modon kiterjeszti a klérus kereteit. ,Ahelyett,
hogy a papi réteg a kizarélagos tulajdonaban levé irast szent
presztizsében megerd@sitette volna, épp ez az iras laicizalta el a
vele él6 papi réteget. Az iras-iskolazott klerikus mar a XIII.
szazadtél kezdve tomegével tédult vilagi elhelyezkedésre”
irja Hajnal Istvan. ,,Mig az alsobb, vidéki papsadg nagy tdmege
most sem tud irni, a polgari kisembereknek mind nagyobb témege
vonodik be az irasbeli kozosséghbe.”8 Az Ujabb kutatds mind
nagyobb hangsullyal emeli ki, hogy a klerikus-mivolt els6sorban
a latinul tudast (litteratura) jelentette, ndlunk is mar a XI. szé-
zadtol kezdve. A klerikus a konyviras (littera) hagyoméanyos
eszkdzén tal a hasznalati irds (n6ta) tudaséaval allt az uralkodo
osztaly rendelkezésére. Ez a klerikus, magyarul deak, csak for-
mailag volt egyhazi ember, valéjaban értelmiségi, ha ezt a mai
kifejezést szabad hasznalnunk.9Funkciojat tekintve vilagi értel-
miségi, de az értékes kivaltsagok megtartasa érdekében ritkan
szakit teljesen a klérussal.

7 Genzmer i. m. 1207—1213. 1 Az adatokra H. Pirenne: L’instruction
des marchands au Moyen-Age. Annales d’Histoire Economique et Sociale. 1
(1929), 13—28. 1

8irasbeliség és intellektualis fejlédés. Karolyi Emlékkdényv. Budapest,
1933. 192—193. 1

9Mezey Laszlo: A latin iras magyarorszagi torténetébdl. 1. A kezdetek
irastudoi és irasuk. MKSz 82 (1966) 8. 1L Az eurdpai 0sszefiiggésekre
forrasai J. Le Goff: Les intellectuels au Moyen-Age. Paris, 1959.; H.
Grundmann: Litteratus — illitteratus. Archiv fiir Kulturgeschichte, 40.
(1958) 171—205. L — Hasonl6an Gerézdi Raban: A magyar vilagi lira
kezdetei. Budapest, 1962. 22—23. 1



E kivaltsagok (privilegium canonis, fori, immunitatis, com-
petentiae)™ koziil a gyakorlatban az egyhazi birésag joghatésaga
ala tartozas (privilegium fori) latszott a legbecsesebbnek. Elvben
csak a kisebb és nagyobb rendekkel jart egyiitt, de a valésagban
minden tonzuras élvezte; ezt a megkilonbozteté jegyet pedig
belenyirtak a kisfid hajaba, mihelyt egyhazi neveléshe keriilt.

VIIl. Bonifacnak kellett eltiltania, hogy hét éven aluliaknak,
irastudatlanoknak és hazasoknak is feladjak a pilist; de ha ez
bar szabalytalanul megtortént, az egyhaz csak egyetlen

esetben nem védte meg a tonzUrést, ha eredetileg jobbagy volt.
A kivaltsagok még akkor sem vesztek el, ha a klerikus id6vel
hazassagra lépett, vagy vilagi foglalkozast (izott; a kdnonistak
felfogasa szerint le sem mondhatott privilégiumarél. A Clerici
dekretalis (Sextus 3,2) még a XIIl. szazad végén is fenntartotta
a szentszéki birésag kizardlagos biintet6 joghatésagat olyan
klerikusok esetében, akik egyetlen alkalommal nésiiltek, és haja-
dont vettek feleségiil, ha a pilist és a papi ruhat viselték. A kle-
rikusi min6ség elhagyésa elvileg aposztazidnak szamitott, s a
dekretalis jog szerint a vilagi hivatal elfogadasa a kivaltsag ipso
facto elvesztését vonta maga utan. A XIV. szdzad elején mégis
az volt a jogi helyzet, hogy a tonzUlras és tisztes Oltdézetben jard
klerikus csak akkor vesztette el kivaltsagat, ha énekes szinész
(goliard), kocsmaros vagy mészaros volt; aki pedig a megkilén-
boztetd jegyeket letette, csak haromszori intés utadn esett ki a
privilégium élvezetéb6l. Nem lehetett kikényszeriteni azt a sza-
balyt sem, hogy a vilagi hivatal megfosztja visel§jét a kivalt-
sagtol.m

Annak a kora kozépkori allapotnak az emléke, amikor ,a
papsag volt ... az egyetlen mdvelt osztaly”,12 ezek szerint még
szazadokkal kés6bb is megmaradt a klerikusok kivaltsdgaban.
Jellemz6 e tekintetben a francia gyakorlat. A périzsi parlament
sikeresen kiizdott a privilegium fori cimén folytatott visszaélések
ellen, s ezt a XV. szdzadra a klerikusok biintet6 ligyeire szori-
totta. MegkoOvetelte a megfelel§ életmodot (clerici clericaliter
viventes), a klerikusi viseletét az elfogatas idejében; ez tisztes,
egyszini ruhat jelentett, a tarkasag a vilagiakra volt jellemz6.

10Feine i. in. 393—394. 1

11R. Généstal: Le privilégium fori en France du Décret de Gratien
a la fin du X1V siede. |. kot. Paris, 1921. 3—13, 96—101, 147—148,
159, 169—170, 192, 198. 1.; W. Ullmann: Medieval papalism. London,
1949. 94—96. 1.; W. M. Ploéchl: Geschichte des Kirchenrechts. Il. kot.
Wien—Minchen, 1955. 160—174. 1

12Marx—Engels: A vallasrél. Budapest, 1961. 212. 1
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Csak akkor ismerte el a hdzasember kivaltsagat, ha cum unica
etvirgine kotott hazassagot; ezért érvelt a kiralyi (igyész 1500-ban
a beauvais-i plspOkkel szemben agy, hogy a fogoly nem egészen
szlizies (de petit guovernement) n6t vett feleségiil. De 1457-ben
kiadtak a plspoknek egy ,klerikust”, aki feleségén kiviil nyolc
gyermekrél gondoskodott. A donté kellék ebben az id6ben mar
a latin irdstudads volt. 1408-ban az alapozta meg a férum-
kivaltsdg melletti vélelmet, hogy az illet6 ,est elére lisant,
eseripvant et a tenu tabellionage”. Kés6bb egy kelmefest6 azzal
bizta kisfiat ségorara, aki papi ember volt, hogy hat esztendeig
eltartja és tehetsége szerint klerikussa teszi. A burgundi szdma-
dési kamara a XV. szdzadban a tonzuras és ,klerikus modon é16"
parasztoknak addmentességet juttatott, ha az iras-olvaséas
probajat megallottdk.13 Egyszdval a ,klerikus” sz6 &ltaldban
az iradstudo, mlvelt embert jelentette, a litteratus szinonimajava
valt. Az irdstudatlannak a klerikus volt az ellentéte.i4 Dante
szerint (Conv. IV. 10) Il. Frigyes csaszar, akinél a maga koraban
senki sem allt messzebb a klérustol, ,loico e cherico grande”,
Giovanni Villani pedig azt mondja valakirél: ,,Gran cherico in
iserittura.” 15

Klerikussa tehat a virdagzo feudalizmus szazadaiban els6sorban
a tudas tett. Milyen iskoldzasban részesiltek az iradstudok, mi
tette 6ket a tudomanyosan képzett jogaszok eléfutaraiva?6Erre
a kérdésre az ezredfordulé gazdasagi, politikai és mUvel&dési
viszonyai alapjan adhatunk véalaszt. ,A X. szdzad és a XI.
szdzad els6 évtizedei a kulturdlis hanyatlads kétségtelen jeleit
mutatjak. Nagy Karoly monarchiajanak szétesése, majd a bel8le
kiszakad6 részek felaprozodasa  amit allandé feudalis haboriik
kisértek , a normannok, a magyarok és az arabok pusztité
tamaddasai, tovabba az e korszakban oly gyakori éhinségek és

1BA francia gyakorlatra B. Guende: Tribunaux et gens de justice dans
le bailliage de iSenlis a la fin du Moyen-Age.] Strasbhourg—~Paris, 1963.
109—110. 1, a kés6bb idézett esetek uo. i. h. 97, 100. jegyz. — A bur-
gundi gyakorlatra J. Bartier: Légistes et gens de finances au XVe siéclc.
Les conseillers des Ducs de Bourgogne Philippe le Bon et Charles le Témé-
raire. Bruxelles, 1955. Mémoires de la Classe des Lettres et des Sciences
Morales et Politiques de I’Academie Royale de Belgique. Collection in
8°, 50. t. 2. fase. 58- 1-, 5. jegyz.

UPh. Delhaye: L organisation scolaire au X 1P siecle. Traditio, 5 (1947)
212. 1; Opnzmer i. m. 1208. 1

BE. Kantorowicz: Kaiser Friedrich Il. Berlin, 1927. 216. 1, ill. az
Erg. Bd. Berlin, 1931. 93. I.; Villanira Du Cange i. m. s. v. clericus.

Bigy H. Going: Romisches Recht in Deutschland. IRMAE Pars V,
6 (1964) 8. &
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jarvanyok jelent6sen lesiillyesztették a feudalis tarsadalom szel-
lemi kultdrdjanak szinvonalat.”17 A természeti gazdalkodas
uralkodott, az arucsere csak a helyi piacokra korlatozodott, még
egy-egy varos is tobb hiibérar kézdtt oszlott meg. A frank biro-
dalom utddallamaiban a kozponti hatalom a végletekig szét-
daraboldédott. A plspokdk és apatok a feudélis kizsakméanyolas-
ban versenyre keltek a vilagi urakkal. De a XII. szdzadban ki-
bontakozott a Foldkozi-tenger forgalma, valamint a kontinenta-
lis kereskedelem, a népesség szaporoddsa meggyorsult, az ipar
Uj technikakat dolgozott ki, s a varosi kozosségek hosszu harc
aran kivivtadk szabadsagukat. Az eurdpai gazdasag fellendiilésére
tamaszkodé kommunalis mozgalom &talakitotta az oktatést is;
a kolostorok elvesztették addigi vezet6 szerepliket, s a nagy
varosi goécpontokban kialakultak a ,,plspoki iskoldk”, melyek
mar a polgarsag erejére tamaszkodtak.18

Az ars dictandi

Az Uj iskolakban, melyek egy-egy kiemelked6 mester koril
csoportosultak, a ,,hét szabad m(ivészet” elsajatitdsan faradoz-
tak a tanulék. Az artes liberales, melyeknek a ,szolgai” kétkézi
munka (artes mechanicae) az ellentéte, dkori eredetliek; fejl6-
désiik Varrétol Martianus Capella, Cassiodorus és Isidorus m-
kédeésén &t vezetett Alkuinig, aki a harom alapfokd téargyat
(trivium) elvélasztotta a négy magasabbtél (quadrivium).
Amazok adtdk meg az irodalmi kifejezés eszkdzeit, ezek pedig
a kifejezés anyagat, a szam, a tér, az égi szféradk, a harmdnia
fogalmait.19A jogaszi funkcidkat ellato irastudok képzése szem-
pontjabol a triviumnak az a targya valt jelentéssé, melyet az
Okori retorika néven tanitottak. Az antik romai tarsadalom
szénoklattana, melyet Cicero és Quintilianus neve fémjelzett,
a gondolatok irasbeli rendezésének mesterségéve valt. ,,Az antik
retorika valéban egyértelm( volt az é16sz6 miivészetének elmé-
letével és gyakorlataval, a kozépkor retorikaja szinte kizarélago-

17 Vilagtorténet. 111. kot. Szerk. N. A. Szidorova, N. J. Konrad, I. P.
Petrusevszkij, L. V. Cserepnyin. Budapest, 1963. 181. 1

18G. Paré—A. Brunet—P. Tremblay: La renaissance du XII'- siécle.
Les écoles et I’enseignement. Paris—Ottawa, 1933. 18—20. 1L — A szét*
darabolddas hatdsa a mlvel6désre: Vilagtorténet. 111. kot. 158. 1

OParé—Brunet—Tremblay i. m. 97—100. 1. Irsay, Univ. I. kot.
35—37. 1

14



san a levéliras rendszerezett ismeretét jelentette.”20 A klasszikus
auktorok tankdnyveit egyre kevesebben forgattak; bar a XII.
szazadi fellendilés idejében ,,secundum Tullium” tanitottdk a
targyat, néhany emberdlt6 multan még a tanarok is biuszkélked-
tek vele, hogy nem ismerik Cicerot. Egy bruges-i kézirat szerz6je
Cicero és fia beszélgetését a papa és a csaszar, valamint a Bar-
barossa és Il. Henrik kozti salutatio formaival fejezte be.2l Az
Okori retorikdbol igazi kdzépkori tudoméanyag, az ars dictandi
(dictaminis) alakult Kki.

Bar a teljes litteratusi miveltséget az mondhatta magaénak,
aki a hét ars tanfolyamat elvégezte,2a kozpalyara 1ép6 klerikus
szamara — az alapvet§d grammatikai ismereteken tul a
diétamén elsajatitasa volt a legfontosabb. A jogi szempontokbol
kifogastalan oklevelek szerkeszt8je (dictator) biztos lehetett
abban, hogy a kiradlyi udvarban vagy valamelyik nagyur mellett
szép palyat fog befutni. Egy X111, szazadi orléans-i mintagy(j-
teményben a kdvetkez6 jellemzé passzus olvashat6: ,,Vero enim
vero qui dictandi secuntur scientiam, ad reges veniunt et prelatis
ecclesie traduntur a regibus, ad honores ecclesiasticos inter-
ventus sui potentia promovendi.”23 Bizony ez volt a karrier
Gtja abban az idében, amikor a papsag mdveltségi monopdliuma
még csorbitatlanul fennallott; ez volt szaz meg szaz irastudé
érvényesiilésének a modja Franciaorszagtdl a tavoli Magyar-
orszagig. S ezért sziletett meg a késé XI. szdzadban az ars
dictandi elmélete is.24

A tankdnyvek hosszi sorat Albericus de Monte Cassino dia-
kénus nyitotta meg Breviarium de dictamine c. rovid elméleti
munkajaval. Nem véletlen, hogy Italidé volt az elséség, ahol
még éltek a klasszikus 6kor hagyomanyai.% De nem véletlen az

20 Mezey Lészlé bevezetése Makkai Laszldval egyiitt kiadott: Arpéd-
kori és Anjou-kori levelek X 1 —X1V. szazad. Budapest, 1960. c. kdtetéhez,
6. 1L Forrasa J. Ghellinck: L’essor de la littérature latiné au X1 Ie siécle.
Louvain, 1954. 288. 1

21 Ch. H. Haskins: The renaissance of the twelfth century. Cambridge
(Mass.), 1927. 138—140. 1.; M. Granzin: Die Arenga der frihmittelalter-
lichen Urkunde. Halle—Saale, 1930. 65—67. 1

2Péaré —Brunet—Tremblay i. m. 105.

2B Paetow nyoman idézi Coing i. m. IRMAE Pars V, 6. 6. § de mar
el6bb is L. Rockinger: Briefsteller und Formelbiicher des 11. bis 14. Jahr-
hunderts. Quellen und Erdrterungen zur bayrischen und deutschen Ge-
schichte. IX. kot. 1—2. Minchen, 1863—1864. L

2 A legfontosabb irodalom jegyzékét lasd Coing i. m., IRMAE Pars
V, 6. 6.8 és 42. jegyz.

SHaskins i. m. 140—141. 1.; M. Manitius: Geschichte der lateinischen
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sem, hogy a fogalmazéds tudomanyanak igazi megalapitéja mar
nem kolostorban, hanem virdgzé véarosban tanitott. Adaibertus
Samaritanus, az 1115-ben nyilvanossagra hozott Precepta dic-
taminum szerz6je, a bolognai dictator-iskola, mestere és kezde-
ményezG6je lett. Az & hatdsat mutatja az U4n. Aurea Gemma-
csoport és a ,Lombard traktatus”, melyek a mestert kdvetve
mind elméleti fejtegetéseket és oklevélmintdkat tartalmaznak.
Szovegik 6sszehasonlitdsabdl ujabban sikerilt a XIl. szdzadi
bolognai diétdmén-oktatas mddszerét kielemezni. A mester Adal-
bertus Samaritanus egész munk@ajat lediktalta tanitvanyainak,
de nem szolgai masolasra buzditotta ket, inkdbb az altalanos
szentencidk elsajatitasara s ezek onallo alkalmazasaig. A reto-
rikai oktatadsbél lassan onallosulé tanfolyamot mar gyakorlot-
tabbak hallgattak, akik a tanar fellgyelete alatt &nalléan is
szerkesztettek iratokat, majd ezeket javitdsra nydujtottak be
neki.% Adalbertusnak a laikus iskolaban foly6 oktatasaval szem-
ben Hugo bolognai kanonok a kaptalani iskolaban, 1124-t8l
kezdve tanitotta Rationes dictandi prosaice c., elméleti és minta-
kat is tartalmazo mivét. Vitatkozott Adalbertusszal, de nem
vonhatta ki magat az 6 hatasa alol. A két tradicio egybeolvadasa
egyben a bolognai egyetem ar/e.s-oktatdsanak megalapozasat is
jelentette. 27

A bolognai iskola els6 virdgkora 1150 tajan véget ért; ekkor
mar a diétdmén eurdpai kodzpontja Orléans-ba tev6éddtt at.
A ,humanista” hagyomanyokat apolé francia iskolak kozil
nem egy (mint Meung-sur-Loire) mar koran jo nevet vivott ki
maganak a fogalmazds miivészetében. De a szazad derekan az
elséség kétségkivil Orléans-t illette meg. Az ars dictandi itteni
kdzpontja Bemard de Meung miikédésének sordn, az 1180-as
években alakult ki; az 6 Summaja tovabb fejlesztette az oklevél-
irds elméletét, bar nem tagadhatta le az olasz mesterek hatasat.
A francia levél-tanok mégis sokkal élvezetesebbek, kolt6ibbek
voltak az olaszoknal, amelyek mindenekel6tt a jogi irdsbeliség
gyakorlatat szolgaltak. A kulénbségek nem annyira az elméleti

Literatur des Mittelalters. 111. két. Minchen, 1931. 300—301. 1.; Hajnal,
Enseignement 157.1.

BF. J. Schmale: Die Bologneser Schule der Ars dictandi. DA 13 (1957)
16—34. 1.; Adalbertusra meg Haskins i. m. 389. 1 ¢s Manitius i. m. 305—
306. 1L — Az utébbival szemben E. H. Kantorowicz: Anonymi Aurea
Gemma. Mediaevalia et Humanistica, 1 (1943) 41—57. 1 mutatta ki,
hogy az Aurea Gemma nem Henricus Franeigena munkaja.

Z’Manitius i. m. 309. 1.; Schmale i. m. 29—31. 1
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részekben, mint a formuldkban mutatkoztak meg.2 Az orléans-i
tankdnyvekben olyan példakat lehetett olvasni, mint a Lélek
panasza a Test durvasdga miatt, J6b vitdja a Szerencsével, a
Hus és a Hal kiizdelme aprilis honapjaért sth.2 Az olasz artes
egyre inkdbb a kozjegyz6-oktatas iranyaba tolodtak el, az
Orléans-ban keletkezett némelyik ars dictaminis viszont alig
tobb, mint a szakma tudds mestereinek csevegése.

Bologna el6tt

A retorika oktatasaval fiigg 0ssze az az évtizedek Ota hevesen
vitatott kérdés: volt-e mar Justinianus italiai uralménak 0ssze-
omlasa és a bolognai jogi iskola keletkezése kozott, tehat a
VI XI. szdzadban is jogtanitds és jogtudomany? A kutatas-
nak a mainal sokkal kezdetlegesebb allapotaban, a mult szdzad
elsd felében Savigny irta meg a romai jog kdzépkori térténetének
elsé nagy szintézisét.3l Ismeretes az az éles birdlat, amelyben
az ifji Marx mint kortars a német tudomanyos életben reakcids
szerepet jatsz6 torténeti jogi iskolat részesitette. Ebben a ma
is érvényes kritikaban osztoznia kell Savignynek is, akinek lénye-
ges hibait ma méar a polgari tudomany sem palastolja el.2De ha
fel tudjuk szabaditani magunkat a torténeti jogi iskola nép-
szellem-tandnak nyilt és burkolt hatdsaitél  ami tapasztalatom
szerint nem konny( feladat —, akkor elismerhetjik a téves
elmélet dacara is uttéré tudos érdemét. Nos, Savigny sokat
tudott a Bologna el6tti jogi mlvekrdl, hitt a régebbi romai és
ravennai jogiskolak létezésében; Irnerius és tanitvanyai m(ko-
dését mégis dontéen Ujnak, ,a jogtudomany helyredallitdsanak”
tartotta. Vele szemben a mult szdzad masodik felében Stintzing,

BManitius i. m. 307—308. 1.; Schmale i. m. 33—34. 1.; Makkal—
Mezey i. m. 9. 1

M Haskins i. m. 145. 1., Orléans-ra altaldban a 142—146. 1

"Hajnal (Istvan): Universities and the development of writing in the
X 1lth—XIIlth centuries. Scriptorium, 6/2 (1952) 187. 1

3LFr. C. von Savigny: Geschichte des romischen Rechts im Mittelalter,
2. kiad. 1—VII. kot. Berlin, 1834—1850, Ujny. Darmstadt, 1956.

X Marx—Engels: Die heilige Familie und andere philosophische Friih-
schriften. Berlin, 1953. 13. 1.; hozza Kulcsar Kalman: Marxizmus és a
torténelmi jogi is&oZa. Jogtudomanyi Kozlény, 10/2 (1955) 65—85. 1;
polgéari oldalr6l H. Kantorowicz: Savigny and the historical school of law.
Law Quarterly Review, 53 (1937) 326—343. 1.; E. Sachers: Die historische
Schule Savigny's und das rémische Recht. Atti Bologna Il. két. 215—
250. 1

2 Bonis: A jogtudé értelmiség 17



majd Fitting kizdoéttek a ,Bologna el6tti jogtudomany” lété-
nek és teljesitményeinek elismeréséért, és érvelésik még ma
sem marad hatdstalan a kérdést bizonyos nemzeti elfogultsaggal
szemlél§ olasz és francia tudésokra.

A Bologna el6tti jogtudomany létezésének legharcosabb hir-
detfje kétségtelenll Fitting volt. Azokat a kéziratokat, melye-
ket rendkivili szorgalommal kutatott fel, latsz6lag meggy6z6
érveléssel tulajdonitotta Justinianus koranak vagy az els6
évezred kés6bbi szazadainak. Mar 1876-ban landzsat tort a jogi
oktatas kora kdzépkori folytonossaga mellett.38 Kés6bb pedig,
éppen a bolognai egyetem fennallasa 800. évforduldjanak
unnepén bévebben is kifejtette tételét. Eszerint az addigi néze-
tek, amelyek a jogtudoméany hanyatlasat hirdették, tarthatat-
lanok.

Az egész kozépkoron &t tanitottak jogot, részben az artes
liberales iskolaiban a retorika keretében, részben igazi jogi isko-
lakban, mint amilyen Rdma, Ravenna, Pavia, Lyon vagy Orléans
volt. Nem sziint meg a jogi irodalom mdvelése, a tudomanyos
feldolgozas sem. A bolognai alapitasnak tehat nem a jogtudo-
many megujitdsa a jelent6sége, hanem egyrészt az, hogy féleg
a Digestat tette az oktatas alapjava, masrészt az, hogy az addigi
természetjogi iranyt” tételes és forrasszer(i tanulméanyozassal
valtotta fel.#ABar a déntd bizonyitékul szolgalé Fragmenta Pra-
gensia Irnerius el6ttrél vald szarmaztatdsat Mommsen kegyetlen
szOvegkritikdja és Conrat hihetetlen alapossdga szétzlzta,3 a
tébbi bizonyitékot pedig a hazdjabol szarmazédsa miatt el(izott
nagy német romanista, H. Kantorowicz glosszator-tanulménya
ritkitotta meg,¥ a somnia Fittingiensia még ma is kisértenek
Olaszorszagban. igy a kozépkori olasz jogtorténet egyik leg-
szebben megirt 6sszefoglaldsa, Calasso 1954-i kdnyve még mindig
elGitéletnek bélyegzi a X II. szazad el6tti jogtudomany tagada-
sat, hivatkozik a ravennai és f6leg a paviai — lombardista -
iskolara, valamint az Institutio-glosszdkra (Torino, Casamari,

BH. Fitting: Juristische Schriften des friihen Mittelalters. Halle, 1876.

AH. Fitting: Die Anfange der Rechtsschule zu Bologna. Berlin —
Leipzig, 1888.

¥ Th. Mommsen kritikaja: Zeitschrift flir Rechtsgeschichte, 13 (1877)
196. s kov. 1.; M. Conrat (Cohn): Geschichte der Quellen und Literatur des
romischen Rechts im friheren Mittelalter. 1. kot. Leipzig, 1891., a 2. Ki-
adas elkészilt elsd lapjait Rodmisches Recht im friihesten Mittelalter cimen
kiadta H. Kantorowicz, ZRG Rom. Abt. 34 (1913) 13—45. 1

PHH. Kantorowicz: Studies in the glossators of the Roman law. Ed.
with the collaboration of W. W. Buckland. Cambridge, 1938. 50—58. 1
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Kdln), a Codex-summaékra (Perugia, Pistoia) és mas jogi mun-
kadkra is.3

LegUjabban P. Rich6é sorakoztatta fel a VI XI. szazad
kdzotti ,jogi oktatas” bizonyitékait Gallidban. Kétségtelen, hogy
Dél-Gallidban a romai kultdra hagyomanyai tovabb maradtak
fenn, mint Eszakon. A maganjogi irasbeliség és a gesta munici-
palia vezetése itt bizonyos jogi ismeretek tovabbélését tételezi
fel. Eszakon Markulfnak a VII. szazadra keltezheté hires for-
mulaskdnyve a kiralyi kancellaria oklevelei alapjan a notarius-
tanulok szamara készilt. De hogy 6 is a retorika-oktatasra
gondolt, azt El6szavanak az ,,eloquentissimos ac rhetores et ad
dictandum peritos” érint§ célzdsa bizonyitja. Nem veszett ki
a romai jog emléke a kolostori iskoldkbol sem, Kis Pipin 751-i
oklevele pedig egyenesen legum doctoresrél tesz emlitést. A Karo-
lingok udvaréanak ,,jogi oktatdsa” azonban megint a retorikahoz
vezet; Alkuin maga is ennek korébe utalja a civiles quaestiones
targyalasat. A IX. szdzadban bizonyos jogi ismereteket kézolt
a grammatika és a retorika, mint a Formulae Sangallenses
oklevelei mutatjak. Mindezek az adatok arra a — még elfogad-
hato konkliziéra vezetik Richét, hogy a jogtanitds kicsiny
szikrdja nem hamvadt el a ,,s6tét szazadokban” sem, de csak a
X1. szédzadban Italidbol kapott fuvalom lobbantotta langra. Ezt
bizonyitja a paviai szlletési Lanfranc egyhdazjogi iskolajanak
miikodése is Bee apatsagdban az 1040-es években.3

A részleteken tul a sarkalatos kérdés az, hogy tanitottak-e
jogot — vagyis ebben az id6ben természetesen romai jogot -
a kritikus félezer évben. Conrat rendkiviil alapos tanulméanya3®
mar a mult szdzad végén vilagossa tette, hogy a rémai jog,
bar nem szlint meg létezni és hatni, csak megrontott és csoke-
vényes formaban maradt fenn Nyugaton. Eitting elméletének
mégis H. U. Kantorowicz adta meg az els6 sulyos dofést a
Digesta-vulgata keletkezésér6l irott tanulmanyaban.0Kimutatta,
hogy a bizanci uralom alatt allé Italiaban a VI. szdzad masodik
felében készilt Florentina-kézir&tot 1080 koériil egy olyan iro
javitotta ki mas szovegek alapjan, aki magas jogaszi képzett-
seéggel rendelkezett; ez pedig nem lehetett mas, mint Irnerius.
Eppen a Vulgata, pontosabban a Codex S kidolgozéasaval lett

3 Calasso, Medioevo 267 —315. 1

BP. Riché: Enseignement du droit en Gaule du VI~ au X 1. siéele.
IRMAE I, 5 b bb (1965). A Markulf-idézet 3. 8.

PLasd e fejezet 35. jegyzetében.

4H. Kantorowioz: Uber die Entstehung der Digestenvulgata. ZRG
Rom. Abt. 30 (1909) 183—271. 1, 31 (1910) 14—88. 1. klny. 1910.

2+ 19



a bolognai jogi iskola megalapitdja a grammatika mesterébdl
jogassza. Romaban és Ravenndban nem létezett jogi iskola, a
paviai lombardistak pedig csak a XI. szazad végén idézik a
Digestat. Az Irnerius el6tti jogtudomany képvisel8iként fel-
hozott nevek (Gualcausus, Paganus, Pepo) visel6ir6l semmi bizo-
nyosat nem tudunk. Kantorowicz kés6bb azt is bebizonyitotta,
hogy a ,jogi kényvek Aatvitelének” legendajat fenntarté bébe-
szédl glosszator, Odofredus (megh. 1265) nem a XI. szazadra,
hanem Nagy Karoly korara tette a rdmai, illetve ravennai jog-
tanitas éathelyezését Bolognaba, ami nyilvdn lehetetlen,
forrdsa viszont val6szinlileg a Ravennaban uralkodé Teodorik
idejér6l (493—b526) beszélt 4

A Bologna elétti jogtudomanyrol vallott felfogas tehat ma
mar feltétlendl talhaladott.£2Genzmer szemléletesen rajzolta meg
a justinianusi jog hanyatldsanak képét a korai kézépkorban.
A Corpus Jurist megalkotdja csak Itdlia meghdditott részeiben
vezethette be, Gallia és Hispania a jogaszok iratainak és a
Codex Theodosianusnak, majd a bel6lik meritett Breviarium
Alaricianumnak (506) hatasa alatt allott. Spanyol féldon kés6bb
ezt is félretették, de elterjedt Dél-Franciaorszagban, kiszoritva
itt a Lex Romana Burgundionumot.43 A Novellak a IX. szazad
folyaman valtak ismeretesekké a kezdetleges Epitome Juliani
kdzvetitésével, majd nyomukban a Codex és az Institutidok is,
de a Digesta ismeretlen maradt. Itdlidban a jogtudasnak a
bizanci uralom alatti fejlettségét a kés6bbi szdzadok hanyatlasa
valtotta fel. Nagy Szt. Gergely 6ta a Digesta feledésbe merilt,
a gyakorlat nem tudott mit kezdeni vele. A rémai joggal él6
lakossag és az egyhaz sziikségleteit az Institutiones, a Codex és
az Epitome kezdetleges kivonatai, glosszai elégitették ki. Min6-
ségik arra vall, hogy elsésorban a grammatika és a retorika
tanitdsa nyoman jottek létre.44 Hogy egy grammatikus milyen
keveset adott tovdbb a jog tartalmi elemeibdl, azt H. Kan-
torowicz ékesen illusztralta egy Parizsban tanitd angol mester,
Alexander Neckam 1200 utdn irt sz4taréan.6

41H. Kantorowicz: A medieval grammarian on the sources of the law.
Tijdschrift, 15 (1936) 25—47. 1

£2De az IRMAE olasz koteteinek megjelenését6l a probléma Ujabb
kritikai felmérését varhatjuk.

43L4sd err6l legujabban J. Gaudemet: Le Bréviaire d’Alaric et les
Epitome. IRMAE Pars I, 2 b aa [} (1965).

M E. Genzmer: Die justinianische Kodifikation und die QlosRatoren.
Atti Bologna |. kot. 354—365. 1

4 Lasd a 41. jegyzetben.
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E hanyatlas mélyebb okat a polgari tudomany a forraskutatas
és filologiai feldolgozas minden fortélydnak ismeretében sem
tudta megmagyarazni. A marxista kutaté el6tt vilagos, hogy
a korai kozépkor fejletlen természeti gazdalkoddsa nem tudta
hasznositani az arutermeld tarsadalom elsé vilagjogat, a romai
jogot. Ami red maradt, azt a VI—XI. szdzad folyaman csak
csokevényes és elrontott alakban Orizte meg. ,,Mihelyt az ipar
és a kereskedelem — el@szor Olaszorszagban s késébb mas orsza-
gokban — tovabbfejlesztette a magantulajdont, nyomban Ujra
elévették és érvenybe léptették a kialakult rémai maganjogot”

- irja Marx és Engels.46 A Digesta Ujrafelfedezése elképzel-
hetetlen az italiai varosgazdasag hatalmas felvirdgzasa nélkiil,
a jogtanitas fellendiilése pedig a kommunalis mozgalom gy6zelmes
el6retorésével fligg 0ssze. Ez az oka annak, amit Genzmer témo-
ren igy fejez ki: ,,Ha itt (ti. a sotét szdzadokban) tudomanyrol
akarunk beszélni, az grammatika, nem jogtudomany.”47 Az euro6-
pai jogtudomany csak a forradalmian 0j bolognai iskolaval kez-
dédik. A Digestak tanulmanyozasanak meginditasa immar ,,nem
az elemek tovabbélése, hanem szellemi hagyaték birtokbavétele
volt” .8

Térjlink azonban vissza az artes tanitdsahoz, mely Bolognaban
a Xl. szdzad végén az 0j tipusu jogi oktatdsnak adott életet. A
diétdmén oktatasa rendkivili hatast tett az' akkori eurdpai értel-
miségre. A Német Birodalomban Bamberg és Hildesheim iskolai-
ban mivelték, de az ifjak latogattdk Meung, Orléans és Reims
tanfolyamait is. Az orléans-i eredeti DonauescMngeni Leveles-
kdnyv mar 1200 el6tt eljutott német foldre.2 Parizs X 11. szazadi
viragkora a diétamén tanitasat is jelentette, s a jelek szerint
még az egyetem kialakuldsa el6tt intenziv jogtanitas is folyt
itt. 0 A régi iskolai kdzpontrol, az Ile de Citérél ebben az id6ben
irja magasztaloan Guy de Bazoches: ,,In hac insula perpetuam
sibi mansionem septem pepigere sorores, artes videlicet libe-

rales. .., decreta leguntur et leges.”5l Pierre de Blois (1135 k. —
HA német ideoldégia. Marx—Engels Mivei. I11. kot. Budapest, 1960.
75. 1

47Lasd Genzmer i. m, Atti Bologna I. kot. 365. 1

4spr Wieacker: Allgemeine Zustdnde und Rechtszustande gegen Ende
des westrémischen Reichs. IRMAE Pars I, 2 a (1963) 54. &

HCoing i. m. 6. &

PHajnal, Enseignement 156—157. 1, részletesen G. Périés:La Eaculté
de droit dans Vancienne Université de Paris, 1160—1793. Paris, 1890.
87-89. 1

SlParet—Brunet—Tremblay i. m. 36—37. 1



1204 utan) teoldgiat és romai jogot tanult itt.5 Gérard de Cam-
brai 1188 koriil Oxfordot magasztalja, ahol az angol papsag
tindokolt a deaksagban (clerkship).33A XI1I. szadzadban meg-
lepéen egységes eurdpai irds azoknak a klerikusoknak a mive
volt, akik a dictaraeti-iskoldkban nem a betlik egymas mellé
rovasat, hanem a szavak és kifejezések értelmét tanultdk meg
el6szér. A dictator fejében ott kellett lennie a jogi formuldk
tarhdazanak; a mestert6l tanult és tovabb csiszolt kész kifejezése-
ket vetette pergamenre. Ez a rendszerezés, a kifejezések el@irt
hangzata kuléndsen alkalmassa tette a kor irastuddjat az akkori
- aranylag kezdetleges — jogaszi funkcidk ellatasara is.54
igy a X I1—XIII. sz&zad retorika-oktatdsa még ott is szdmos
jogi elemet kdzvetitett, ahol nem n6tt ki bel6le kiillén jogtanitas,
mint Bolognaban vagy Parizsban. Ennek a kétarcu retorikai
oktatasnak a jellegét vilagosan mutatja a X III. szazad els6
harmadéaban mikodott mesternek, a firenzei Buoncompagnénak
munkassdga. A targyba vago tizenegy munkdaja kozil a Novis-
sima rhetorica els§ kényvének cime ,,De origine iuris” ! Egyik
kdényvében, melyet szerénytelenlil Boncompagnusnak nevezett
el, maga vallja be, hogy jaratlan a kdnonjogban,% mégis babér-
koszorut kap érte 1215-ben a bolognai civilistak és kanonistak,
valamint nagy sereg didk jelenlétében. A grammatikat a szabad
mivészetek arnéjének, de a két jog ndvendékének mondja. Kor-
tarsa, a széltében ismert és felhasznalt Guido Eaba pedig azt
ajanlja, hogy a tanulok két esztend6t forditsanak a ,,sublimis
et difficilis et profunda” levélszerkesztésre, s ezutan térjenek
at a romai jog tanulmanyozasara. Amellett a retorika mesterei
elismerték, hogy nem igazi jogaszok. Az 1230-as években Ger-
nandus brandenburgi puspdk el6adasaibol lejegyzett Szasz For-
mulaskényv aldzatosan mentegeti magat a ,jog urai” el6tt,

®PHaskins i. m. 380. 1.; Peri6és i. m. 89. 1

BHaskins i. m. 386. 1

S Hajnal: Universities ... Scriptorium, 6/2 (1952) 182—184. 1 Hajnal,
Enseignement 28. 1

% .quamaquam sumus inscientes et canonici iuris ignari...”

%BRockinger i. m. 119, 145. 1, az idézet a 174. 1,; vdé.: E. H. Kantoro-
wicz: Anonymi ,,Aurea Gemma”, Selected Studies (Locust Valley, N. Y.,
1965) 247 —263. 1 és Kantorowicz: An ,autobiography” of Guido Faba.
uo. 194—212. 1 Az oktatads jogi tartalmara fényt vet a Boncompagnus-
ban a szerz6 11 tovabbi mivérdl adott felsorolas: ,,. . .in libro qui dicitur
Oliva privilegiorum et confirmationum dogma plenissime continetur;
Cedrus dat notitiam generalem statutorum; Mirrha docet fieri testa-
menta. . stb. G. Bertoni: Storia letteraria d’Italia. 11 duecento. Milano,
1939. 254. 1
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hogy bar az 6 tudomanyukban jaratlan, nagyralatéan az 6 m{i-
szavaikat hasznalja; de szolgaljon mentségéiil, hogy csak a
kezd&ket akarta segiteni, nem az 6 magas tudomanyukba avat-
kozni.57 Mégis szilkség volt erre az alacsonyabb szint{i jogtani-
tadsra; az emlitett Formulaskdnyv elmélkedik pl. az itéletekrdl,
melyek agymond nem tartoznak szorosan a targy korébe,
de aki nem tud rdluk tobbet, nem lehet perfectus notariust

Az ars dictandi hozzajarult tehat a jogi ismeretek terjesztésé-
hez. A retorikdban mindig esett sz6 a politika és a jog kérdé-
seir6l; tankdnyvei most is adtak mintat a privilégiumok, per-
iratok és szerz6dések megfogalmazasara. Az olasz dictamen-isko-
lakban a Xin. szdzadban mar nemcsak az antik irodalom egyes
miveit (pl. Cassiodorus munkajat) vették mintdnak, hanem a
Corpus Jurist is. Egyes romai jogi fordulatok és tételek atkeriltek
igy a kozépkori irasbeliségbe. A Baumgartenbergi Formulds-
kényv pl. kilon fejezetet szentelt a ,,Quaedam proverbia seu
regulae iuris”-nak, s ennek anyagat nagyrészt a dekretalis joghol
meritette. A mintdul valasztott oklevelekhez révid jogi magya-
rdzatok jarultak. Az emlitett Guido Faba Summaéja a ,,Doctrina
privilegiorum” c. fejezettel zarul. Conradus de Mure tankényvé-
ben romai jogi tételt idéz a kdnonjog kdzvetitésével.® Helyesen
mondja tehat Hajnal Istvan, hogy az artes iskolait és tanfolya-
mait gyakran a jogi tanulmanyoknak szentelt intézményeknek
tekintették. A Hét mivészet csataja cim(, X 111. szazadi szatirikus
kdltemeény pl. a périzsi retorika-tanulék harcias csapatat a nép
rovasara gazdagodd ,lombard” jogaszokkal egydtt allitja csata-
sorba Orléans ellen.®

Az ars notaria

Volt azonban az irdstuddknak olyan iskolajuk is, amely a
kialakulé jogi egyetemeken kivil allott, mégis jogi ismereteket
kozdlt. Ez a kdzjegyz8i tudomany vagy mesterség, az ars notaria
oktatdsa volt. A tabelliék, az allami feliigyelet alatt m{kodé
hivatdsos jegyz6k romai intézmeénye a birodalom bukasat csak
a bizanci uralom alatt allo teriileteken és a kés6bbi egyhazi

6/  Rockinger i. m. 264— 265. 1.; jobb széveg Coingnéal i. m. IRMAE
Pars V, 6. 7. § 58. jegyz

BRockinger i. m. 231. 1

P Coing i. m. IRMAE Pars V, 6. 7. &

B0Hajnal, Enseignement 162, 166. 1
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allamban élte tal. A frank birodalom teriletén kb. a V1. szazad
(Sta birdsagi jegyz6k miikodtek, majd Nagy Karoly alatt kine-
vezett gréfsagi notariusok is. A IX. szazadban megjelentek a
kiralyi jegyz6k (notarii regales), majd a palota jegyz6i is (notarii
sacri palatii); 6k mar teriileti hataskorrel rendelkez6, kdzhitel(
hatosagi személyek voltak. A X1. szazad vége felé a papai palota
jegyz6i (notarii apostolice sedis) az egyhazi allam hatarain kivil
is tevékenykedtek.6l A hiteles maganokirat elismerése azonban
nem ment siméan abban a korban, amelyben az irdstudatlansag
volt a szabaly. A hatésagi megbizas alapjan miik6dé kozjegyz6-
ség Lombardiaban vészelte 4t ezt a kort. Boiiard elmélete szerint
a kozjegyz6 hitelessége onnan eredt, hogy e terlleten a birdi és
jegyz6i funkcié ugyanabban a személyben egyesilt (iudex et
notarius); a hiteles maganokirat kiallitasat eredetileg fiktiv per
lefolytatasa el6zte meg. Amikor a régi scabinit kiralyi birdk val-
tottdk fel, megmaradt a kdzjegyz6k aktusainak hitelessége s a
peren kivili joghatésag, a francia juridiction gracieuse. A gya-
korlatot kovetve ismerte el a kanonjog (l11. Sandor, Extra 2,22,2)
a kdzjegyzdbi kézjegy bizonyito erejét.@

Ha az egyhdazi szolgélatban vagy a kiralyi és nagyuri udva-
rokban tevékenykedd irastudéknak szikségik volt az ars dic-
taminis ismeretére, még inkabb megkivanta a szakszer(i képzést
a kozjegyz6i hivatas. A torténeti fejlédés eredménye, hogy a
kozjegyz6ség tanitdsanak legfontosabb centrumaiban, Bologna-
ban, Padovéaban és Perugiaban, ez a szakképzés nem a jogtudo-
manyok, hanem az artes keretében folyt.63 Nem is foghaté meg
az a pillanat, amikor az ars nolaria kiillonvalt az oklevélszerkesz-
tés tanitdsatol; mégis igen jellemz6 az a —nem bizonyithato
hagyomany, hogy a bolognai jogi iskola megalapit6ja, Irnerius
gy(jtott 0ssze elsének formuldkat a nétariusok szaméara.64 Az 6
kiképzésiket erds gyakorlati jellege kiilonitette el az artes egyéb
kurzusaitol. Az olasz kozjegyz6k a XI. szdzadban atvették a
karoling irast, s ezzel addigi lokalis képzettségik altalanos iras-

6LFr. Zimmermann: Der archivische Niederschlag des amtlichen Be-
urkundungswesens einschliesslich des Notariats in Deutschland, mit beson-
derer Bericksichtigung der Bundesrepublik. Archivum, 12 (1962) 56—56. 1
(megjelent Paris, 1965); Stelling—Michaud, Bologne 179. 1, mindkettd
a régebbi irodalommal.

®A. de Bouard: La genese de l’acte privé authentique et du notariat
public. Atti Verona IV. kot. Milano, 1953. 353—363. 1.; Hajnal, Enseigne-
ment 157. 1

6B Hajnal: Universities... Scriptorium. 6/2 (1952) 186.1.; Coing i. m.
IRMAE Pars V, 6. 7. &

& Stelling—Michaud i. m. 15, 187. 1

24



tuddssd boévilt, az allam és tarsadalom életében vitt fontos
szereplik pedig egyre inkdbb kiemelte 6ket az irastudék tome-
gébdl. A XIIl. szazadban, az ars notaria virdgkordban, mar el
kellett hatarolni a kétféle stidium feladatait. Mindamellett a
notaria doktorai egyduttal retorikat is tanitottak, s ennek isme-
rete el6feltétele volt a kozjegyz6ség tanuldsanak. A XIV. szazad
elején Bolognaban a vizsgara jelentkez6 kozjegyz6nek legalabb
négy évi grammatikai és két esztendei notariusi képzést kellett
igazolnia ,sub ordinario doctore ipsius artis”. Voltak azonban

szép szammal olyanok is, akik bizonyos grammatikai el8-
tanulmanyok utdn — valamelyik gyakorlé kdzjegyz6 mellett

sajatitottdk el a mesterséget, amint az egyetemen tanité nota-
rius-doktorok maguk is gyakoroltdk hivatadsukat.®b

A grammatika és a retorika tankdnyvei az oklevélszerkesztés
szolgélatdban tartalmaztak bizonyos jogi ismereteket; az ars
notaria mar gyakorlé jogaszokat készitett el6 hivatasukra, illetve
gyakorlat kdzben tanitotta ket tovabb. A bolognai egyetemen
- és nyilvan Parizsban is — a kozjegyz6i kurzus a perifériara
szorult, de a varosi hatésag nagy gondot forditott red. Tanéarai
(a gyakorlati jelleget kifejez6 informator névvel) az életben
mikddd szakemberek voltak, csak laza kapcsolatban az egye-
temmel. Egy 1304-i esethdl tudjuk, hogy Bologna kiilén retorikai
.instruktort” fizetett ifjabb hivatalnokainak képzésére, s igy
lehetett ez méas olasz varosokban is.86 A Bolognéban tanult kil-
foldi ifjak hazajukba visszatérve elterjesztették az ott tanul-
takat. Jellemz6, hogy az elsé német kdzjegyzék a XIII. szazad
els6 felében Tirolban jelennek meg, majd Wiirzburgban (1236),
a Rajna-vidéken, W lrttembergben és masutt.6/ De a Bologna-
ban tanult Conradus de Mure ziirichi olvasokanonok még 1275-
ben is Ggy tudta, hogy hazéajaban ,,non est usus legalium tabel-
lionum”, és ilyen nyilatkozatok még a XIV. szdzad elején is
elhangzottak.® Ha tehat a bolognai notarius-mesterek munkai
Gtjdn a rémai jog elvei lassan mégis elhatoltak az Alpoktol
északra, az annyit jelentett, hogy a kozjegyzG6ség elterjedése a
kezdetleges hazai szokasjogok magasabb szintre emelését, Marx
és Engels szavaival ,a jog tulajdonképpeni fejl6dését” keészi-
tette el6.

GHajnal, Enseignement 154—159. 1 V6. még a kdv. gylijteményes

munkaval: Il notariato nella civilta italiana. Milano, 1961.
®Hajnal, Enseignement 159—160. 1
6/ Zimmermann i. m. 56. 1. — Az ars notaria hatasara Coing i. m.

IRMAE Pars V, 6. 40. &
@8Stelling—Michaud i. m. 180—181. 1
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A kozjegyzbség els6 ismert bolognai tandra Rainerio da Peru-
gia, ,notarius és biré”, aki 1211 -1227 kozt irta Summa artis
notarie cim{ tankdnyvét. El6szavaban olyan nehéznek mondja
a kozjegyz6i tudomanyt, hogy szamos hallgatéja két-harom évi
tanulds utan, protekcidval sem tudja letenni a vizsgat.®Nyoma-
ban a szazad derekan Salatiele, ,,a kdzjegyz8i ars doktora” és
»professzora” irt hires tankdnyvet ugyancsak Ars notaria cimen.
Az oktatas mellett varosa birdja és tanacsosa is volt, 1274-ben
mint ghibellint, 6t is el(izték.? De mindnyajuknal nagyobb,
szazadokra kihato tekintélyre tett szert Rolandino Passeggeri
(1217 k. —1300 k.) csaszari és varosi kdzjegyzd, a bolognai guelf
part egyik vezére. A fogadds és vamszed6 (passeggerius) fia
mar szarmazdasanal fogva is a kézmdvesek partjan allott, s a
varosi politikdban vezet6 szerepet jatszott. Az 6§ Summéja, a
kozjegyz8sognek ,valdsagos kodexe”,71 az ars notaria els6 tudo-
manyos feldolgozéasa. Az 1256-ra keltezhet6 m{ révid attekintése
meggy6zhet arrél, hogy igazi jogi tankdnyv és mintakdnyv.
Elsé része (hét fejezet) a szerz6dési jogot, a masodik rész egy
fejezetében a végrendeletek tanat, a harmadik rész ugyancsak
egy fejezetében az itéleteket tartalmazza, a befejez6 caput az ira-
tok sokszorositasarol és egyéb altalanos ismeretekrél szol. A terje-
delmes elsd rész szerz6déseit a jogugylet targya (quid) és jog-
cime (causa,) szerint kiiloniti el. Minden fejezetet részletes elmé-
leti bevezetés el6z meg, a formuldk utan pedig magyarazatok
kévetkeznek. Rolandino sajat kommentarjat (Aurora) Pietro
Boattieri és Pietro da Unzola kozel egykord magyarazatai egé-
szitették ki. A Summa a kdnyvnyomtatas feltalalasa utan ren-
geteg kiadast ért meg. A romai jog nagy vulgarizatora még a
XVI. szdzadban is hatott az eurdpai jogtudoméanyra.72

Rolandino nagy tekintélyld Summadja, mar némileg eltavolit
benniinket eredeti célunktdl, a dedksag iskolainak és tankényvei-
nek megismerését6l. Az italiai, majd a nyugat- és k6zép-eurdpai
kozjegyz6k mar specializalt irdstudok, s az oktatdsuk sorén
hasznalt tankdnyvek feltételezik a romai jog meguUjulasat, az
egyetemi jogtanitast. A klerikusok témegei szamara a nap mint
nap hasznalt kézikdényvet — és egyben tankdnyvet — a for-

®Uo. 187—188. 1; Bertoni i. m. 253. 1

0Stelling—Michaud i. m. 188. 1 M(vét legljabban G. Orlandinelli
adta ki, Milano, 1961.

7lBertoni i. m. 253.

TA. Era: Di Rolandino Passeggieri e della sua ,,Summa artis notariae”.
Rivista di Storia del Diritto Italiano, 7 (1934) 388—407. 1.; Stelling—
Michaud i. m. 188—190. 1
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mularium képviselte. Kezdeti stdidiumaban a formulaskdnyv még
nem valt el a levélgy(jteményt6l. Mindkett6 a retorikai oktatas
és a kancellariai gyakorlat szolgalataban allt. Mindkett6 meg-
kivanta azt is, hogy a mintaul valasztott oklevelekbdl és leve-
lekbdl kiszlrjék az egyedi mozzanatokat: a személyneveket, hely-
neveket és a datumokat. Ezért az ilyen miivek iréi mar a VI.
szdzadi Cassiodorus Ota tébb-kevesebb kovetkezetességgel Kki-
kiuszébdlték mintaikbdl a torténeti szempontbol legbecsesebb
adatokat, s ezeket az ille vagy talis szavakkal, illetve az ABC
betlivel potoltak. Minél hasznalhatébba valt tehat egy for-
muléaskényv az iskoldban és a gyakorlatban, annél kevesebb
konkrétumot nydjt a torténésznek. Az egyedi elemek kikiisz6-
bolésének mértéke szerint Palacky méar jo egy évszdzada négy
tipust kilonbdztetett meg, az elvi bevezetések gylijteményeitdl
(arengator) a szinte teljes oklevélgy(jteményekig (diplomata-
rium) ,73 A formuldskdnyvek anyagat sem az ars dictandi, sem
az ars notaria nem nélkilozhette; e két ,tudoméanyag” tan-
kényveiben azutan a mintaoklevelek és a hozzajuk fizott elmé-
leti megjegyzések kulonféle ardnyban vegylltek 6ssze.
Amikor a formulaskényvek kiadasa és feldolgozasa terén rend-
kivili érdemeket szerzett L. Rockinger 1855-ben felhivta a figyel-
met a forrdsoknak erre a fajtajara, ugy jellemezte 6ket, hogy a
joggal val6é tudomanyos foglalkozds kezdetét jelentik. Biiszkén
hirdette, hogy el6tte senki sem figyelt fel a formuldskdnyvek
jogtorténeti forrasértékére.74 Nem tudta azonban, hogy mar jo
fél évszazaddal el6tte, 1799-ben erre az eredményre jutott Kova-
chich Marton Gydérgy. A magyar jogtdrténet egyik megalapi-
téja, a faradhatatlan gy(jt6 és forraskiado a ,gyakorlati jog-
tudomany”, tehat a jogszolgaltatds multjAnak megismeréséhez
nélkilézhetetleneknek tartotta a formulaskényveket. S6t, kilo-
nos jelent6séget tulajdonitott ezeknek, mert — mint irta
a jogtorténet forrasai kozil csak a n6tariusok oktatasara szolgald
formulagydjtemények foglalkoztak szandékosan és rendszeresen
a gyakorlati jogtudomannyal. Kiadasukat —melyre éppen 1799-i
munkéjaban adott példat azért tartotta szikségesnek, hogy
a gyakorlat megismerésével ellen6rizni lehessen Werb8czy téte-

73Fr. Palacky: Ueber Formelblicher zunédchst in Bezug auf béhmische
Geschichte. Abhandlungen der kon. béhmischen Gesellschaft der Wis-
senschaften, 2 (1843) 220—221. 1

7 L. Rockinger: Ueber Formelbiicher vom dreizehnten bis zum sech-
zehnten Jahrhundert als rechtsgeschichtliche Quellen. Minchen, 1855. 7—8.1.
Ugyanigy nyilatkozik Stintzing, Pop. Lit. 307. 1
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leit '@ Kovachich —talan a francia Baluze nyoman - kisérletet
tett a formulaskonyvek elméleti kérdéseinek megoldésara is.
Tételét, miszerint az emlitett gy(jtemények a jogtorténet for-
rdsai, mindmaig vallja a szakirodalom.

Miben allott a formulaskényvek jogi jellege ? Mar az a mvelet,
mely az eredeti konkrét oklevélb6l az egyedi mozzanatok Kki-
kiszébolésével altalanos érvénylit csinalt, jogi absztrakcidt jelen-
tett. A gy(ljtemény Osszedllitéja ezen tulmenden kivalogatta a
lehetséges jogigyletek nagy tomegébdl a lényegeseket, s ezeket
lehet6leg tipikus okleveleken mutatta be.® A formulaskdnyv
szerkesztése szellemi tevékenység volt, mely a jogtudomany ké-
s6bbi teljesitményeihez képest szerénynek tlinhetik. De a barbar
népek szamara ez a tevékenység hozta felszinre a jogtudas elsé
csirdit, ez adta meg a tudomanyos feldolgozas els6, primitiv
modszerét. 77 Ezért a formuldknak a gyakorlatban is nélkuléz-
hetetlen gydjteményeivel mar koran taldlkozunk, a VI. szazad
végére tehet6 Angers-i Formuladktél (Formulae Andecavenses)
Markulfnak nem sokkal késébbi, maig is vitatott kord gydjte-
ményén at, a frank és szali torzsteriiletek valtozatos kollekcidin
keresztiil a papai udvar Liber Diurnusaig. Jellemz6 mddon inar
Markulf is ,,ad exercenda initia puerorum” irta meg munkajat,
az emlitett papai gydjtemény pedig éppen ugy szolgalhatta az
oktatdst, mint a kancellaria jegyz6inek mindennapos gyakorla-
tat. B Az oklevélszerkesztés és az ars tanitdsa mar az elsd évezred
formulaskdnyveiben is 6sszefon6dd célokként jelentek meg.

Még inkabb igy volt ez akkor, amikor — mint mar fent lat-
tuk — a XlI. szazadban kifejl6dott az ars dictandi bolognai
iskoldja, nyomaban pedig a hasonlé francia és német irascentru-
mok. A formulaskényvek egész sorat kiadé Rockinger gy(jtése
Albericus de Montecassino és Hugo miiveivel kezdddik, és az
Ordo iudiciarius kézirataival végzédik, tébb mint ezer oldalon.
Az a tény, hogy a XIII. és XIV. Szazad forduldjara tehet6
Baumgartenbergi Formulaskonyvbe felvették az emlitett egyhazi
birésagi Ordat, csak egyik bizonyitéka a formulariumok és a
jogtudomany sokoldali kapcsolatainak.® A mai Svajc teri-
letén nem volt kancelldria, mely ne szerzett vagy ne iratott

75Formulae... VI—VII. 1 (els6 szamozas).

®BR. Buchner: Die Rechtsquellen. (W attenbach—Levison: Deutschlands
Geschichtsquellen im Mittelalter. Vorzeit und Karolinger. Beiheft.) Weimar,
1953. 49—50. 1

7/ Calasso, Medioevo 244. 1

BBuchner i. m. 52, 55—57. 1

MRockinger i. m. 715—724, 987—992. 1
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volna formulédskényvet a maga hasznélatara. Az ilyen mivek
kozil Conradus de Mure Summdja, (1275) kiemelkedd példaja
annak, hogyan terjesztette egy volt bolognai diak a romai és
a kanonjog elveit.8 Mondhatjuk, hogy az ars dictandi, majd az
ars notaria kialakuldsa az eurdpai formulariumokat is magasabb
szinvonalra emelte, egyre toébb és nivésabb jogi mozzanattal
egészitette ki. Az egyetemet jart vagy legalabb formulaskényvek
atjan kimfdvelt klerikusok a kiralyi, érseki, plispoki, nagydri
vagy varosi kancellaridkban énkéntelenil is alkalmaztak a tudos
jog kifejezéseit, s igy hozzajarultak a hazai szokasjog lassu at-
alakitasahoz.8l1 Amikor azutan a XV. szazadban a tanult joga-
szok vették &t a vezetést, a formuldskényvek —immar elméleti
részeiket elhagyva — a vulgéris jogirodalom szinvonaléra sily-
lyedtek le.&

Hivatasukat mindenesetre betdltotték. Amikor a ,jogaszok
aj, felemelkedd rendje” még nem valt kilén a klerikusok téme-
gebdl, ezek a szerény gyljtemények potoltak a jogi tankdny-
veket. Ha az Accursiusndl mar kozel szazezerre szaporodé
glosszakra, a toérvénykonyvek rendjén végig haladd apparatus-
okra vagy akar a glosszatorok és utédaik tankdnyveire, a
summakra gondolunk, ezek a formuladriumok ugyancsak szerény
kezdeteknek bizonyulnak. De amikor az alakuldban levé jog-
anyagnak még nincsen sem kodexe, sem atfog6 rendszere, az
els6 lépést ezen az Gton kell megtenni. Ezért helyesen tartja
e miveket a szakirodalom a kdzépkori jogtudomany részeinek.
A fejlett feudalis jogban sem nélkilozhették Gket a gyakorlo
jogaszok, a kulonféle irasszervekben dolgoz6 notariusok vagy
a kozjegyz6k. S amikor mar privilégiumokrdl, statGtumokrél,
jogugyletekrdl volt sz0, a stilaris tandcsokon talmend elméleti
megjegyzések sem maradhattak el. Természetes, hogy a romai
jog behatolasdnak megfelel6en ezek is egyre inkdbb a civiljogi
felfogas kozvetitdi lettek, az egyhdazi birdsdgok szdmara irt for-
muldskdnyvekben pedig a kadnonjog szocsovei. S6t, ezen tul-
menden, a mindennapos gyakorlaton keresztil a jogot is fejlesz-
tették; a notarius zaradékai megalapoztdk a ,kautélaris jog-
tudomanyt”, és vita esetében a szokasosat kellett alapul venni.
»Formularium est correctorium iuris communis” irtdk ké-
sébb.8*A hagyomanyos irdsmdédot egy kommentator, Tartagna

& Stelling—Michaud i. m. 184. 1

8l Coing i. m. 8. &

&Stintzing, Pop. Lit. 310. s koév. 1

&Era i. m., Rivista di Storia dei Diritto Italiano, 7 (1934) 396 —
397. 1 és e lapokon az 50. jegyz.
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(1424- 1477) természetszer(ien azonositja a jogszokéassal: ,,Con-
suetudo sive stylus.”#4

Ebben az allapotban jelentett dontd valtozast a munkameg-
osztas kovetkez6 lépése, a tanult jogaszsag kilonvalasa. A jog
a XII. szazadi szellemi megUjulds sordn lett a teoldgia vetély-
tarsa; a romai jog és bizonyos fokig a kanonjog is dnallésult.
A klérus ,két Urnak szolgalt”, hlsége megoszlott egyhaz és
allam kozott. De — mint Haskins megfigyelte — a kiralysag
szerencséjére megjelent a mdavelt, iras- és jogtudd laikus réteg,
amelyb6l a jov6 igazgatasi-birosagi szakembereit lehetett kiva-
logatni. A ,birokracia” novekedése az egyhazat is rautalta a
laikus jogaszokra, még inkabb az allamot. A jogadsz megjelent
az allam korméanyzatdban, és tobbé nem is tlint el onnan.&
S ami a legjelent6sebb, a ,jogadszok uj, felemelked6 rendje”
kivalt a klerikusok sordb6l. 1271-ben Roger Bacon megfigyelte,
hogy a civilistdk elhagytadk a klérust: ,Domini legum Bononiae
et per totam Italiam nolunt vocari magistri vel clerici, nec
coronam sicut clerici habent. Uxores ducunt et omnino sicut
laici familiam regunt.”&A X 1I1. szazad végére 6nallosulo jogasz-
sag vagy egyetemen, vagy a gyakorlatban szerezte meg képesi-
tését; most e két csoport tanulmanyait és miikddését kell meg-
vizsgalnunk.8

9% Engelmann, Wiedergeburt 93. 1
%Haskins i. m. 222. 1
BPare—Brunet—Tremblay i. m. 63. 1 3. jegyz.
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EGYETEMI JOGTANITAS ES JOGTUDOMANY

A glosszatorok

A jogtudomany megujuldsa annak a hatalmas szellemi moz-
galomnak volt a része, melyet a polgari tudomany Gjabban ,a
X11. szazadi renaissance” névvel jelol meg. Nem rank tartozik
annak eldéntése, mennyiben helytall6 a reneszansz fogalmanak
ez a kitagitasa; kozismert azonban, hogy a XIV XV. szazadi
megujuldsnak is joval kordbbi el6zményei vannak. A humaniz-
mus keletkezésérél szélva Kardos Tibor helyesen utal a varosi
polgarsag hosszas kiizdelmére a feudalizmus és az egyhaz ellen;
jol latja meg, hogy a keresked8k és iparosok Gj, immar kapita-
lisztikus termelési maédjanak el kellett vezetnie a feudalis tar-
sadalomtdl és vilagnézett6l valé elszakadasukhoz.1 A rémai jog
X1I. szazadi megUjulasa is az olasz varosok gazdasagi fellen-
dilésével, tarsadalmi emelkedésével és fliggetlenségi harcaival
all kapcsolatban. Az Uj filozofia, jogtudomany és hadmdivészet
a keresked@utakon aramlott szét Eurdpa vérkeringésében. Az (j
véarosi tarsadalom a kommunalis mozgalomban talalta meg poli-
tikai kifejezését; a german, kdzelebbrél longobard vagy a defor-
malt rémai jog mar nem felelt meg az j termel6er6knek. Tarsa-
dalmi sziikséglet kivanta meg, hogy a Digesta, valamint a tobbi
justinianusi térvénykoényv ,,0jra el6vett” szovegét a kaptalani
és varosi iskolak, majd a bel6lik kifejlédott egyetemek tanitsak.

A polgari tudomany egyes iranyzatai is felismerték ezt, hiszen
a gazdasagi és jogi fejl6dés dsszefliggésére mar a mult szazadi,
Un. pozitivista iskola is rdmutatott. De mig Paré, Brunet és
Tremblay amerikai dominikdnusok még a teoldgiai oktatds at-
alakuldsat is a gazdasagi fejlédéssel magyarazzak, Genzmer el-
zarkozik az Osszefiiggés felismerését6l, és ,,a lelki-szellemi akti-
vitas és elhatarozottsag altalanos fokozo6dasat” teszi meg a jelen-

1 Kardos Tibor: A humanizmus kora Magyarorszagon. Budapest, 1955.
7—9. 1 V8. Gydry Janos: Gesta regum, gesta nobilium. Budapest, 1948.
22—28. 1.; Je. A. Koszminszkij—Sz. D. Szkazkin: A kozépkor térténete.

I. két. Budapest, 1955. 212—213, 476. 1
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ségek kozos okanak, a klerikalis Calasso pedig az egyhaz egye-
temességével és a csaszarsag politikai atalakulasaval magya-
rdzza a rinascimento giuridicdt.2 Wieacker szellemtdrténeti fel-
fogésa egyenesen elveti a lombard varosok gazdasagi és politikai
felviragzasanak magyarazatat, és a kilonleges helyi és id6beli
feltételek kozott feltor6 ,egyetemes eurdpai tudomanyos lel-
kesedésben” taldlja meg az dkori romai jog felélesztésének f6
okat.3Valamennyi polgari felfogas tobbé-kevésbé magaéva teszi
azt a jelszot, amelyet legnagyobb tekintéllyel Koschaker fogal-
mazott meg: a rdmai jog felélesztésének, a jogtanitas felvirag-
zasadnak oka a régi imperium eszmei fennalldsdban val6 alta-
lanos hit, a , kulturalis R6ma-eszme”. Eszerint az antik impera-
torok utodainak tekintélyét s a régi és (j csaszarok jogat
azok az orszagok is elismerték, amelyek gyakorlati politika-
jukban élesen elutasitottdk a német-romai csaszar vilaguralmi
igényét.4

Bizonyos, hogy a papasag és a csaszarsag ideoldgidja, kilo-
ndsen a kett6jik évszdzados harcaban fegyverként hasznalt vita-
irodalom hatott a romai jog — és mellesleg az egyhazjog —
tudomanyos miivelésére és tanitasara. Azt sem lehet tagadni,
hogy 1100 tajan Eurodpa szlik mdvelt rétegét valami felfokozott
tudomanyos aktivitas és ezzel az antik tanitasok iranti lelkesedés
keritette hatalmaba. De szdmunkra nem lehet kétséges, hogy
mindezek csak felszini jelenségek, és a jogi megujulds mozgatdja
is az anyagi életviszonyok donté atalakuléasa, kiilondsen az észak-
italiai és dél-franciaorszagi varosokban. Marx és Engels mar a
Német ideolégidban elvetették az addigi tehat idealista -
torténetfelfogast, mely ,,a térténelemben csak fejedelmek és alla-
mok politikai szinjatékait, valamint vallasi és egyaltaldban elmé-
leti harcokat lathatott, és sajadtlag minden torténeti korszaknal
osztoznia kellett e korszak illazigjaban” .5A marxizmus — Lenin
szavaival — kikiszobolt ,minden szubjektivizmust és dnkényt
az egyes »f@szerepet jatszo« eszmék kivalasztasaban vagy értel-
mezésében, feltarva kivétel nélkil minden eszmének s az dsszes
kiulénb6z6 tendencidknak gyokereit az anyagi termel6erék alla-

2Paré—Brunet—Tremblay: Le renaissance bevezetése; E. Genzmer:
Kritische Studien zur Mediaevistik I. ZRG Rom. Abt. 61°(1941) 300—301.1.
Calasso, Medioevo 349—364. 1
283F2r9. Wieacker: Privatrechtsgeschichte der Neuzeit. Géttingen, 1952.
—29. 1
4Koschaker, Europa 39—54. 1L — De szembefordul a ,R6ma-eszme”
tanaval W. Trusen: Anfange des gelehrten Rechts in Deutschland. Ein
Beitrag zur Geschichte der Frihrezeption. Wiesbaden, 1962. 8—11. 1
5Marx —Engels Midvei. ITT. kot. 42. 1
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potdban” 6 A mai burzsoa jogtorténetiras viszont még egy év-
szazad multan is ,fészerepet jatszd” eszmének allitja be a Roma-
gondolatot, s ezzel ,becsiiletszéra elfogadja” a java kozépkor
illaziéit.

Bologna, a jogtudomany megujulasanak elsd tlizhelye, maga
is ékesen bizonyitja a varosiasodas és a jogtanitas dsszefliggéseét.
A varos sokat emlegetett el6nyei: a kellemes éghajlat, a lankas-
dombos vidék, a polgarok szivessége, a n6k szépsége mind csak
novelték azt a vonzderdt, amellyel a XI. szazadban rohamosan
fejl6d6 nagy kereskedelmi-ipari gécpont a kor ifjusadgara hatott.7
A bolognai jogi egyetem  maig is hevesen vitatott —kialakulésa
jellegében is eltér a kor méasik két nagy tudoméanyos kdzpont-
jatol, Parizstol és Oxfordtél. E véarosokban tébb egyhazi ésma-
ganiskola dsszeolvadasaval egyhazi jellegd, klerikus-egyetem ala-
kult, mig Bolognaban alkalmasint egy régebbi varosi notarius-
iskolabdl laikus jellegli, demokratikus szervezet( egyetem fej-
16dott ki. Parizsban és Oxfordban az egyetem a tanarok és
hallgaték kozossége, vilagosan professzori vezetés alatt, mig
Bologna a korai kis mester-tanitvany egységek felbomlasztasaval
a hallgatok egyetemévé lesz (universitas scolarium). Ezen a
laikus-demokratikus szinezetén nem valtoztat az sem, hogy elébb
a német-romai csaszarsag veszi szarnyai ala a stadiumot (1158),
majd a commune keriti hatalmdba a mestereket, fokozatosan
fizetett tanari allasokat létesitvén, végil pedig a XIII. szazad-
ban a papasag érvényesiti felligyeleti jogat, amennyiben a helyi
esperest felligyeleti hatosdgga emeli.8 Barbarossa Frigyesnek a
bolognai hallgatok javara kiadott Habita authenticadja, mely
a Corpus Jurisba is bekeriilt, nem a klerikusokat védelmezi,
hanem a rdmai jog vilagi hallgatdit. Kiterjesztd értelmezése
révén a kozépkori egyetemeknek szinte alaptérvénye ez.9

Bar a kozépkori egyetemi oktatas kozos bdlcs6je — mint
lattuk a ,hét szabad mivészet”, és Bolognaban is hamarabb

6Lenin: Marx, Engels, marxizmus. Budapest, 1949. 17. 1

7A. Gouron—Enseignement du droit, légistes et canonistes dans le M ididé
France a la fin du X 111" et au début du XLV* sildé. Recueil 5 (1966) 5.1.
51. jegyz. — figyelte meg, hogy a hely kellemességét, a fold termékeny-
séget és a j0 kozlekedést tobb egyetemi varossal kapcsolatban sablono-
san emlitik a X I11—XI1V. szazadban (Salerno, Beziers, Perpignan).

8J6 attekintés Stelling—Michaud, Bologne 13— 15. 1

9W. Ullmann: The medieval interpretation of Frederick Fs authentic
»Habita”. Studi Koschaker. I. kot. 99—136. 1.; P. Kibre: Scholarly
privileges in the Middle Ages. The rights, privileges and immunities of
scholars and universities at Bologna, Padua, Paris and Oxford. London,
1961. 10—16. 13
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viragzott fel az artes tanitasa a jogtudomanyénal, a varos hir-
nevét és eurdpai jelent6ségét mégis az utobbinak kdszdnheti.
Odofredus beszamol egy Pepo nevi jogaszrol, aki ,,coepit aucto-
ritate sua legere in legibus”, bar tudasardl lenézéssel sz6l.10
Ennél a bizonytalan személynél valamivel vildgosabb a jogiskola
igazi megalapitéjanak, Guarneriusnak az alakja, aki kés6bb
Irnerius néven mi{ik6dott. Csak valamivel, mert a Fitting-féle
elmélet az el6futarok szinvonaladt tal magasra emelve szamos
munkat tulajdonitott neki, melyeket ma mar a glosszatoriskola
érett termékeinek tartunk. A glosszatorok életének és mikode-
sének tisztdzasdhoz taldn H. Kantorowicz 1938-i monografiaja
jarult hozza a legtobbel. A kéziratok behatd megvizsgalasabol
azt a tanulsagot vonta le, hogy a mester val6jaban egyet sem
irt a neki tulajdonitott tiz munkabdél, formulariumot sem szer-
kesztett, s az igazadn t6le szarmazo tanitasokat is ligyetlen szer-
keszt6k allitottdk 0ssze, bevezetésként a Codex és az Institutiones
szbvegehez. Irnerius ,,csak” glosszakat irt, a térvényszdveg sorai
kézé vagy margojara feljegyzett lapidaris magyarazatokat, de
ez igen nagy lépés volt elére. A grammatika egykori mestere
ugyanis elsének ragadta meg a Digesta teljes szdvegét, és témor
glosszaival meginditotta ennek atfogo feldolgozasat.1l Iskoléja
nemsokéara tanulméanyozta és tanitotta a Codex addig elhanya-
golt utolsé6 harom konyvét (Tres libri) és a Novellae eredeti
szOvegét is (Authenticum).

Kantorowicz, Meijers és masok munkassaga nyoman most
mar el lehet valasztani egymastél az eurépai jogtudomany meg-
alapitdinak, a glosszatoroknak miveit, bar a részletekben még
sok a homadlyos, vitatott kérdés. Irnerius mikddése az 1080-as
évek és 1116 kozé tehetd; az 6 érdeme a teljes szoveg feltarasa
és féaradsdgos feldolgozédsa a glosszak ezrei Gtjan. Tekintélyét
az a legendas tudoésitds mutatja, mely szerint haldlos agyéan,
amikor utodat kellett kijeldInie, kifogastalan disztichonban igy
jellemezte volna négy legjobb tanitvanyat (quattuor doctores):

Bulgarus os aureum, Martinus copia legum,
Mens legum est Ugo, Jacobus id quod ego.

Tamassia kimutatta, hogy ezt a torténetet Aulus Gelliusbol
vették at, ahol Arisztotelész haldlarol olvastak ilyesfélét!2

101dézi Calasso, Medioevo 604—505. 1

11 Kantorowicz: Studies. .. 33—67. 1; Imeriusra még Stelling—
Michaud, Bologne 19—20. 1., a régebbi irodalommal.

12 Calasso, Medioevo 512. 1
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A mester haldla utan a bolognai iskoldban két irdnyzat Iépett
fel. Bulgarus (m(ikodése kb. 1115 és 1165 kdzé esik) uj mifajokat
vezetett be, mint az apparatus, a summula és a késébb igen
nagy hatast ordo iudiciorum. Téle szarmazik a quaestiones dis-
putatae meghonositasa is. O adott példat a glosszatorokra jel-
lemz8 mozaik-stilusra, mely végtelen faradsaggal 6sszeszedte a
kiulénb6z6 forrashelyek 0sszevagd szavait, és minél kevesebb
sajat szbveggel -- egybeflizte 6ket.13 Az 6 oktatadsa tehéat szi-
goruan ragaszkodott a térvények hangzatdhoz, és szorosan értel-
mezte forrdsait; ez valt hosszd idére a bolognai jogi studium
hivatalos irdnyava.

Vele szemben ifjabb kortarsa, Martinus Gosia a méltanyossag
alkalmazasaért tért landzsat. Az aequitas canonica a Gratianus
Decretumaban kikristalyosod6 kanonjognak régt6l fogva vezetd
gondolata volt; igy Martinus munkassagaban el6szor figyelhetjik
meg az egyhazjognak és altala a german (longobéard) jogfel-
fogasnak a hatasat. Jellemz6 volt targyvalasztasa is: a hagyo-
manyos glosszak tdmegén kivil értekezéseket irt a rokonsagi
fokok szamitasardl, a dds jogintézményér6l stb. Hatasa elsé-
sorban a francia iskolan érezhetd, de Bologndban mar a XII.
szdzad végén elfordult t6le a hivatalos felfogds.4 A két masik
doktor, Hugo de Porta Ravennate és Jacobus valdsziniileg fia-
talabb generaoidt képvisel, és jelent6ségik is kisebb.155

A bolognai civilista-iskola teljes kibontakozasa a szazad vége
felé m({kdd6 Johannes Bassianus nevéhez f(iz6dik. Munkait, me-
lyeket tanitvdnyainak hire szazadokra elhomalyositott, D Ab-
laing mentette meg a feledést6l.6 Mig a masodik-harmadik
generacioban a jogtanarok felfogasa még ingadozott Bulgarus
és Martinus k0zott, Johannes visszatért a jogforrasok szigoru
értelmezéséhez, és éles timadésokat intézett a méltanyossag jel-
szavat hangoztaté Gosiani ellen. Bar nem volt kimagaslé egyé-
niség, felfogasanak gy6zelmét biztositottak hosszd tanari mko-
dése és tehetséges tanitvanyai, 6 kezdte meg a forrasok folya-
matos feldolgozasat (lecturae, commenta), és ebben kdvette uto-
dainak serege.

1B Kantorowicz: Studies... 68—82. 1

14Uo. 86—101. 1.; E. M. Meijers: Sommes, Lectures et Gommentaires
(1100 a 1250). Atti Bologna I. kot. 431 —490, kuléndsena 457—460.1.—
Uj kiadasa Meijers, Etudes. I1l. koét. 211—260. 1

L Kantorowicz: Studies... 103—110. 1

BW. M. D’Ablaing: Zur ,,Bibliothek der Glossatoren”. ZUG Horn.
Abt. 9 (1888) 13-42. 1
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A X1l  XIIl. szdzad fordulojan elsésorban Azo (1180 —1220)
emelkedett ki kozulik. Mesterének irodalmi tevékenységét olyan
mértékben aknézta ki, hogy D’Ablaing egyenesen a plagium
véadjaval illette. A kdzépkorban nem szabad ezen a téren szigoru
mértéket alkalmazni, de annyi bizonyos, hogy Azo hirneve
jelentds részben Johannes munkajanak koszénhetd. A felviragzé
olasz varosokban k6zmondasséa lett, hogy az 6 Summaja nélkiil
senki sem lehet gyakorl6 jogasz: ,,Chi non ha Azzo, non vada a
palazzo.” Ez a munka teljesen hattérbe szoritotta a megel§z6
kitin6 Summatkat: Rogerius, Placentinus miveit.I7 Viszont az
Osszes addigi glosszator hatdsat felulmulta az el6dok munkés-
sdgat lgyesen 6sszegez6 Accursius (megh. 1260 koril) a Corpus
Juris mindegyik kdnyvéhez irt kommentarjaival. 1220 1230
kozt keletkezett mivei a glossa ordinaria, glossa magistralis te-
kintélyével rendelkeztek; a birdsagok még akkor is alkalmaztak
tételeit, amikor a jogtudomany mar talhaladt rajtuk. (Quicquid
non agnoscit glossa, nec curia agnoscit.) Accursius kommentarja
nélkilézhetetlen segédkdnyve volt az italiai jogtanuléknak, el-
igazitéja az Alpokon tuli jogtudéknak, logikus lezarasa és bete-
t6zése a glosszatorok iskolajanak. Aromai jog elterjedése Eurépa-
szerte els@sorban az 6 tanitdsanak befogadasat jelentette.13

Nem sokkal a bolognai glosszator-iskola kialakuldsa utan meg-
jelentek a megujult rémai jog els6 mlvei Dél-Franciaorszagban
is. A sokat vitatott Petri Exceptiones legum Romanorum val6-
szin(ileg 1110 tajan Dél-Fi-anciaorszagban, Valence-ban kelet-
kezett.18A hozz4 kapcsolédé mivek (a Tibingai és az Ashbuni-
ham-féle Jogkényv) mar a bolognai Digesta-szdveg hatasat tin-
tetik fel. Ugyancsak a korai glosszatorok keze nyomat viseli
a masik francia irodalmi termék, a Brachylogus iuris civilis is.
Ezek a jogi mlvek azonban mar rendszeresebbek az olaszoknal,
és erdsebben alkalmazzak a méltanyossag elvét. Bolognai jogasz
sohasem irta volna le Petrus el6szavanak ezt a mondatat: ,,Si
quid inutile, fuptum, equitative contrarium in legibus reperitur,
nostris pedibus subcalcamus.”20 A bolognai hatdsokat a varosrdl

I7Meijers i. m., Atti Bologna |. kot. 460—474. 1. E. Genzmer: Die
justinianische Kodifikation und die Glossatoren. Uo. 1. kot. 395—396,
409—412. 1.; Calasso, Medioevo 535—536. 1

BKoschaker, Europa. 86. 1.; Calasso, Medioevo 542—544. 1.; Stelling—
Michaud, Bologne 51. 1

19Ez Kantorowicz felfogasa. P. Vaccari: Diritto longobardo e letteratura
longobardistica intorno al diritto romano. IRMAE Pars |, 4b ee (1966) 8. §-a
korban egyetért, de az olasz vagy francia eredet kérdésétnyitva hagyja.

2MKantorowicz i. m. 112—121. 1
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varosra vandorlo glosszatorok kozvetitették. Martinus tanit-
vanya — a volt bolognai tandr —, Rogerius nyomot hagyott
a dél-franciaorszagi jogi irodalomban. Valészinlleg t6le szar-
mazik a sokat vitatott Summa Trecensis els§ verzidja. 1166 és
1192 kozott két izben tartézkodott Montpellier-ben Placentinus,
ma azonban mar bizonyos, hogy nem 6 volt az ottani jog-
tanitas kezdeményezdje.21 O az a glosszator, aki legkozelebb all
a szépirodalomhoz, olvas gorogul is, és alkalmasint t6le szar-
mazik a kolt6i szarnyalasu részeket tartalmazo Quaestiones de
iuris subtilitatibus. Rogerius és Placentinus a szines, parbeszédes
irodalmi m(ifajnak, a quaestiones legifimaenek megalapitoi; stilu-
suk is kolt6ibb, lendiiletesebb a bolognai mesterekénél.2Parizs-
ban, a kozépkori filozofiai és teoldgiai oktatds kdzpontjaban
mar a retorika keretében folyt jogtanitds, de az egyhaz el6bb
a szerzeteseknek, majd minden parizsi didknak megtiltotta a
rémai jog hallgatasat (Super speculam, 1219).23 Orléans-ban
viszont, a XII. szazadi klasszikus m(iveltség otthonaban, a ko-
vetkez8d szazadra Guido de Cumis bolognai mester révén meg-
honosodott a rdmai jog tanitasa, és ezt a papa is elismerte
(1235).24 Az orléans-i legistak szerepére még visszatériink. Ossze-
foglalva: a neves francia jogtudosok még a XIII. szazad elején
is Italidban szerezték meg képzettségiiket.5

De Italiaban sem szoritkozott a jogtanitds Bolognara. A varos-
ban Azo idejében kb. ezer didk tartézkodott; az irodalomban
elterjedt tizezres szam kiaddi tévedésbél ered. 26 Ez a javarészt
érettebb kord, méar egyhazi javadalommal vagy mas jovedelmi
forrassal rendelkez6 hallgatosag dnkormanyzatanak kiharcolasa
soran nemegyszer éles 0sszelitkdzésbe keriilt a varos hatésagaval,
mely viszont a maga feliigyeletét probalta rd kiterjeszteni. Az
ilyen konfliktusok a diakok egy részének elvandorlasara, Uj
egyetemek alapitasara vezettek. Amikor a guelfek vagy a ghibel-
linek ragadtédk keziikbe a hatalmat, az uralkod6 csoport szamara
politikailag megbizhatatlan tandrok - diakjaik seregével egyitt

21P. Tisset: Piacentin et son enseignement a Montpellier. Droit romain
et coutume dans fanden pays de Septimanie. Recueil 3 (1951) 67—94. 1,
idézi Gouron uo. 5 (1966) 1, 18. 1

2 Kantorowicz i. m. 122—130, 145, 171—178, 181—197, 202—205. 1

2ZE kérdést a jelen fejezet 59. lapjan targyalom.

2 Meijers: Sommes. .. 464. 1; Irsay, Univ. I. két. 131. 1 V6. Gydry:
Gesta regum. .. 37—47. 1

SHE. M. Meijers i. m. Etudes Il1l. 169. 1; idézi Gouron i. m. Re-
cueil 5 (1966) 2. 1, 9. jegyz.

2% Stelling—Michaud, Bologne 38. 1 3. jegyz.
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- kénytelenek voltak elhagyni a vérost. Ilyen elvandorlasnak
kdszonhette Iétrejottét tobb bolognai mintajd jogi egyetem, mint
Modena (1182), Vicenza (1204), a bizonyos el6zményekkel ren-
delkez6 Arezzo (1215), Padova (1222), majd az innen eltdvozok
Gtjan Vercelli (1228). Il. Frigyes csaszar megalapitotta az elsd
allami egyetemet Napolyban (1224), IV. Ince papa pedig a mind-
két jog tanitdsara hivatott hasonld intézményt Romaban (1245),
de egyikik sem érte el az északolasz studiumok tekintélyét.2zz
A csaszar elrendelte ugyan a bolognai egyetem atkdlt6zését
Napolyba (1225), de a hallgatdk és a mesterek ellenallasa miatt
kénytelen volt parancsat két évre rd visszavonni.B Az (j ala-
pitdsok kozil nem mindegyik bizonyult tartésnak, de egy ideig
jeles tuddsokkal buszkélkedhetett. igy Modena hirnevét az 1182-
ben Bolognéabdl atkoltozd Pillius, a disputatio-m(ia,} kifejlesz-
té6je alapozta meg, Arezzéba pedig, ahol a commune meger6-
sodése mar 1200 tadjan a jog tanitdsara vezetett, Roffredus
hozta el bolognai tapasztalatait.® A napolyi egyetem tudoma-
nyos miikddése a rémai jogon kivil a napolyi sziciliai kons-
titicidokat is atfogta, s ez a mikddés Marino da Caramanico
atfogéd kommentarjaban tet6z6dott be.

A glosszatorok sajatos tanitasi modszert vezettek be, a sz6-
veget minden izében elemz& mos italicust. Oktatasuknak a jogi
szovegek memorizalasa volt a f6 célja; hogy ezt milyen fokra
vitték abban az id6ben, arra elég az idézési mddot tanusagul
hivni, az egyes fecekre ui. kezd@szavaikkal hivatkoztak! Az
oktatds elsésorban az adott széveg magyarazatat, exegézisét
jelentette, de tavolrol sem merilt ki benne.3l Erre vallanak a
glosszatorok irodalmi m(kddésének mdfajai, amelyek mind a
jogtanitds lecsapddasai. A glossza az egyes lex magyarazata,
melyet a jogtanar leirdas és tovabbadas céljabdl jegyez példa-
nyara. Ebbdl fokozatosan alakul ki a legdlis rendben halad6
folyamatos magyarazat (apparatus), voltaképpen az egyes glosz-
szakbol allé sorozat. (Accursius dsszes glosszainak szama Seckel

Z7Uo. 28, 30. 1; B. Kurtscheid: De utriuaque iuris studio saec. XI11.
Acta Roma Il. kot. 309—342, kilondsen a 312—313. 1.; Calasso, Me-
dioevo 515—518. 1

BKibre: Scholarly privileges. .. 21. 1

O Kurtscheid i. m. Acta Roma Il. kot. 313. 1.; Genzmer i. m. Alti
Bologna |. kdt. 420—421. 1L H. Wieruszowski: Arezzo as a centre of learn-
ing and letters in the thirteenth century. Traditio, 9 (1953) 322—336. 1

P Calasso, Medioevo 548—550. 1.; Juris interpretes saec. XI111. Duce
E. M. Meijers ed. scholares Leidenses. Napoli, 1925.

31J6 osszefoglalas Stelling—Michaud, Bologne 72—73. 1
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becslése szerint 96 940!) Az els6 apparatust Bulgarus irta az
elvi jelent6ségénél fogva igen népszerl Dig. 50,17-hez (de regulis
iuris). A szintézis irdnydba mutat az egyez6 és az ellentétes
forrashelyekre valo utalas a glosszaban (concordantiae, contra-
ria). Az Institutiones vagy a Codex glosszai feltiintetik a Novellae
valtoztatasait is, mégpedig az iskola torténetietlenségére jellemz6
liodie jelzéssel (authenticae). Minthogy pedig a justinianusi
mi(iben elvileg nem lehet ellentmondéas, a glossza gyakran oldja
fel a mutatkozo ellentéteket a distinctio segitségével, amely egy
f6 fogalomnak az anyag oOsszefogasa és attekintése érdekében
alfogalmakra valo felbontasat jelenti. Mindezek a miifajok —
mint a glosszatorok egész tevékenysége — magukon viselik az
artes-oktatdsnak (grammatika és retorika), valamint a korai
skolasztikus logikédnak a jegyeit anélkil, hogy az utébbinak
(pl. Abélard Sic et Noéjanak) kdzvetlen hatasat bizonyithatnék.2

A kdzépkori jogtudomany elsé iskoldja azonban nem all meg
az egyes szdvegrészek, cimek és konyvek elemzésénél. A sokszor
attekinthetetlen justinianusi anyag rendszerezésére, 0sszefog-
laldsara is tesz kisérletet, egyel6re a legalis rendben haladva.
Ha ez az oktatdsra szant dsszefoglalas egy lex vagy titulus tar-
talmat adja, summula a neve, ha egész kényvet vagy kodexet
olel fel, summa. A kifejezéseket nem hasznaljak kdvetkezetesen,
gyakran all helyettik a tractatus is. A lex tartalmat képzelt
jogesetre alkalmazo, dsszegez6 glossza a casus.33Ezek a summak
és casusok a mi tankdnyveink el6dei. Ugyancsak az oktatasbhol
szilettek a kérdés-felelet felépitési irodalmi termékek, a quaes-
tiones legitimae, és a rendes heti el6adasok utan, altalaban szom-
baton tartott vitatkozasok anyagat kézl6 quaestiones disputatae
(Azo és Roffredus irataiban quaestiones sabbalinae). A vita anya-
gat két hallgatd kozott osztottdk fel; 6k felsoroltdk az allés-
pontjuk mellett sz6l6 forrashelyeket, majd a mester oldotta
meg a kérdést. A mddszert a teoldgiai és a filozofiai oktatés is
alkalmazta, de a glosszatorok nem feltétleniil onnan vették at:
a quaestiones miifajat mar Bulgarus és Rogerius is mlvelték. 34
A quaestiones alfaja a quare, az arisztotelészi problemata kdzép-

R E. Seckel: Distinctiones Glossatorum. Berlin, 1911.; Genzmer i. m.
Atti Bologna I. kot. 389—403. |.; E. Genzmer: Vorbilder jur die Dis-
tinctionen der tilossatorén. Acta Roma II. kot. 343—358. 1

B Genzmer i. m. Atti Bologna I. kdt. 403—405. 1; Meijers i. m.,
Atti Bologna I. kot. 431—490. 1; a casusra Kantorowicz: Studies. ..
208. 1

#AKantorowicz: Studies. .. 81—82, 131—132. 1.; Genzmer i. m., Atti
Bologna I. kot, 415—422. 1
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kori visszhangja, mely ugyancsak harmas tagolast mutat (pro
— contra — solutio). Mig azonban a quaestio nemegyszer a
gyakorlathol meritett jogi problémat vet fel, a quare két 1atszo-
lag ellentétes jogszabalyt allit szembe és probal egyeztetni.®
A forras altalanosabb érvényd kijelentésére hivja fel a figyelmet
a noéta, altalanos szabalyozast szlr le bel6le a generalia, végil
az adott forrashelyen talmutatd szabaly a brocarda. Az ilyen
altalanos tételek 0sszefliggd targyaldsa méar alkalmas arra, hogy
felszabaditsa a jogtudost Justinianus térvénykdnyveinek rend-
szerét6l. Pillius mar 1200 tajan megkisérli, hogy Libellus dis-
putatorius c. munkdajaban onallé szerkezetben dolgozza fel a
hatalmas anyagot; azt igéri, hogy igy a hallgaték a szokasos
tiz esztendd helyett négy év alatt el fogjak sajatitani a rémai
jogot 1%

Marton Géza helyesen allitotta fel a glosszatorok mikodé-
sének mérlegét: ,,Erdemiik az eredeti torvényszéveg Gjboli nap-
fényre hozatala, anyaganak aprora valé magyarazo feldolgozasa,
amit csodéalatra méltd tokéletességgel végeztek; hibajuk a tor-
téneti targyaldsmod teljes hidnya.”37 Valdban, a glosszatorok
nem vették figyelembe az el6ttik fekvé torvénykdényvek hete-
rogén dsszetételét, nem volt fogalmuk az interpolaciokrol, és a
V1. szazadi szovegeket napjaikban is érvényes jognak tartottak.
De végtelenil tirelmes analizisik és —amint az Gjabb irodalom
kiemeli — szintetikus térekvéseik nélkil utédaik nem tehették
volna a civiljogot Eurdpa kodzkincsévé. A glosszatorok az eurdpai
jogtudomany megalapitoéi, minden tovabbi igazi jogi fejl6dés
el6készit6i.B

A kommentatorok

A kommentatorok, akik a X 111. szdzad derekan a glosszatorok
orokét atvették, elédeik felhalmozott tudasanyagan épitettek
tovabb, de mer6ben 0j céllal és mddszerrel. ,Irnerius, Placen-

HGenzmer i. m., Atti Bologna I. kdét. 422—423. 1; E. Genzmer:
Quare Glossatorum. Erstausgabe zweier Quare-Sammlungen, nebst einer
Studie aus Emil Seekels Nachlass. Gedachtnisschrift fir E. Seckel.
Berlin, 1927. 1—69. 1; Fr. Schulz: Die Quare-Sammlungen der Bologneser
Glossatoren. Atti Verona I. kot. 295—306. 1

PHGenzmer i. m., Atti Bologna I. kot. 423—429. 1

A rémaijog elemeinek tankonyve. Instituciék. Budapest, 1957. 39. 1

BGenzmer i. m., Atti Bologna I. kdét. 430. 1.; Wieacker: Privatrechts-
geschichte. .. 37. 1; Calasso, Medioevo 522—523. 1
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tinus, Azo, Accursius 0gy érvelnek, mintha még mindig Justi-
nianus Ur orszagolna Italia folott, és minden jogvitat az 6 biro-
sagain kellene eldonteni” —irja talaléan az Anglidban m{kédott
nagy orosz jogtorténész, Sir Paul Vinogradoff.3 Ez a szemlélet
lehet6vé tette, hogy a glosszatorok minden erejiket az el8ttik
allo oriasi feladat elvégzésének, a Corpus Juris megismerésének
és megértésének szenteljék. De a valdsagtol, a torténeti kor-
nyezettél elszakad6 szemléletiik csak addig allhatott meg, amig
ereje teljében volt az Itdlian is orszagldé német-romai csa-
szarsadg, a ,,Réma-eszme” redlis alapja, mely maga is segitette
és felhaszndlta a régi romai jog felélesztését. Amikor azonban
a Hohenstaufok birodalma 6sszeomlott, s 1250 utdn az olasz
varosokat az interregnum hényattatdsai is raszoritottdk erejik
Osszefogésara, az egyetlen jogrendszer fikcidja immaéar az elmé-
letben sem volt tarthat6.8 A jogtuddsoknak is munkéba kellett
venniik az izmosodé varosi kozosségek statutarius jogalkotasat,
a helyenként tovabb €él6 lombard jogot és a hlibéri kodexeket.
El6deik éz iranyu prébalkozéasait folytatva és kiszélesitve a sz6-
veg hangzata (littera) helyett a gyakorlatban alkalmazhato értel-
met (sensus) kellett kutatniuk.4l A konyvei és didkjai kozott
él6 jogtanar tipusat Gjfajta professzor valtotta fel, aki — mint
elsének az 1265-ben elhunyt Odofredus — kozszolgéalatot és
diploméciai kildetéseket vallalt varosaban, s a régebbi szaraz
oktatast gyakorlati példakkal, anekdotikkal fliszerezte. Sét az
egyetemi tanarsag (f6ként a tanszéket atyjuktdl 6rokl6é epigonok
kezén) jol jovedelmez6 uzletté valt, melyet a didkoknak nyujtott
kolcsonodkkel, ellatadssal, konyvkereskedelemmel egyesek — pl.
Franciscus Accursii, Albertus Odofredi - még nyereségesebbé
tettek.4

A jogtanitas Gj mddszerét nem Bologna alakitotta ki. A mésfél
szaz éves virdgzas Azo és Accursius mikddésével tet6pontjara
ért. Utanuk léptek még fel hires tandrok (Dinus de Mugello,
Martinus Sulimannus, Jacobus Butrigarius), de irodalmi miko-
désiik kimerllt a nagy tekintély( mesterek miiveihez irt potla-
sokban (additiones). A napolyi egyetem mar régebben munkéaba
vette a déli kirdlysag jogalkotdsat, de ez helyi jellege miatt
nem tett egyetemes hatast. Padovaban a XIII. szdzad méasodik

PP. Vinogradoff: Roman Law in Medieval Europe. 2.ed. by F. de
Zulueta. Oxford, 1929. 60. 1

QOKoszminszkij—Szkazkin i. m. |. kot. 326—328, 336, 488. I.

41 Calasso, Medioevo 564. 1

L Stelling—Michaud, Bologne 52, 93. 1; Le Goff i. m. 140—141. 1
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felét6l kezdve a quaestiones mar a helyi statGtumokkal foglal-
koztak. Itt is nagy hatdsu tanarok m{kddtek, mint Guido de
Suzaria, Jacobus de Arena, Albertus Gandinus, Ricardus de
Malumbra és Albericus de Rosate. A glossa tekintélye azonban
6ket is nyomta, kiegészitéseket irtak hozza, és elitélték a franciak
»Szofista” mddszereit.43 Padova jo példaja az egyetem beillesz-
kedésének a varos jogi és politikai életébe. A varos mar kezdettdl
fogva (1222) szivesen fogadta a Bolognabol atk6ltoz6 tanarokat
és diakokat, Ezzelino da Romano zsarnoksdganak lerazasa
utan (1256) pedig biztositotta nekik a polgéarjog élvezetét, annak
terhei nélkil. A professzorok viszont - civilistak és kdnonistak
egyardnt - mint diplomatak, valasztott birdk és jogi konzulen-
sek szolgaltdk a commune érdekeit.44 A tudoméanynak itt 6hatat-
lanul figyelembe kellett vennie az éI6 jogot.

Azt a szabadabb jogértelmezést azonban, amelyet valamikor
Martinus iskoldja kezdett el, Rogerius és Placentinus pedig a
francia talajba plantalt at, az olasz jogtudoméanynak keril6
aton, Franciaorszaghol kellett ismét megtanulnia. Meijers ér-
deme, hogy részletekbe menden felderitette azt a kapcsolatot,
amely a X1l -X1V. szazadi francia udvar és az orléans-i egye-
tem civibstai k6zott kialakult. Az orszag egységéért, fliggetlen-
ségéért és szervezetének kdzpontositdsdért a csaszarsag és a
nagy hiibérurak ellen kizd6 kirdlysagnak 1. Fiilop Agost ota
egyre nagyobb segitséget adtak az Orléans-ban tanult és tanito
rémai jogaszok (legistak). Ez az egyetem, amelyet Savigny mél-
tatlanul becsilt le, a kiralysag klerikusainak valésagos ,,tanulo
oskolaja” lett. S itt a Martinus-6rokség, de még inkabb a romai
jogtételeknek a diploméaciaban és a parlamenti birdskodasban
valé alkalmazédsa egyenesen megkovetelte, hogy a tanarok a
gyakorlat felé forduljanak. Az iskolat Jacobus de Ravanis
(Jacques de Révigny, megh. 1296) alapitotta meg; a Corpus
Juris teljes kommentarjanak megirasaval is hirnevet szerzett
maganak. Tanitvanyaibol a francia kuria jogaszainak légidja
kerilt ki. Utdna, a XIIl. szdzad vége felé mikodott a tan-
széken és a forumon Petrus de Bellapertica (Pierre de Belle-
perche, megh. 1308), a Loire-menti varos masik nagy jogtudoésa.
Oket tekintették az olaszok a ,dialektikus modszer” megalapi-
tdinak, holott ezt a kisebbségben maradt bolognai irany kezde-

43E. M. Meijers: De Universiteit van Orleans in de X111le eeuw. Tijd-
schrift, 2 (1920—21) 489—493. 1, illetve Etudes Ill. kot. 110. skdv. 1;
Kantorowicz i. m. 100. 1

M4 Kibre i. m. 54—56, 80. 1
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ményezte. Lényege az elmélet 6nallo kidolgozasa, a szabadabb
jogértelmezés (analogia !) és f6ként a gyakorlat igényeinek lehet6
kielégitése volt.Z8

Dél-Franciaorszagban, ,,az irott jog tartomanyaiban” nyilvan
az él6 joggal valo szorosabb kapcsolat volt az oka a jogtanitas
hirtelen fellendiilésének a X111. szdzad derekan. Az els6 évtize-
dek doktorai Bolognaban szerezték képesitésiiket, onnan hoztak
magukkal a glosszatorok tudomanyat, s a licentia ubique docendi
kivaltsagat. Ekkor az egyetemalapitashoz még nem volt fel-
tétlentil szlikséges a papa hozzajaruldsa; Gouron mutatta ki,
hogy a délfrancia jogi stidiumok alapitéleveleit sokszor évtize-
dekkel megel6zte egy-egy jeles mester jogi iskoldja, méaskor meg
csak évtizedekkel kévette az oktatas megindulasa. igy bizonyit-
hatta a XIII. szdzad utolso tizedeiben a rémai- és kdnonjog
tanitasat olyan déli varosokban, amelyekben kés6bb nem miko-
dott egyetem; ezek Béziétes, Alés, Lyon, Billom, Nimes és Nar-
bonne, talan még Carcassonne is. Toulouse-ban ugyan az eret-
nekség elleni harc érdekében hoztak létre a kezdetben csak
kanonjogi — egyetemet (1229), de a szazad derekdn mar sere-
gével miikodtek itt a legistak, akarcsak Montpellier-ben, mely-
nek bullaja csak 1289-b8l valé. Avignonban a civilista jog-
tanitas ugyancsak fél szazaddal elzte meg a papa alapité bul-
lajat (1303). Nem véletlen, hogy ezek a hosszabb-révidebb élet
tudomanyos centrumok mind a virdgzo keresked6varosokban
alakultak ki. Alés konzuljai pl. 1290-ben sorozatos ajanlatokat
tettek kadnonjogaszoknak és legistaknak, hogy jojjenek tanitani
varosukba; Lyonban pedig az egyhazi vezetés alatt allo egyetem
mellé a polgarok 1302-ben a parlamenttdl kaptak jogot egy
masik hasonl6 intézmény alapitdsara.8 Gyakran eredménytelen
kisérleteiknek csak az lehet a magyarazata, hogy a politikai és
jogi tgyek intézéséhez ekkor mar sziikségiik volt az egyetemet
végzett szakemberekre. Flandridban a legum professores 1279-
t61 kezdve mutathatdk ki, itt is nyilvdn hasonlé gazdasagi és
politikai okok hatdsara.47 Csak utalni szeretnék arra, hogy ezek

4HMeijers i. m., Tijdschrift, 1 (1918—1919) 108—132, 443—48, 2
(1920—1921) 460-489, 4J6. 1, illetve Etudes Il1. két. 21-29, 59. skov.,
95. skov., 108. skov. 1.; Calasso, Medioevo 569. 1.; R. Feenstra: Influence
de Venseignement du droit romain sur les nations étrangéres. Actes du Con-
grés sur i’ancienne TJniv. d’Orléans. (1962) 45—61. 1

%Gouron i. m. 2—21. 1

47). Gilissen: Les légistes en Flandre aux X1 JE et XJ Fesiecles. Bulletin
de la Commission Royale des anciennes lois et ordonnances de Belgique,
15 (1939) 117—231. 1 Sajnos nem volt hozzaférhet6. Az adatot idézi
Gouron i. m. 21. 1 233. jegyz.
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az évtizedek a legistak megjelenésének tanti a cseh és a magyar
kiraly udvaraban is.

A kommentator-iskola kialakuldsa természetesen egyltt jart
a glossza tekintélyének megtépazasaval. Mar a XIIl. széazad
elsé felében kilénvéleményt nyilvanitottak vele szemben az em-
litett Jacobus Balduini és Odofredus, valosziniileg az els6 or-
léans-i jogtanarok mesterei. Ezek maguk kiméletlenil béantak
el a glosszaval, el6adasaikban a bolognai megoldasokat ismétel-
ten ,glossa diabolica, pessima, fatua, confusa” nevekkel illették.
Onall6 nézeteket hangoztatott nemegyszer az emlitett Dinus is
(Bologndban 1284—1298). A legélesebb birdlatot azonban a
kommentator-iskola megalapitéja, Cinus (Cino Sighibuldi da
Pistoia, 1270—1336) mondotta ki. Perugia hirneves jogtanara

- f6leg Codex-kommentarjaban — nagy magasztalassal szolt
az orléans-i mesterekrél, ostorozta a bolognaiak dnhittségét, és
tudatosan Ujat akart alkotni. Téle szdrmazik ez a jellemzés:
»~Advocati adorant glossatores pro evangelistis.” ,,Audi tu, advo-
cate, idolum tuum, id est glossam” — fordult a glosszat balva-
nyoz6 Ulgyvédekhez. Nem kimélte Azo és Accursius konkrét
megoldésait sem, mondvan: ,Solutio est quedam truffa.” Mig
el6dei és kortarsai a glossza tekintélyére hivatkoztak, & egy
esetben igy vélekedett: ,Dixerunt doctores et glossa, et idem
Roffredus: at quotquot fuerint, etiamsi mille hoc dixissent,
omnes erraverunt.” Kilonds éllel fordult a jogforrasokat tul-
sdgosan leegyszer(sitd, a kutatast meghénitoé brocarda ellen. Ez a
kemény kritikai szemlélet mélté volt a korai humanista kolt6-
hoz, Dante, Giotto és Petrarca kortarsahoz.4

Perugia jogiskoldjanak hirét Cinus nagy tanitvanya, Bartolus
de Saxoferrato (1314 1357) alapozta meg. Az 6 munkéassagaban
mar jelent6s helyet foglalnak el a gyakorlati esetekben adott
jogvélemények; ezek tiz kotetre rugo, késébb kinyomtatott mi-
veiben olvashatdk. Forrasai kd6z6tt — bar hivatkozas nélkul —
ott vannak a francia mesterek is; Baldus egy helyitt (ad Cod.
5,2,1) nyersen ezt irja réla: ,,Et nota quod dominus Bartolus. ..
furatus fuit Petro.” Sajatsagosan kétarci Bartolus miikddése:
a francidknak és mesterének hatasa tikroz6dik gyakorlati érzé-
kében, jogeset-megoldasaiban; egészen eredeti a jog szerint él§
kozosség rendjének, az alkotmanyjognak megteremtésében, a
statutum personale és statutum reale ma is él6 megk ilénbozteté-

48 Meijers i. m., Tijdschrift, 2 (1920—21) 494—495, 505. 1., illet6leg
Etudes IIl. kot. 111—121. 1; Engelmann, Wiedergeburt 197, 206. 1;
Koschaker, Europa 85. 1.; Wieacker i. m. 38.1.; Calasso, Medioevo 570—
572. 1
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seben; elveti a zsarnoksagot, a represszaliat és a haborat, de
tisztelettel emliti a glosszat. Hire, tekintélye driési, a jogaszok
még szdzadokig ,,bartolistak” (nemo iurista nisi bartolista), miive
Spanyolorszagban 1499 utédn egy ideig torvény erejénél fogva
szubszidiarius jogforrds.Z0 A Német Birodalomban mar a XIV.
szazad végén széltében elterjed, nemsokara a jogi vélemények-
ben is idézik.@Haldla utdn méar mikodésének konzervativ oldala
hat erdsebben: Jacobus Butrigarius hatarozottan kotelezének je-
lenti ki a glosszat,5l és ugyancsak bartolista a kévetkez6 nagy
kommentator, Baldus de Ubaldis (1327 —1400), aki —bar kortar-
sai felrojak neki gyakori véleményvaltozasait —a f6 vonalakban
a hagyomanyhoz ragaszkodik. Fiatalkori nyilatkozata mar elveti
a francia iskolat: ,Isti asini Ultramontani non habent aliam beati-
tudinem, nisi reprobandi glossam.” Tanitdsa Méatyés kirdly Na-
gyobb térvénykdnyvéig sugarzik ki, de az 6 eurdpai tekintélyesem
allithatja meg az olasz iskola hanyatlasat.®2

A szabadabb francia iranyzat elsorvadasa és az olasz iskola
megmerevedése ismét nem a jogtanitas bels6 fejlédéséb6l kovet-
kezett. A laikus szellem( jogtanitast az itdliai varosgazdasag és
a kommunalis mozgalom els6 nagy fellendiilése hozta létre.
Késébb a kommunak fliggetlenségi harcanak sikere a gyakorlat
felé forditotta az elméket; a kommentatorok szdméara mar nem
a rémai jog volt az egyetlen jogrendszer, hanem figyelembe
kellett vennilik a helyi szabalyozast is, és Albertus Gandinustdl
(Quaestiones statutorum, 1286) Baldusig kidolgoztak a statltu-
mok elméletét.33 A professzor tanithatta a ,,tiszta” romai jogot,
de a férumon a varos statdtumat kellett alkalmaznia. igy jutot-
tak el a kommentatorok addig a tételig, hogy a kdzosség a maga
teriiletén olyan jogalkotd hatalom, mint a cséaszar, és a ius com-

M Meijers i. m. Tijdschrift, 2 (1920—21) 507. 1, illetve Etudes III.
kot. 123.skdv. 1.;J. L. J. Van de Kamp: Bartolo da Sassoferrato. Urbino,
1935; Engelmann, Wiedergeburt 197. 1.; Koschaker, Europa 104. 1;
H. Going: Die Anwendung des Corpus Juris in den Consilien des Bartolus.
Studi Koschaker I. kot. 71—97. 1; B. Paradisi: La diffusione europea
del pensiero di Bartolo e le esigenze attuali della sua conoscenza. Studia
et Documenta Historiae et Juris, 26 (1960) 1—70.1., nagyrészt a kodexek
felsorolésa. .

HCoing i. m., IRMAE V/6. 55 &

8 ,Ubi glossa firmat pedem, ab ea in iudicando non est recedendum.”

P Meijers i. m., Tijdschrift, 2 (1920—21) 502, illetve Etudes IIl. kot.
119. 1; Engelmann, Wiedergeburt 197. 1.; Calasso, Medioevo 557—578. 1

5V. Hanga: Bartolus si teoria statutelor. Studia Universitatis Babes-
Bélyai 111/2. kot. Jurisprudentia. Cluj, 1959. 181. skdv. 1 Idézi Mora
Mihaly. Szazadok, 97 (1963) 1389. 1
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mune, a justinianusi rendszer csak mésodsorban johet sz6ba.%
Ugyancsak a valdsag, a varos falain kiviill — és sokaig azokon
beliil is — hatalmat gyakorlé feudalis urak jogviszonyainak
figyelembevétele vezette mar Pilliust és nyomaban Jacobus
Columbit a h(ibérjogi szokasok (Libri Feudorum) tanitdsahoz
és kommentalasahoz. %Azt pedig, hogy a régi glossza tekintélyét
mindenek folé emeljék, az olasz varosok podesta-birdskodasa
kényszeritette rajuk. Ennek az 0sszefiiggésnek feltarasat Engel-
mann kutatasainak kdészonhetjik.

Amikor az olasz céhpolgarsdg megtorte a varosban él6 nemesi
nemzetségek hatalmat, és maga vette kezébe politikai életének
szabalyozasat, biztos és szilard jogszolgaltatast is akart terem-
teni. Lombardidban a X1l. szdzadban &ltaldban konzularis szer-
vezet allt fenn, az évente valasztott konzulok kollektive hoztak
meg az itéletet. Barbarossa Frigyes a legtébb lombard varos
élére német podestat allitott, aki a helyi Glndkdkkel egyitt
birdskodott. A konstanzi béke (1183) utan ezek a varosok kiviv-
tdk a jogszolgaltatds szabalyozéasanak jogat: a birodalmiak hii-
bérbe kaptak a csaszartol, a pispokiek szokasjogi Gton szerezték
meg uraiktél. Sok varos megtartotta a podesta-rendszert, esetleg
csak a buntet6 biraskodasban, mig a polgari tiigyeket helyi kon-
zulokra bizta. A XIV. szdzadra méar Eszak- és Kozép-Italia
legtobb varosdban szabalyként érvényesilt az a gyakorlat, hogy
arendes biraskodast, a rendészetet és a kOzigazgatas egy részét
a félévre valasztott podesta (rector) kezébe adtak, de a politikai,
gazdasagi és katonai feladatokat nem. A podestd ekkor idegen-
b6l meghivott nemes vagy jogtudds volt, aki tandcsaddit, végre-
hajtoit, szolgaszemélyzetét is magaval hozta. Partatlansagéat a
polgarokkal val6 érintkezési és jogugyleti tilalom, a birdskodas
és a pénzkezelés elvalasztasa és féként a kotelez6 felelésségre
vonas eljarasa (sindicatus) Utjan biztositottdk. A statdtumok
és a kozoénséges jog minden megsértéséért hivatali idejének le-
jarta utan személyében és vagyonaval felelt a valasztott sindic.i
birsaga el6tt. Erdeke volt tehat, hogy az elkeriilhetetlen sindi-
cafws-eljarasban tisztanak taldljak, s igy a kdvetkez6 fél eszten-
dére esetleg egy masik varos hivja meg ligyeinek intézésére.
Felmentése érdekében mikoddése soran szigorian ragaszkodott

az itélkezés jogszerliségéhez. Assessorait elmarasztaldsuk esetén
i Pow i B

5l Stelling—Michaud, Bologne 55—59. 1; W. Kunkel: Das rémische
Recht am Vorabend der Rezeption. Studi Koschaker |. két. 1—20. 1

HE. M. Meijers: Les glossateurs et le droit féodal. Tijdschrift, 13
(1934) 129—149. 1, illetve Etudes Il1l. kot. 261—277. 1
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az a szankcid fenyegette, hogy Ujbol meg kell szerezniik a jogi
képesitést az egyetemen.B

A vérosi statitumok maéar a X I11. szdzadban sorra kimondtak,
hogy biroi, tigyvédi vagy tanacsosi mikodést csak képzett joga-
szok folytathatnak. Kés6bb csak a helyi jogasztestiiletek (col-
legia, fratalia iudicum és advocatorum) tagjai Ulhettek a biro-
sagon a podestad mellett, a tagsagnak azonban egyetemi végzett-
ség és vizsga volt a feltétele.57igy Bolognaban altaldban hat-
havonként Gjitottdk meg a birésagokat olyan jogismerdk kozul
(iudex, iurisperitus), akik legaldbb a licentiatust megszerezték
és igyvédi gyakorlatot folytattak (advocatus). Emellett a gya-
korlé ugyvédeket (nem a procuratorokaX, a perbeli képvisel6ket)
a birosag felkérhette jogvélemény adasara (consilium sapientis),
s ennek tartalmét rendszerint &tvette itéletébe. Az 1265-i sta-
tatumok rendelkezése szerint csak olyanoktdl lehetett jogvéle-
ményt kérni, akiket felvettek a bir6i lajstromba, s akik ,,volue-
rint esse advocati et uti advocatione”. Az 1393-ban Ujjaszer-
vezett biroi és Gigyvédi kollégium statGtuma pedig a polgarjog,
nagykorusag, bintetlen el6élet és kézmdvesi (amellett notariusi,
prokatori vagy orvosi!) foglalkozastdl valo tartézkodas mellett
a civiljogi vagy kanonjogi doktoratust vagy licentiatust is meg-
kivanta tagjaitol.3

Itdliaban tehat valoban kifejlédott ,,a hivatasos jogtuddsok
rendje”, melyr6l Engels sz6lott az intellektudlis munkamegosz-
tassal kapcsolatban.® A bolognai tipusi egyetemek ontottdk a
rémai jogban képzett férfiakat, akik megélhetésiiket a podesta,
lilndk, tanacsos vagy ugyvéd hivatasaban talaltdk meg. A par-
tatlan és jogszerl itélkezésnek rémai jogi szabalyai az olasz
varosok gyakorlatdban Gj életre keltek. Am hiaba kovette
valaki egy jeles mester tanitasat, ha ez ellentétes volt a varosa-
ban elfogadott nézetekkel. A podestanak olyan biztos alapot kel-
lett keresnie, melyre timaszkodo itéleteit a sindicusok feltétlentl
jogszer(ieknek ismerték el: ez pedig Accursius folyamatos tor-
vénymagyarazata, a glossa ordinaria volt. Ezt a m(ivet nem a

% Engelmann, Wiedergeburt 53—75., az Gilnékokre Genzmeri. m. ZRG
Rom. Abt. 61 (1941) 339. 1

57Engelmann, Wiedergeburt 47—48. 1

B G. Cencetti: Il collegio bolognese dei giudici e awocati e i suoi statuti
del 1393. Bolletino de oonsiglio dell’ordine degli awocati e procuratori
di Bologna, no. speciale per il IV-Congresso Nazionale Giuridico Forense,
2—26. IX. 1957.

P Engels: A lakaskérdéshez. Marx—Engels Valogatott Mivek. I. kot.
Budapest, 1949. 606. 1
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mszerz6 tekintélye miatt fogadtak el mindenitt érvényesnek, ha-
nem azért, mert Osszegezte a glosszatorok iskoldjanak egész
tudoméanyét; A glossa ordinaria nemcsak magyarazatokat adott,
hanem szokéasjogi elveket és a forrast kiegészit6 megoldasokat is
(ius glossae). Felmentette a jogban Ugy-ahogy jartas gyakorlati
embereket az eredeti forrdsok haszndlatatdl, és biztositotta a
sikert a forumon. Ez befolyasolta a jogtanarokat is. Cinus, a
nagy kritikus, a maga praxisabol hozott fel olyan eseteket,
amelyekben nem a térvény, hanem a glossza segitségével nyerte
meg a pert; Eulgosius pedig — megbanva, hogy ifjukoraban
szembe mert fordulni a hagyoméanyos magyarazattal - inkabb
a glosszat kivanta alldspontja tAmogatdjanak, mint a torvényt.@

A megszilardult varosi biraskodas tdmogatasa, a szakjoga-
szok képzése valt most mar a jogi karok els6rendl feladatava.
Ennek megfeleléen az egyes torvénykdnyveket feldleld el6adasok
(lecturae), folyamatos magyarazatok (commenta) és a romai
rendszertdl flggetlen, a gyakorlat igényeivel szamolé monog-
rafidk (tractatus) a kommentator-iskola irodalmi termelésének
fé tipusai. Mint Padova példdja mutatja, a XV. szazadi italiai
egyetemekre a szegények kirekesztése, a kasztképzd6dés, az idege-
nektdl vald elzarkozas valtak jellemz6kké; valamikor eurdpai
horizontjukat immaéar varosuk falai hataroltak.6l Még kodzvet-
lenebb kapcsolatot jelentett a gyakorlattal a jogi vélemények
(consilia) adasa az egyes varosok birésagai szamara, mint Bolo-
gnaval kapcsolatban az imént mondottuk. A podesta és llndkei
homalyos igyekben nem hagyatkoztak a glosszara, hanem egye-
nesen valamelyik jogtandrhoz — vagy toébbhdéz - fordultak
szakvélemeényért. Ezek viszont az Okori responsa prudentium
példajara, és persze jo pénzért, szivesen foglalkoztak az adott
esetekkel.® A vélemények adéasa egyrészt a gyakorlat problé-
maival frissitette fel a glossza tekintélyét hirdet6 iskolat, mas-
részt azonban elvonta a jogtanarokat feladatuktol, és megmere-
vitette tanitasukat. (Baldusnak csak nyomtatasban otezernél

B0Engelmann, Wiedergeburt 172—204. 1 De lasd egyes kérdésekben
Genzmer javitasait i. m. ZRG Rom. Abt. 61 (1941) 276—364. 1

6l Koschaker, Europa 91—92. 1,; Padovara J. Le Goff: Dépenses uni-
versitaires a Padoue au X V' siede. Melanges d’archéologie et d’histoire, 68
(1956) 377 —395. 1

& Kantorowicz a véleményadasrol nevezte a ,,konziliatorok” iskolaja-
nak a XIV—XV. szdzad jogtudomanyat, mig a ,posztglosszatorok”
semmitmondé neve mar-mar feledésbe meril. A lus Romanum Medii
Aevi kdzponti bizottsdga agy dontott, hogy a gyljteményes miben
tovabbra is a ,kommentator” elnevezést hasznalja. V&. még Lefebvre,
Juges 47. 1
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tébb véleménye jelent meg, az epigonok kdzil Alessandro Tar-
tagna hét, Jacopo Menochio tizenharom kotet consiliumot adott
ki.) A megmerevedés abban mutatkozott, hogy mig a XIV.
szazadban a jogtuddsok véleménye csak auctoritas probabilis
erejével birt, Baldustél kezdve szokéasjogi kotelez6 erét tulaj-
donitottak a communis opinio doctorumnak, sét a XV. szazadban
mar a tobbségi nézetnek is (magis communis opinio). A tudo-
manyos kérdések tobbségi eldontése mar az iskola hanyatlasat
jelzi.e3

A kommentatoroknak a gyakorlatra ligyel6, de ugyanakkor
merev tekintélyi rendszerré valé tanitdsa az olasz varosok gaz-
dasagi-politikai fejlédésének kdvetkeztében alakult ki, de egyben
vissza is hatott ra. ,A gazdasagi helyzet. .. — irta Engels
Starkenburgnak — nem hat gépiesen, mint ahogy ezt itt-ott
kényelmesen hinni szeretnék, hanem az emberek maguk csinal-
jak torténelmiket, csakhogy adott, 6ket meghataroz6 kdrnye-
zetben, a készen taldlt, tényleges viszonyok alapjan, amelyek
kozill a gazdasagi viszonyok, barmennyire befolyasoljak is 6ket
a tobbi politikai és ideoldgiai viszonyok, végsé fokon donte-
nek. .,”8igy a XIV—XV. szé4zadi olasz jogtuddésok koruk és
kornyezetiilk gazdasadgi sziikségleteinek megfeleléen a civiljog
rendszerébdl egészen Uj, ma is él6 jogagakat alakitottak és dol-
goztak ki. Felhasznalva a kdnonjog elemeit is, mar Bodin el§tt
kifejtették az allami szuverenitds jegyeit, a térvényhozéas és
a statdtumok elméletét, diadalra vitték a lex posterior derogat
priori elvét, és koruk igényeinek megfelel6en alkalmaztdk a
rémai allamigazgatasi jogot is.88 Az 6 munkajukbol sziletett
meg a bintet6jog, az eljarasjog és a kereskedelmi jog mint
onallo jogdg. Az, amit az 6 merész értelmezésiik Utjan az italiai
varosok és az Alpokon tuli orszagok joggyakorlata alkalmazott,
meglehetdsen tavol esett mar az eredeti forrasoktdl. A birtok-
tanbol a cimer- és a cégjogot, a romai tulajdonjogbhol az osztott
tulajdon elméletét, a hozomany intézményéb6l a csaladjogi re-
traktust és a szerzeményi kozosséget épitették Kki. Jellemzé,
hogyan Uresitették ki pl. az ,alteri stipulari nemo potest” elvét;
a kozjegyz6t servus publicusként fogtak fel, mert ,cuilibet de
populo servit”, és az & szerz6désébdl a harmadiknak is keresetet

B Engelmann, Wiedergeburt 173, 180, 204—227. 1; Wieacker i. m.
39. 1.; Oalasso, Medioevo 558—592. 1.; az elnevezésre és Baldus otezer
jogvéleményére E. Genzmer: Il diritto romano come fattore della civilta
europea. Conferenze romanistische 3. sz. Trieste, 1954. 17—20. 1

8 M arx—Engels: Valogatott levelek 1843—1895. Budapest, 1950. 546. 1

BLasd alabb e fejezet Az allam és a jog Gj felfogasa cim{ részében.
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adtak. Ebben a kés6bbi kommentatorokat (Paulus de Castro,
Jason de Mayno) egyenesen a gyakorlat Gtmutatdsa vezette.®

A kommentatorok megitélésében tehat ne tegyilk magunkéva
azt a lebecsiilést, amelyet a XV. szdzadi humanistak fejeztek
ki elszdr, s amely Savigny tekintélyével tdmogatva napjainkig
hat.67 Ezt az itéletet befolyasolta a jogi oktatdsban a XIII. sza-
zadtol fogva megallapodott maédszer, amely a forrast nyelv-
tanilag, jogilag, a gyakorlati alkalmazas szempontjabdl, Ossze-
fliggéseinek megmutatasaval és az ellenvetések megoldéasaval
szinte felboncolta. Ez az an. mos italicus el6szér Odofredus
el6adasaiban jelentkezik tudatos modszerként, s egy késéi disz-
tichon igy foglalja 6ssze:

Promitto scindo summo casumque figuro
Prolego do causas connoto obiicio.®8

Vele szemben az Orléans és Montpellier egyetemein mar régeb-
ben alkalmazott Gn. dialektikus modszer, a mos gallicus az alta-
lanos elveket kereste meg, és ezekb@l vezette le az adott eset
megoldasat. A humanizmus természetesen elvetette a tekinté-
lyekhez val6 ragaszkodast, és élesen birdlta a bartolistdk meg-
kovesedett oktatasat. Riccobono, a nagy olasz romanista mégis
ugy véli, hogy a mos italicus kdzelebb jutott a romai joghoz a
mos gallicusnkl, mert nem veszett el a filologiai szemszdgbdl
pontos, de holt szévegben, hanem az életnek, a gyakorlatnak
szolgalt.® Tulsagosan sokat idézik egy XV. széazadi szerz§ epés
megjegyzésétis:,Scribuntnostri doctores moderni lecturas novas,
in quibus non glossant glossas sed glossarum glossas.” ™ Annyi
igaz, hogy a bartolista iranyzat dogmatikussa valt. A francia
humanista irdny megalapitéja, Cujas (1522 1590) metsz6én
birdlta a kommentatorokat, akik ,verbosi in re facili, in difficili
muti, in angusta diffusi”. Rabelais pedig a maga népies humo-

GW ieacker i. m. 39—40. 1.; Kunkel i. m. 9—13. 1;; H. Lange: ,Alteri
stipulari nemo potest” bei Legisten und Kanonisten. ZRG Rom. Abt. 73
(1956) 278—306. 1

67/Még Marton Géza mivében (A roémai jog elemeinek tankdnyve.
39. 1) is.

EBV)Vieacker i. m 36. 1.; Stelling—Michaud, Bologne 72—73. 1

®Stelling—Michaud, Bologne 74. 1; S. Riccobono: Mos italicus e
mos gallicus nella interpretazione del Corpus Juris Civilis. Acta Roma
Il. kot. 377—398. 1; Coing: Die Anwendung. .. Studi Koschaker I. kot.
71—97. 1

0 Idézi H. Rashdali: The universities of the middle ages. I. k6t. 2. kiad.
Oxford, 1936. 257. 1, 1. jegyz.
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raval nevén nevezte azt az anyagot, amellyel a glosszatorok
bemocskoltdak a romai jog diszkontdsét.7L A humanistak tdmad-
tak a jogaszok rossz szakmai latinsagat és a gordg nyelv elhanya-
golasat is, maguk pedig koran elkezdték az eredeti forrasok
kutatasat (Lorenzo Valla, Angelo Poliziano stb.). Hatasukra
megindult a jogtudomany reneszansza is, mely visszatért az
eredeti forrasokhoz, az oktatast ismét kapcsolatba hozta a filo-
zo6fiaval, és kidntdtte az absynthius Accursianus kelvhét.2

Mindabban, amit a humanistédk és utédaik a kommentatorokra
mondottak, sok igazsdg van. De ha nincs kommentator-iskola,
ha nem alakitja a klasszikus romai jogot a gyakorlat igényeihez,
ha nem tanitja meg a messze foldr6l jott didkokat ,,a jogtudo-
many nyelvére” (Dalim), akkor a romai jog sohasem valt volna
Nyugat- és Kdzép-Eurdpa anyajogava. Még a mai jogtudomany
is sokkal addsa ezeknek az annyit gyaladzott mestereknek, akik-
nek talan éppen fogyatkozésai tettek a legtdbbet a recepcid
érdekében. A glosszatorok és a kommentatorok miikédése ugyan-
is mindodssze érdekes tudomanytdérténeti probléma lenne anélkiil
az egész Europat atfogd hatalmas folyamat nélkil, mely az
altaluk feldolgozott jogrendszert minden orszagban ismertté,
egyes teriileteken pedig kotelezévé tette. Minthogy ez a folyamat
orszagonként, s6t tartomanyonként mas-mas mddon és eltér6
eredménnyel zajlott le, Ujabban kezd kimenni a gyakorlatbhol
a ,recepcié” mi(szava, és inkdbb a romai jog elterjedésérdl,
hatasarol, befolyasardl beszélnek.73 Recepcié ugyanis egy jog-
rendszer hivatalos atvételét jelentené, s ez a miisz6 tulsagosan
lesz(ikitené a sokagu és sokrétli folyamatot.

Az utobbi évtizedek kutatdasanak talan legjellemz6bb vonésa,
hogy a rémai jog hatdsat europai keretben tekinti at. Erre
torekedett mar a hdszas években egy széles kor(i kdzdnségnek
szant osszefoglalasban Meynial, és még el6tte a mar emlitett
Vinogradoff, aki a nehéz kérdést bamulatos kdnnyedséggel és
élvezetesen dolgozta fel. 74 De csak Koschaker utols6 nagy miive:
az ,Europa und das rémische Recht” tette ezt a kérdést kdz-
ponti probléméava. Nalunk a német jogtudomanynak sokaig

71 Calasso, Medioevo 594—595.1.; Koschaker, Europa 110. 1.—Rabelais
mas helyutt (Pantagruel. 10. fej.) Accursiust és utodait vén szamarak-
nak, nagy marhaknak, bolondoknak titulalja, akik kevesebbet tudnak
a filozo6fiabdl, mint az 6 Oszvére.

RWieacker i. m. 42—44. 1

7Bigy hatarozott az IRMAE ko6zponti bizottsaga is.

7TLE. Meynial: Roman law. (The legacy of the middle ages, Oxford
1926) 363 —400. 1.; Vinogradoff i. m.

4% 51



egyedil uralkodé volta szinte begyOkereztette azt a nézetet,
hogy a ,recepcid” els6sorban német jelenség; most maguk a
német kutaték adnak ra példat, hogy a romai jog elterjedését
europai tavlatban kell vizsgalni. Persze észre kell venniink azt
a tendencidjukat, hogy Europa fogalmat leszdlkitik, kizarva be-
I6le Bizadncot és a bizanci jog hatasat feltliintet6 orszagokat.’
Ezzel szemben a targyilagossdg megkoveteli annak hangsulyo-
zasat, hogy a kés6 rdmai, justinianusi jog egész Europanak kozos
kulturalis oroksége.® Hatasdnak kérdését valamennyi eurdpai
orszagra nézve fel lehet tenni (nem is sz6lva most Dél-Afrikardl,
Kanadarol sth.). Még tébbr6l van szé az Appenin-félsziget vonat-
kozasadban; Italia volt ugyanis a kés8i rémai jog megujhodésa-
nak igazi teriilete, és a szokdasjogban ugy-aliogy mindig fenn-
tartott rendszer a kommentatorok idejét6l kezdve az egész fél-
sziget kdz0s jogava (ins commune), a valtozatos helyi szabalyo-
zasokat (ius ‘'particulare) osszefog6é egységgé terebélyesedett.77

A masik szempont, amelyet Gjabban nyomatékkai emelnek
ki, az, hogy a kozépkorban Eurdpa-szerte elterjedé és hato
rendszer nem ardmai jog volt, tehat a klasszikus rémai jogaszok
mive vagy a justinianusi térvénykdnyvek anyaga, hanem valami
mas. igy Engelmann munkéjanak mar cimében is kifejezett alap-
gondolata, hogy a rémai jogtudomany és jogtan (Rechtslehre)
vagy a jogi kultdra (Rechtskultur) sziiletett Ujja Italidban, a
németek pedig els6sorban az olasz igazsagiigyi jogot (Justizrecht)
fogadtak be.®B Az utobbi felfogasra nagyon talalé az ifjd Marx
megjegyzése arr6l, hogy ,,az anyagi jognak megvan a maga szuk-
ségszerd, veleszlletett per-formaja”, és hogy ,.egy szellemnek kell
lennie annak, amely a pert és a torvényeket athatja, mert a per
csak a torvény életmédja. . .,”®Valdban agy all a helyzet, hogy a
rémai anyagi és eljarasi jog befogadasa a Német Birodalomban
egyid6ben tortént meg, a kettd kdlcsondsen feltételezi egymast;

B igy Koschaker, Europa 6. 1.; Genzmer: Il diritto romano... 6. 1
M arxista kritikajuk J. Baszkiewicz: Uwagi o uniwersalizmie i koncepcji
suwerennodci panstwowej w jeudalnej teorii politycznej (dopoczqtku X1V
wieku). Czasopismo Prawno-Historyczne, 7/2 (1955) 9—54. 1., kiilondsen
11. 1

BEz a régebben — Szazadok, 96 (1902) 692. 1. — tett megallapitdsom
megerdsitésre talalt Mora Mihaly kdzleményében: A romai jog szerepérdl
a hazai jogtorténetben. Szazadok, 97 (1963) 1390. 1

77 Calasso, Medioevo (607—628. 1) ennek a tételnek az illusztracioja,
a tobbi orszagrdl csak roviden szdl.

BEngelmann,Wiedergeburt 3—4, 17. 1

PMarx: Vitdk a falopasi torvényrél. Marx—Engels Mivei |. kot.
Budapest, 1957. 145. 1
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a ,jogi kultdra” fogalma pedig még a polgari kritika szerint is
tulsagosan cseppfoly0s.80 Wieacker az el6bbihez hasonl6 felfogast
képvisel;szerinte sem arémai jogotfogadtabeaNémetBirodalom,
konyvek alapjan kidolgozott ,eurdpai jogtudomanyt”. A ger-
manistdk régi nacionalista panaszaival szemben —s ennyiben
helyesen — hangsulyozza, hogy nem valamilyen idegen test
hatolt be a német jogéletbe, hanem ez asszimildlta az italiai
és francia jogtudomanyt; a ,recepcié” helyett tehat inkabb a
német jogélet ,tudoméanyossad valasardl” kell beszélni.8l Az &
felfogésara annyit jegyezhetiink meg, hogy vildgosan kifejez6dik
benne a mai német idealista filozéfia hatdsa, tehat velejében
szellemtorténeti nézet. Szdmunkra is hasznalhaté magja az, hogy
a romai jog nem klasszikus vagy posztklasszikus alakjaban,
hanem a glosszatorok és kommentatorok tudoméanyos feldolgo-
zasan keresztil terjedt el és hatott Eurdpa-szerte. Ebb6l az is
kovetkezik, hogy ebben a bonyolult folyamatban a klasszikus
elemeken kiviil a hibérjogi és kanonjogi intézmények is széhoz
jutottak.

A dekretistak és dekretalistak

A kozépkori jogtanitasban az egyhazjog legalabb annyira fon-
tos szerepet jatszott, mint a romai jog. Ez volt a klasszikus okor
Oroksége s a jov6 burzsoa jogrendszereinek alapja, de amaz
a java kozépkorban folébe kerekedett, s az egyetemeken is a
hallgatok nagyobb részét hoditotta el. Erejének és gyengeségé-
nek ugyanaz a magyarazata: egy hatalmas szervezetnek volt
a joga, mely az egész keresztény viladgra érvényes szabalyokat
alkotott, s ezeket bir6sdgai utjan ki is kényszeritette. A kdnon-
jog jellege nem vitas: ,,A papok kezében a politika és a jog-
tudomany — mint valamennyi tébbi tudoméany — pusztan a
teoldgia dgazata maradt, és ezeket is a teoldgiaban érvényes
elvek szerint kezelték.”& A szervezet megingasaval és részekre
toredezésével, vagyis a reneszansz és késébb a reforméacio hata-

8 Genzmer i. m. ZRG Rom. Abt. 61 (1941) 280—284. 1.; fenntartassal
él Engelmannal szemben Mdra Mihaly is egy kényvismertetés kapcsan,
Szézadok, 74 (1940) 335. 1

8lWieacker i. m. 65—66. 1.; hasonl6 Kunkel felfogasa is, i. m. Studi
Koschaker 1. kot. 19.

@Engels: A német paraszthdbord. Marx—Engels Mdvei. VII. Kkot.
334. 1
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sara, a kdnonjog is elvesztette erejét és egyetemességét, mig a
kézépkorban tovabb épitett romai jog a termel6erék fejlédése
kdvetkeztében egyre szélesebb kdrben érvényesilt.

Rémai jog és egyhazjog — az utrumque ius —képvisel8iknek
anyagi és presztizsokokbol folytatott gyakori vitdi ellenére is
szoros szévetségben allott egymassal. Nem beszélve a késé romai
csaszarsagrél, mely a milanoi ediktum d&ta — néha nagyon is
terhes — védelmébe vette az egyhazat, a kereszténységnek és
a rdmai jognak bensé kapcsolata a nyugati birodalom bukésa
utan is fennallott. Roma felfogasa szerint az egyhaznak mind
intézményei, mind klerikusai tovabbra is a romai jog szerint
éltek. A Lex Ribuaria (i.sz. 633/634) is kijelentette a hires
elvet: ,,Ecclesia vivit lege Romana.” Amig a klerikusok tébb-
sége a romai lakossaghdl kerilt ki, ez megfelelt a gyakorlatnak
is, de Gallidban a VII., Itdlidban a VIIl. szdzad Ota héattérbe
szorult. Az intézmények tekintetében az elv a bels§ szerkezeti
valtozdsok kovetkeztében valt targytalanna. Bar az 500 koril
keletkezett egyhazi jogszabalygy(ijteményt (Dionysiana) Had-
rianus papa 774-ben Rédmaban atadta Nagy Karolynak (ezért
Dionysio-Hadriana), s a csaszar a 802-i aacheni birodalmi gy(lé-
sen a frank egyhaz Codex canonuma gyandant ismertette el, a
gyakorlatba nem ment at. Amikor JAmbor Lajos elrendelte:
,Ut omnis ordo ecclesiarum secundum legem Romanam vivat”,
ez alkalmasint csak Fels6-1t4liara vonatkozott, és ott sem szabad
tulbecsilni a gyakorlatra tett hatasat.8

A Karolingok birodalménak felbomlasa utan, a tombol6 feuda-
lis anarchia kozepette a klérus megprobalta régi szabalyainak
Osszegy(jtésével menteni a menthetét. A german intézmények-
kel szemben a romai jog ebben is segitségére volt. A bolognai
megujuléds el6tti korszakrdl irta John Seiden, a XVII. szazad
nagynev( angol jogéasza, hogy a papok Theodosius és Justinianus
sokszor ellentmond6 szabalyaibél, valamint a kanonokbdl ,a
térvények csodalatos szatirdjat” hoztadk létre, hogy a maguk
hasznéara becsaphassak és kifoszthassdk a laikusokat.84 A 1X.

8H. E. Peine: Vom Fortleben des romischen Hechts in der Kirche.
ZRG Kan. Abt. 42 (1956) 14—17.1.; H. E. Feine: Kirchliche liechts-
geschichte. Die katholische Kirche. 4. kiad. Kéln—Graz, 1964. 151. 1 és
irodalom 153. 1

8, Adeoque satyram legum mirandam ex duplici hoc genere et Cano-
nico seu Pontificio ad laicos pro re nata ac more suo suumque in com-
modum fallendos, intricandos, emongendosque composuere.” Joannis
Seldeni ad Fletam Dissertatio. Cambridge, 1925. VI. fej. 1. szak. 88. 1
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szazad derekan a reimsi egyhazmegye reformra térekv6 papsaga
megalkotta a k6zépkornak talan legnagyobb siker(i hamisitva-
nyat, a Pseudo-lzidori Dekretalisokat. A legrégebbi papak és
zsinatok szajaba adott egyhazjogi szabalyokat szdzadokon éat
hiteleseknek tartottak, jelentds részik bekerilt Gratianus Dec-
retumaba is.& A Codex Theodosianusnak az egyhazra nézve
kedvez6 szabalyai is helyet kaptak a gy(jteményben. A XI. sza-
zadban a vilagi uralom ellen kiizd6 reformpéapasag hasznos ta-
maszra talalt Pseudo-Isidorusban. Gratianusig még szamos egy-
hazjogi gyljtemény jott Iétre (Priimi Regino, Wormsi Burchard,
Luccai Anselmus, Sutrii Bonizo, Chartres-i Yvo), de a german
jogfelfogas uralmanak csak a kanonisztika megalapit6ja, Gratia-
nus tudott véget vetni.®

Kodzismert tény, hogy az invesztitiraharchan gy6ztes papasag
igényeit és a felvirdgzo skolasztika kdvetelményeit egy bolognai
kamalduli szerzetes, Gratianus mester elégitette ki. 1140 koril
kozzétett mlve, a Concordia discordantium canonum, késébb
roviden csak Decretum, addig hallatlan tekintélyre tett szert.
Az eredeti és hamis egyhazjogi szabalyokbdl 6sszegydrt md maéd-
szere elarulja a bolognai iskolat: szerzdje ,altalanos jogtételeket
allitott fel (distinctiones), jogeseteket taldlt ki (causae), és jog-
kérdéseket vetett fel (quaestiones), melyeket forrashelyekkel
(auctoritates, capitula) timasztott ala” .8 Természetesen a mod-
szert mind a romai jogaszok, mind Gratianus a skolasztikatol
vették at. A rdmai jogi elemek szama nem nagy: kb. 200 frag-
mentumot taldlunk a Decretum 46 helyén, de egyesek (Vetulani,
Rambaud-Buchot) felfogasa szerint ezeket is egy romanista
munkatars szolgaltatta a szerz6nek. Az utat Gratianus mester
mégis kijeldlte; nyomaban megindult a german elemekkel (a
javadalom beneficialis jellege, a sajategyhaz sth.) terhelt egy-
hazjognak a rémai joghol vett szabalyokkal vald kiegészitése,
vagy inkabb az eddigi kdnonjogi normaknak a kdzhatalom és
a plenitudo potestatis alapjan allé civiljog szerinti atértelmezése.
A klasszikus kdnonjognak jo két évszazadra tehetd viragkora-

&Feine: Kirchliche Rg. 154—157. 1 — Pseudo-Isidorustol szamitja
»a kanonisztika harcos tudomanyat” H. v. Schubert: Der Kampf des
geistlichen und weltlichen Rechts, Sitzungsberichte der Akademie Heidel-
berg, Philologisch-historische Klasse 1926—27/2, 30—31. 1

B Klasszikus feldolgozasuk P. Fournier—G. Le Bras: Histoire des col-
lections canoniques en Occident depuis les fausses décrétales jusqu’au Décret
de Gratien. |—II. kot. Paris, 1931 —32.

& Feine: Kirchliche Rg. 276. 1
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ban a romai joggal egyenrangl szabalyrendszer épilt ki és valt
kotelez6vé a keresztény Eurdpaban.8

Alig élte meg a bolognai civiljogi oktatas els6 kiizdelmes év-
tizedeit, vetélytarsként — vagy szovetségesként  melléje sora-
kozott a kédnonjog tanitasa. A legistak mellett az egyhaz tamo-
gatdsaval felnGttek az Uj mesterek, a k&nonistdk. Nem csodal-
kozhatunk rajta, hogy a Decretum els§ bolognai magyarazoi,
a dekretistdk ugyancsak a glossza modszerével nyultak hozza
a Gratianus-0sszefoglalta joganyaghoz. M{ifajaik k6zott els§ he-
lyen all a parhuzamos vagy ellentétes helyeket idéz6, utébb
szavakat magyarazo és elemz6, majd az ellentétek feloldasara
is vallalkozo cjlossza. A X 11. szazad derekatél kezdve Paucapalea,
Rufinus és Stephanus Tornacensis (Etienne de Tournai) tollan
a glosszakészités az anyaggy(jtés stadiumabdl a jogmagyarazat,
a kommentalas szakaszdba lépett. Végil a glosszdk 0sszefiiggd
magyarazattd, komentarra dagadtak. Mellettik mar a Gratianus-
tanitvany, Paucapalea munkdassagdban feltlint a summa: egv-
egy gratianusi distinctio vagy causa cimeinek rendszeres 0ssze-
foglaldsa; a kanonistdknal ez a szovegtdl elkilonuld, ©6nallé
magyarazatot is jelentette (apparatus). A miifaj az 1210-ben
elhunyt Huguccidval érte el tet6pontjat. Ezenkivil a dekretistak
foglalkoztak egv-egy f6fogalomnak ellentétes jegyek segitségével
valé felbontasaval (distinctio), illetve az ellentétek feloldasaval
(solutio contrariorum), egv-egy fejezet tartalmanak kivonatola-
saval (casus), rovid szabalyok szerkesztésével (notabilia), sza-
balyok Osszeallitasaval, megszoritasaikkal egyitt (brocarda), va-
lamint kérdések felvetésével és megoldasaval (quaestiones). Mint
a civilistak kdzt Azo, a kanonjogi glosszatorok soraban Johannes
Teutonicus (megh. 1245) alkotta meg az iskola tudasanyagat
0sszefoglald, messze kihaté miivet (glossa ordinaria); ezt nem
sokkal utobb Bartolomeus Brixiensis dolgozta at.®

Ha a dekretistdak modszereiket a teoldgiatdl és a skolasztikus
filozofiatol kdlcséndzték is, nem vonhattdk ki magukat a civil-
jogi oktatds hatasa al6l. Csak néhany példa: Laborans biboros,

8 Uo. 276. 1 2. jegyz. és u6 idézett cikke, ZRG Kan. Abt. 42 (1956)
20—22. 1 — Gratianus tanulméanyozasanak legujabb eredménye az
1952-i bolognai kongresszussal megindult, Studia Gratiana c. gy(jtemény
(I. kdtete Bologna, 1953).

8 St. Kuttner: Repertorium der Kanonistik (1140—1234). Prodromus
corporis glossarum. |. kot. Cittd del Vaticano, 1937. 2—9, 123—124,
208-211, 229, 232—233, 239, 243-244. 1; Stelling-Michaud, Bologne
60. 1.; Feine: Kirchliche Rg. 279—280. 1; bdséges irodalomjegyzék
1963-ig bezarélag uo. 280—283. 1
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Gratianus biboros és Stephanus Tornacensis Bulgarus tanitva-
nyai voltak, Johannes Teutonicus, Tancredus, Goffredus de
Trano és Sinibaldus Fliscus (kés6bb IV. Ince papa) Azét hall-
gattak. Az 1197-ben elhunyt Bazianus mint vilagi civiljogot,
mint klerikus kdnonjogot tanitott. Accursius és Jacobus Bal-
duini szamos jeles egyhazjogaszt vezetett be a rémai jogha.Q
A kanonistak nem nélkilozhették a civiljogi ismereteket, mint-
hogy ennek formai és intézményei at- meg athatottak az egyhaz-
jogot is. Papak és kdnonjogaszok nemegyszer mint szubszidia-
rius jogrendszert idézték. Ami az egyetemi oktatast illeti, a két-
féle el6adasok egyid6ben folytak, igy mindkét jogbdl csak ugy
lehetett képesitést szerezni, ha valaki — legaldbb kilenc év
befektetésével — egymads utan hallgatta a kotelez6 targyakat.
Az emlitett Bazianus volt az els6, aki sorra mindkét jog dok-
toratusat megszerezte. A XIIIl. szdzadban mar természetessé
valt a két jognak két fakultdson tértén@, parhuzamos tanitasa, és
Bolognabdl széltében elterjedt a doctor in utroque iure magas
tudomanyos képesitése. Azt azonban, hogy mindkét jogrend-
szerb68l egyszerre lehessen doktoralni, csak a XIV. szdzadban
engedték meg a paduai és montpellier-i egyetem statGtumai.a

»Canonum peritus nisi iuris civilis scientia instructus sit, inter
rudes et imperitos numeratur.” A bolognai hallgatok kézt alta-
lanos mondassal szemben a kanonjogi tudas nem tartozott sziik-
ségképpen a civilistdk poggyaszahoz.2 Bar miveikben a XII.
szdzad utols6 harmadaban m(k6dé Johannes Bassianus Ota
figyelembe vették, s Accursiusnak szép kanonjogi kényvgydijte-
ménye is volt, a nagy hir Johannes Andreae (megh. 1348) a
dekretalistdk mestere, Dinus civilista professzor és az egyhazjog
viszonyat igy jellemezte: ,,. ..ius nostrum, cuius Dinus fuit in-
scius.” A kés6i X111, szazadban divattd valt a legistak kozott
a kanonjogi szabalyok nem tudasaval dicsekedni. Kiléndsen
az orléans-i egyetemen — melynek hallgatéi és tanérai elvben
klerikusok voltak —szoltak becsmérléen a dekretalisokrél olyan
mesterek is, mint Jacobus de Ravanis és Petrus de Bellapertica.
Azt tartottdk, hogy a kdnonistak képtelenek a ius civile kérdései-
nek megoldasara, de nem tudjak elviselni, hogy ne nekik legyen
igazuk. B Ez a szakmai féltékenységhdl eredd torzsalkodas nem

PKurtscheid i. m. Acta Roma Il. koét. 333—334. 1; Trusen i. m.
18. 1 30. jegyz.

91 Kurtscheid i. m. Acta Roma Il. két. 335—338. 1.; Trusen i. m. 24. 1
10. jegyz.

®@Idézi Stelling-Michaud, Bologne 60. 1

BGenzmer i. m., Etudes Le Bras 1217—1218. 1
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valtoztat azon a tényen, hogy mindkét egyetemes jogrendszer
az europai orszagok uralkodé osztalyainak szolgalataban allott, s
az esetek tobbségében egyetértve tAmogatta az isteni eredetlinek
tekintett feudalis rendet.

Az egyhaz szamara nem a civilistdk alkalmi nyilatkozatai
jelentették az igazi veszélyt, hanem el6adasaik nagy vonzereje.
Pierre de Blois irta egy baratjanak, hogy (1160 koéril) romai
jogot tanult Bolognaban, majd Parizsba ment teolégusnak. Ez
nagy aldozatot jelentett szamara, mert nagyon szerette Bolo-
gnat, és a vilagi jog lebilincselte ,,urbanitdsaval”. De most mar
csak Ures oOrdiban olvassa a Codex és a Digesta szovegét, mert
a jogtanuléas sok veszéllyel jar a klerikus szamara: egész embert
kivan, elvonja 6t a lelkiektdl, elforditja az isteni dolgoktol. %
Ugyancsak a XII. szdzad utolsé harmaddban hagyta el Daniel
de Morley Périzst, ahol szerinte ,,csak a jogi tanulményok és fel-
fuvalkodott tudatlansag uralkodnak”, és visszatért Toleddba,
hogy igazi filoz6fusokat talaljon. %Az egyhaznak, mely a papatél a
legkisebb apatig vilagi birtokokkal és hatalommal rendelkezett,
égetd szilksége volt képzett jogaszokra; ezért panaszolta mar
Roger Bacon (1214—1294), hogy a romai kuridban tébbre be-
cstilnek egy jo jogaszt egy jo teologusnal.®% De mivel az anyagi
haszonnal jaré jogi foglalkozas eredetileg ellenkezett a papsag
hivatdsaval, a XIIl. szdzadban a sz6székr6l, valamint a sza-
tirikus irodalomban is keményen ostoroztdk a klerikusok peres-
kedd hajlamait s a jogvégzett papok dus javadalmait. Egy kora-
beli francia szatirikus vers szerint a Bolognat jart klerikus mint
tigyvéd, mint perleked6 (fort avocat, fort plaideor) tér haza;
minden fortéllyal felszerelve becsapja és perekbe hlzza be az
embereket. 97 Az ilyen nyilatkozatok megértetik velliink a jog

- els6sorban a civiljog — tanuldsara vonatkoz6 egyhazi tilal-
makat.

N Idézi Fitting: Die Anfange. .. 127. 1 b) jegyz. — A jogaszok X I.
szazad végi kritikajara lasd J. W. Baldwin: Critics of the legal profession:
Peter the Chanter and his circle. Proceedings of the Second International
Congress of Medieval Canon Law. Citta del Vaticano, 1965. 249—259. 1
— Justinianus térvénye a karhozatba visz: idézi Périés i. m. 91. 1; a
megfizethetd lgyvédeket ostorozza, idézi E. Genzmer: Hugo von Tritn-
herg und die Juristen. Studi Koschaker T. kot. 299. 1

BParé—Brunet—Tremblay fent i. m. 167. 1 1. jegyz.; a szOveg
Le Goff i. m. 23-24. 1

% Genzmer i. m., Etudes Le Bras 1216—1217. 1

97 Stelling-Michaud, Bologne 126. 1.; Genzmer i. m., Studi Koschaker
I. kot. 298. 1, és 302 1 2. jegyz. Périés i. m. 21—22. 1L — A bolognaiak
rossz hirére idézhetnék Dantdt, aki a csalék helyén, Rondabugyrodban
Venedico Caccianemico szajaba a kovetkez6 szavakat adja: ,,S nem
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Mér 1131-ben megtiltotta a reimsi zsinat a szerzeteseknek és
reguléris kanonokoknak, hogy ,nyereségvagybdl” vilagi jogot
és orvostudomanyt tanuljanak; 1139-ben a masodik laterani
zsinat az egész egyhazra kiterjesztette, 1163-ban a tours-i zsinat
megismételte a szabalyt.98A Dél-Eurépdban rohamosan terjedd
kathar eretnekség ellen az egyhdznak képzett teolégusokat kel-
lett csatasorba allitania; nem nézhette el azt, hogy a klerikusok
szine-java mint jogasz érvényesiljon. 111. Honorius hires Super
speculam dekretalisdban (1219)" véget vetett a rémai jog okta-
tasanak Parizsban, holott eddig ez volt az egyetem f6 vonzé-
ereje. Kikdzdosités mellett megtiltotta a civiljog tanulasat a szer-
zeteseken kivil a vilagi papsdg lelkigondozasra és helyben-
lakdsra (residentia) kotelezett rétegeinek is. Kés6bbi hiteles ér-
telmezés szerint a tilalom nem terjedt ki a kisebb rendekben
lev6 klerikusokra. A parizsi romai jogtanitds megsziintetésének
az volt az indokolasa, hogy a francia kirdly toérzsbirtokan (in
Francia, azaz az lle de France teriiletén) és némely mas tarto-
méanyban a vilagiak nem élnek a romai csaszarok térvényeivel,
s alig meril fel olyan szentszéki tigy, amelyet ne lehetne a kdnon-
jog alapjan elddnteni. Céljat pedig abban jelélte meg a papa,
hogy behatobban foglalkozzanak a szentirassal. Az az elterjedt
nézet, hogy a dekretalist 11. Fiilop Agost kérésére adta volna ki,
alkalmasint Szép Fiilép belemagyarazasa; a francia szuverenitast
védelmez§ kirdly nehezen tudta elviselni, hogy egy papa magéatol
avatkozott be a parizsi egyetem miikédésébe.10

Torténelmi tdvlatban I11. Honorius rendelkezésének ardnylag
csekély hatasa volt. IX. Gergely 1231-ben Gjabb bullat adott ki
a parizsi egyetem szamara (Parens scientiarum), mely hallgatott

a tizenkét évvel elébbirél, és lehet6vé tette — diszpenzacid
esetén a romai jog tanérainak (leges legentes) mikodését.

Xeégy évre ra a papa kifejezetten megengedte a rémai jog okta-
tadsat és hallgatasat Orléans-ban, kivéve a kaptalani méltésagok
visel6it és a lelkipasztorkod6 (curatus) papokat. Valdszindleg

vagyok itt Bolognabol egyetlen, / s6t van itt féldim annyi, mint a ten-
ger; / nem mond sipat (= si puo, Bologna vidéki tajszélas) az egész
kerlletben / Savena s Ken6 kdzt ma annyi ember; / gondolj a bolognai
kapzsisagra / s aztdn egyéb szavam elhinni nem kell.” Pokol XV III,
58—62, ford. Babits Mihaly. Dante dsszes mivei. Budapest, 1962. 618. 1

BExtra 3, 50, 3 (Ne clerici...).

PUo. 5, 33, 28.

I0Kurtscheid i. m. Acta Roma Il. két. 339. 1.; Stelling-Michaud,
Bologne 125—126. 1.; Trusen i. m. 13—16. 1.; Genzmer i. m., Studi
Koschaker I. két. 302—306. 1
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itt mikodtek tovabb a Parizsbol kilizott mesterek, mig a
févarosban azontdl csak kanonjogi fakultds maradt. A kar mar
1267-ben atanarok (doctores) testiileté volt, évenként valasztott
dékan vezetése alatt, 1271-ben kilon pecsétet is kapott. A tudo-
manyos fokozatokat (baccalaureatus, licentia, doctoratus) a kar
gyakorlatilag maga adomanyozta.10l A civiljogi oktatas Gjabb
sikere volt, amikor 1255-ben a salamancai egyetem klerikusai
kaptak felmentést - a szerzetesek kivételével a tilalom alol;
a papai alapitast romai egyetemen 1285-t6l kezdve csak a pis-
p6kok, apatok és szerzetesek nem tanulhattdk a civiljogot.1®
De még Péarizsba is visszaszivarogtak a legistdk; a X1II. szazad
kdzepétdl kezdve szamos adatot talaltak arra vonatkozéan, hogy
a civiljog hallgatoi, s6t tanarai is —bar kilon fakultads nélkal -
miikodtek az egyetemen, s a szazadforduléra szamuk még meg-
szaporodott.18 1336-ban az egyetem olyan szabalyt alkotott,
mely szerint senki sem kaphatott tudomanyos (kanonjogi) foko-
zatot, ha el6z6leg harom évig nem hallgatta a romai jogot vala-
melyik egyetemen.104 Végil szamunkra sem kdzémbos, hogy az
1254-re keltezett Dolentes-bulla, mely a szokasjoggal €l6 orsza-
gokban (igy Franciaorszagban, Angliaban és Magyarorszagon)
altalaban eltiltotta volna a justinianusi térvénykdnyvek okta-
tdsat, minden bizonnyal a hazai jog érdekében késziilt angol
hamisitvany.1b

A péapasag egyes képvisel6inek a rdmai jog kiszoritasara ira-
nyuld torekvése tehat nem jart sikerrel, s6t hamarosan vissza-
kozasra kényszeriltek. A XI1II. szazad francia és angol irodal-
maban tobb utalast talalunk arra, hogy a klérus tovabbra is
lelkesen tanulmanyozta a régi Roma jogrendszerét. ,Cupida

101 Irsay, Univ. I. két. 131—132. 1,; Poriés i. m. 10—11, 98—107. 1,;
Genzmer i. m., Studi Koschaker I. kdt. 305. 1.; Stelling-Michaud, Bologne
127. 1.; Trusen i. m. 17. 1

12 Kurtscheid i. m. 340. 1

18 Gouron i. m. Reeueil 5 (1966) 22. 1 244. jegyz.

IMEzt 1370-ben hatdlyon kivil helyezték. Stelling-Michaud, Bologne
127. 1. 3. jegyz.; Trusen i. m. 17. 1

1% Stelling-Michaud, Bologne 127—128. 1 és irodalmi utalasai; Genz-
mer i. m., Studi Koschaker I. kot. 304. L — A régebbi irodalomban els6-
nek G. Digard: La papauté et I’étude du droit romain au XIIIl' siede
a propos de la fausse bulle d’Innocent IV ,,Dolentes”. Bibliothéque de
I’Ecole des Chartes, 51 (1890) 381—419. 1L mutatta ki a Dolentes hamis-
sagat. A két Gjabb tanulmany, W. Ullmann: Honorius Il and the pro-
hibition of legal studies. The Juridical Review, 1948. 264. skov. 1. és
St. Kuttner, Papst Honorius I1l. und das Studium des Zivilrechts. Fest-
schrift fir Martin Wolff. Tibingen, 1952. 79—101. 1 nem volt hozza-
férhet6 szamomra.
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facultas iuris civilis trahit multitudinem clericorum” — irta
Roger Bacon.16 Egy korabeli svajci ir6 pedig azt panaszolta
fel, hogy Hippokratésznek és Justinianusnak tobb a tanitvanya,
mint Krisztusnak.107 Ez a jelenség nemcsak azzal a kdvetkez-
ménnyel jart, hogy az egyhaz teoldgus-utanpotldsa megfogyat-
kozott, hanem ezen felul olyan ideoldgiaval itatta at a kleriku-
sokat, mely a csaszartekintélyét mindenek folé helyezte. A Habita
authentica kiadasanak Barbarossa Frigyes csaszar és a bolognai
jogaszprofesszorok egyittmiikdédése volt a hattere, Il. Frigyes
pedig a letételét kimondo papaval szemben arra hivatkozott,
hogy 6 princeps legibus solutus, akit a torvénynek aldvetni nevet-
séges prébalkozas lenne (1245).1BA klérus civiljogi tanulméanyai
hozzajarultak az egyhaz személyzetének laicizaiasdhoz abban az
évszazadban, mely — els6sorban a gazdag kereskeddvarosok-
ban — megérlelte a szdzadfordul6 antiklerikalis harcainak fel-
tételeit. Az itdliai kommunék pl. kizartdk a klérust a k6zélethdl,
majd alavetették a varos torvényeinek. Azok a ,klerikusok”,
akik a kommunak irasbeli feladatait 1attdk el, az egyhdz maga-
sabb iskolain tanultak, de mar tavolrol sem voltak igazi egy-
haziak.10

Az egyhaz a maga részér6l mindent megtett a kdnonjogban
iskolazott jogaszsag sorompoba allitdsara. Az egyetemeken vita-
téma volt, hogy a jogasz vagy a teologus alkalmasabb-e az egy-
haz vezetésére. Bolognai egyhazjogtanarokbdl emelkedtek a péa-
pai tronra a XII. és a XIIl. szazadban Ill. Sandor (Rolandus
Bandinellus) és IV. Ince (Sinibaldus Fliscus), a kovetkez8 szdzad
elején pedig Orléans két civiljogdsz professzora, Bertrand de
Got és Jacques Duése foglalta el (V. Kelemen és X X1I. J&nos
néven) az egyhaz elsé méltésagat. Egyébkéntis a jogi kepzettségl
klerikus legalabb olyan eséllyel palyazott dis egyhdazi javadal-
makra, mint a teolégus.110 Maga a kdnonjog is hallatlan mérték-
ben kifejlédott a ,,jog szazadaban”, a tizenharmadikban. Gra-
tianus utdn a jogasz-papak alatt szdmos papai jogszabaly (decre-
talis) jelent meg, s ezeket szorgos kezek 6t egymast kovetd
gyljteményben (compilationes antiquae) tették hozzaférhet6kke.
A dekretélisok elsé hivatalos gy(ijteménye IX. Gergely kezde-
ményezésére 1234-ben késziilt el; mint a Gratianus Decretuman

6 Kurtscheid i. m. 341. 1

107 Stelling-Michaud, Bologne 128. 1

18 Schubert i. m. 41—42. 1

1™® G. de Lagarde: La naissance de Vesprit laique au déclin du Moyenm
Age. I. kot. Bilan du X1 11lesiécle. 2. kiad. Paris, 1948. 215. 1

110Genzmer i. m., Etudes Le Bras 1216—1217, 1219. 1



LKivil jaré” (extravagantes) szabalyok 6sszessége a mivelt kdz-
véleményben a Liber Extra nevet kapta. Jellemzd&, hogy a papa
a kényvet megkildte a bolognai és a parizsi egyetemnek, egyduttal
eltiltva a régi gyljtemények hasznalatat. A dekretalisok b&ven
folyo forrdsa még két hivatalos 6sszeallitashoz adott anyagot:
az Extra 6t konyvét egy hatodikkal kiegészitd Liber Sextus (1298)
és az V. Kelemen kezdeményezte Clementinae (1317) koteteihez.
Az utolsé maéar a klasszikus kanonjog kordnak végét jelzi; a
tovabbi Extravagantes két magangydjteményével egyiitt a fel-
soroltak 1500-ban jelentek meg el6szér nyomtatadsban, a Corpus
Juris Canonici dsszefoglaldo néven.1l1

A papai jogalkotds termékei hamarosan magyarazokra, fel-
dolgozdkra talaltak a ,dekretalistak” személyében. A XII. sza-
zad alkonyan az 6t ,régi” gydjteményt vették munkaba az
itdliai egyetemek tanarai; mviket 1215 el6tt Tancredus
foglalta 0ssze glossa ordinar«ijaban. A kanonisztika viragkora
azonban a Liber Extra feldolgozasaval kdszontott be. A dekre-
tistak mivébdl csak annyi maradt meg, amennyit Bartolomeus
Brixiensis (megli. 1258) emlitett glosszdja magdaba olvasztott.
Az Extra Bernhardus de Botone (megh. 1263), a tovabbi két
hivatalos gyljtemény Johannes Andreae (megh. 1348) szemé-
lyében taldlta meg legnagyobb hatast feldolgozdjat. A dekreta-
listdk%(az emlitetteken kivil Sinibaldus Fliscus, Henricus de
Segusia—Hostiensis, Guilelmus Durantis és a kés6bbiek) tudo-
manyos mifajai megfeleltek azoknak, amelyeket kortarsaik, a
rémai jogi kommentatorok alakitottak ki. A glosszakbol dssze-
allitott terjedelmes apparatus vagy summa mellett az egyes kér-
déseket felvetd, boncold és megoldo részletfeldolgozasok (distinc-
tiones, summulae, notabilia, casus) mdédszer és szinvonal tekin-
tetében méltdn sorakoznak a kommentatorok hasonlé miivei
mellé. 112 A feldolgozéas hasonldsdgat a jogtuddsok rendelkezésére
all6 anyag is indokolta: ha a civilistdk csaszari rendelkezéseket
elemeztek és magyaraztak, a kanonistdk a ,,mennyei imperator”,
a papa terjedelmes jogalkotasat fejtették ki. Kollégaiknal any-
nvival voltak elénydsebb helyzetben, hogy azoknak szabalyai
csak imperio rationis talaltak befogadasra, mig az 6 tételeiket
a kozépkori egyhaz teljes apparatusa kényszeritette ki ratione
imperii.

1Ml Feine: Kirchliche Rg. 283—290, 292—294. 1 és irodalmi utalasai;
Calasso, Medioevo 400—407. 1

112Feine: Kirchliche Rg. 290—292. 1 és irodalmi utaldsai; Calasso,
Medioevo 584—588. 1
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Visszatekintve: mind a rémai jog, mind a kanonjog tdbb
évszazados fejl6dése soran a spontan, kusza, szabadon felt6r6
kutatas a XIIl. szazad folyaman eljut a felllrél szabalyozott,
kédexekbe foglalt, tudoméanyos hagyoméanyokt6l megkotott
egyetemi nagyilizemig. A varosrol varosra vandorlo glosszatorok,
a sajat tekintélylk alapjan dolgoz6 kanonistak tudasanyagat
ebben a szézadban foglaljdk 6ssze a glossa ordinaria lapjain.
Az ut6dok a vilagi és egyhdazi birdsagok gyakorlata felé fordul-
nak, a hagyomanyos joganyagot — a kanonjogban az aequitas
fogalmanak segitségével —a mindennapi élet szilkségletei szerint
alakitjak. Szervezeti kereteik azonban megmerevednek, s a kdél-
csonds hoditasrél lemondva bizonyos munkamegosztasban egyez-
nek meg. ,,A rdmai jog Ujbdli felfedezése munkamegosztast ho-
zott létre a papok a feudalis kor jogtandcsosai — és a nem
egyhazi jogtudésok kézott.”113 Ugy latjuk, bizonyos modus vi-
vendi is létrejott kdzottik. Ezzel azonban a korai egyetemi moz-
galom legértékesebb eleme, az oktatds és tanulas szabadsdga
ment veszend6be. Kialakult és a X1V. szazadra egyeduralkod6véa
lett az Gj egyetemtipus, mely a hatalom kdzpontositasara tor6
fejedelmeknek kdszonhette 1étét, és a papasagtol kapta szer-
vezeti alapokmanyat. A hallgaték szabad témaériilésébdl alakult,
per consuetudinem létrejott egyetemeket, melyeknek Parizs és
Bologna voltak ragyogd mintaképei, az ex privilegio sziiletett
intézmények valtottdk fel.114 Az egyébként szabadabb szem-
léletli Jacobus de Ravanis a Digesta alapjdn, a maga egyete-
meének kialakuldsarol megfeledkezve, kijelentette: ,,Nam colle-
gium illicitum est, si non fuerit a superiore approbatum.” 15
Ezért mosta X111 XIV. szazad ,,felilr6l” Iétrehozott egyetemei
felé fordulunk.

Az egyetemi jogtanitas

A kodzépkor els6 egyetemei, mint lattuk, részben a kommunalis
mozgalom termékei. ,Az egyetemek sziiletése szoros 6sszefiig-
gésben all a varosiasodas mozgalmaval.” 116 A két nagy példakép:
Parizs és Bologna egyarant a gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis

113 Engels: A német paraszthabora. I1. melléklet. A feudalizmus hanyat-
lasarol és a burzsoazia felemelkedésér6l. Budapest, 1949. 148. 1

14 1rsay, Univ. I. kot. 133. 1

1131dézi Gouron i. m. Recueil 5 (1966) 23. 1 247. jegyz.

16 Irsay, Univ. I. kot. 51. 1



atalakulas gytimaolcse. Amint a felemelkedd varosok a polgari
szabadsag jelszavat szegezik szembe az egyhazi és vilagi nagy-
urak gydmkoddasaval, egyetemmé névd iskolaikat is a feudaliz-
mus kotottségeitdl valdé szabaduléas, az anyagi és szellemi javak
szabad forgalma, a kotetlen oktatas és tanulas véagya, a kollektiv
osszefogas, a demokratikus szervezet jellemzik.117 A véaros poli-
tikajanak egy-egy fordulata, az egyetemen belili meghasonlas,
valamilyen sérelmes intézkedés kiszakitjdk a mesterek vagy a
hallgaték egy részét az alma mater kebelébdl, elvandorlasra kész-
tetik, s ezzel mar meg is alakult az Gj egyetem egy masik varos-
ban. Maguk a mesterek is, a licentia ubique docendi birtok&ban,
szivesen valtoztatjak helyiket, s ahol felitik tanyajukat, Uj
tanitvanyok gyllnek koréjik, a tudomany aj tlizhelye lobban fel.
De ugyanilyen gyorsan le ishanyatlik egy-egy szd]) jovéji studi-
um a politikai és személyi momentumok kedvezétlen alakuléasa
folytan. Mint a délfrancia jogi oktatas példajan lattuk, a varosok
egész sordban indul meg és szlinik meg a jogi ismeretek kozlése,
szinte fuggetlenil a hatésagi elismerést6l: a papatél vagy a
kiralytol kieszkozolt alapitdlevél esetleg évtizedekig hatastalan
marad, vagy éppen évtizedekkel kdveti a spontan kifejlédott
tanitds kezdetét.118

Ez a szervezetlen, szabad alakulds lezarul a XIII. szazad
folyaméan, s a délfrancia példa tanlUsaga szerint 1320 t4jan
sorra lehanyatlanak a fels6 tdmogatast nélkil6z6 oktatd Ulze-
mek.119 Mielétt Jacobus de Ravanis kijelentené a fels6ség jova-
hagyo aktusanak sziikségét, a ,,szokasjogi” egyetemek mellé fel-
sorakoznak az uralkoddk és a fejedelmek alapitasai, melyeknek
mar tavolrol sem a szabad ismeretszerzés a céljuk, hanem konk-
rét politikai rendeltetésiik van. Ebben is az abszolutizmus meg-
hékkentéen korai képvisel6je, Il. Frigyes csdszar adja a példat.
Hogy a korményzéas és igazgatds szamara alkalmas emberek ki-
képzését biztositsa, 1224-i korlevelében kozli egyetemalapitasi
szandékat Néapoly—Szicilia 0sszes hat6sagaival, a tudodsokat
jutalom és el6menetel igéretével Napolyba hivja, a Bolognéban
tanult Roffredus de Benevent6t pedig odakildi civiljogi pro-
fesszornak; egyduttal megtiltja az orszag lakosainak, hogy kil-
foldon tanitsanak vagy tanuljanak. Az oktatasnak ugyan a papa
és a csaszar viszalya hamarosan véget vet, maga Roffredus is

17Paré —Brunet—Tremblay i. m. 74. L

118 Gouron i. m. Recueil 5 (1966) 23. 1

19 Irsay, Univ. |. kot. 133. 1; Gouvon i. m. Recueil 5 (1966)
24. 1
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atpartol a papahoz, de Frigyes 1239-ben Ujjaszervezi az egye-
temet, és egyebek kozott egy dekretalistat, két civiljogaszt hiv
meg tanarnak. Haldla utan Konrad a lazadé Napolyibdl Saler-
néba helyezi at, majd az elsé Anjou uralkodo, I. Karoly 1266-ban
ismét Napolyban allitja visszaaz egyetemet. A Frigyes-féle kivalt-
sdgokat az Anjouk nemcsak megujitottak, hanem ki is egészi-
tették, Parizsbol és Orléans-bol Gjabb tanarokat toboroztak. igy
elérték azt, hogy a XIII. szazad utolso tizedeit6l kezdve allam-
apparatusuk folyamatosan képzett jogészokat dlelt fel.120
Ugyancsak hatarozott célja volt a toulouse-i egyetem meg-
alapitdsdnak. Ezt papai kivansagra 1229-ben a tartoméany groéfja
hajtotta végre, hogy az albi eretnekség ellen a szellemi fegy-
vereket is harcbha vethesse: ,,Pravos extirpat et doctor, et ignis,
et ensis.” Itt allitottak fel el6szor fizetett tanszékeket, szdm
szerint tizennégyet; kdzottlik az artes és a teolégia voltak talsaly-
ban, kett§ jutott a kadnonjognak, mig a romai jog egyet sem
kapott. A padpa megadta a studium generale jellegét és az egyhazi
joghatdsag kivaltsagat; megengedte a Parizsban tilos arisztote-
lészi természetfiloz6fia tanitasat is.12l De akarcsak Né&polyban,
itt sem indult meg zavartalanul az oktatéas; jogtuddsok nevével
csak a szdzad derekan taldlkozunk, nagyobb szdmban — legis-
takkal és kanonistdkkal egyarant — csak 1275 -1280 tdjan.12
Avignonban viszont, ahol az egyetem alapitasat VIII. Boniféac
1303-i bullajara vezetik vissza, az Ujabb kutatasok szerint mar a
X111, szazad derekatdl rendszeres civiljogi oktatas folyt.123 I tt
tehat egy spontan keletkezett egyetemet allitott a maga szolgéala-
tdba a papai politika. Az Ibér félszigeten a reconguista nyomaban
sorra keletkeztek — vagy UGjultak meg — az egyhaz és allam
érdekét egyarant szolgalo egyetemek: Coimbra, Salamanca, Pa-
lencia (mely utobb eltlint) és Valladolid. Az sem véletlen, hogy
Kasztilidban, az er8sen romanizalt Siete Partidas cikkei kozott
talaljuk meg 1265-ben az els6 egyetemi torvényt (Il. 31).1%4
Hogy azonban a ,felllr6l” kezdeményezett egyetemek is csak
akkor indultak virdgzasnak, ha a mesterek és hallgatok élettel
toltotték meg az adott keretet, azt Lérida példaja mutatja: az
1297-ben alapitott arag6niai allami egyetemen csak 1315 utadn

10Storia dell’Universita di Napoli. Napoli, 1924. 3—25. 1; Irsay,
XJniv. 1. kot. 134—135. 1 V0. e fejezet 27, 28. sz. jegyzeteivel.

2 Irsay, Univ. I. kot. 137. 1

12Gouron i. m. Recueil 5 (1966) 16—17. 1

123Uo. Recueil 5 (1966) 18—19. 1

2 irsay, Univ. |. két. 138—143. 1; Genzmer: 1l diritto romano...
23—24. 1

5 Bonis: A jogtudd értelmiség 65



folyt érdemleges oktatds mind a rémai, mind a kdnonjog teri-
letén.15

A XIIl XIV. szazad fordulojan tdmegesen alapitanak Uj
egyetemeket (Réma, Perugia, Treviso, Avignon, Lisszabon, Lé-
rida, Alcala), masokat pedig Ujjaszerveznek és kivaltsagokkal
ruhaznak fel (Orléans, Montpellier, Angers, Cambridge).16Ez a
fellendllés nem filigg 6ssze a filoz6fia vagy a jogtudomany fej-
I6désével, hiszen ezek mar taljutottak viragkorukon. Az egye-
temek szamanak ndvekedését H. Koller az egyhazi reformmoz-
galommal hozza kapcsolatba, mely a vienne-i zsinaton (1317)
jutott kifejezésre. Szerinte az (j egyetemeknél a kdvetkez6 tar-
sadalmi tényez6k miikodtek kozre: a papasdg és a csaszarsag,
melyek nem adtédk fel vilaguralmi igényeiket; a teriiletiik 6nalld-
sitdsara torekvd tartomdanyurak; a tadrsadalom vezetését maguk-
nak vindikalo lovagok, de legf6képpen a polgarok, akik az egye-
temtdl varosuk felvirdgzasat remélték. Ezért az egyetem alapi-
tasara torekvd uralkoddénak meg kellett oldania az 0j intézmény-
nek udvardhoz valé kapcsolasat, az orszaghoz és féként annak
egyhdazi fejéhez valo viszonyat és az egyetem beépitését szék-
varosaba.1Z@ogy a polgaroknak régebben gyakran sikeres torek-
vései jeles tudésoknak varosukba vald csalogatasara ez idében
mar meghidsultak egy nagy hiibérar segitsége és a papa jova-
hagyasa nélkil, azt az a meghaté er6lkédés mutatja, melyet
Nimes eldljaroi 1373-ban fejtettek ki — hidba. Nagy koltséggel-
faradsaggal koveteket menesztettek a papa és Anjou tartomany
hercegének udvaraba, Avignon és Montpellier egyetemeihez, de
nem tudtak elérni, hogy egy j6 legistat vagy k&nonistat allandé
tanarnak megnyerjenek.1%

Kozép-Eurépaban Praga egyeteme, melynek példaja a Kémet
Birodalomra és a szomszéd orszagokra egyarant kisugarzott, a

szazadnak egyik dont6 jelent6ségl alapitdsa. Il. Vencel mar a
X1Il. szazad végén a romai jog elsé nagy hulldamaval kapcso-

latban gondolt egy teljes egyetem létrehozéasara, de tervét a
barék meghidsitottdk. Luxemburgi 1V. Kéroly rémai és cseh
kirdly (a kés6bbi csdszar) véghez tudta vinni el6dje szandékat.
Kérésére VI. Kelemen papa 1347-ben kiadta alapitdo bullajat,

15 Gouron i. m. Recueil 5 (1966) 22. 1

16S. Stelling-Michaud: L ’histoire des universités au moyen-age eta la
renaissance. Xle Congrés International des Sciences Historiques, Rap-
ports. I. kot. Stockholm, 1960. 97—143. 1

127H. Koller: Die Universitatsgrindungen des 14. Jahrhunderts (Salz-
burger Universitatsreden 10.) Salzburg—Minchen, 1966. 6—10. 1

1B Gouron i. m. Recueil 5 (1966) 10—12. 1
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melyben ,minden megengedett fakultdssal” rendelkez8, egye-
temes érvényl fokozatokat és tanitdsi jogot nyUjté studium
generéalét hivott életre. Megvaldsulasahoz sziikség volt V. Karoly
alapitélevelére is, melyben (1348) biztositotta az intézmény
anyagi alapjait, garantalta a didkok és tanarok szabad menetelét
és jovetelét, tovabba megadta nekik mindazokat a kivaltsagokat,
amelyeket Parizs és Bologna hallgatdi és mesterei élveztek. Mint
az okleveél egyes passzusaibél kitlinik, fogalmazéjanak — Petrus
de Vinea leveleskdnyvének kozvetitésével —a napolyi és salernoi
egyetemek privilégiumai lebegtek a szeme el6tt. Cseh Kkiralyi
mindségében tortént alapitdsat az 1349-i eisenachi diploméban
Kéaroly mint romai kirdly azzal tetézte meg, hogy lényegében
a Habita kivaltsagait terjesztette ki a pragai egyetemre. Meg-
felel6 tanerék biztositdsa utan mind a négy fakultason (teoldgia,
kanonjog, orvostudomany és artes) megindult az oktatas; a tanéa-
rok ellatasat erre szolgalé javadalmak és az egyetemet dotalé
falvak jévedelme biztositotta. A kancellar, Pardubici Arnost pra-
gai érsek, 1360-ban szabdalyozta az intézmény belsé életét, a
parizsi és bolognai mintdk alapjdn. Az egyetlen universitashol
1372-ben valt kilén a kdnonjogi egyetem, melynek vezetésében
a hallgatoknak tébb szavuk volt, mint a masikban. Parizsi
mintara négy natio tomadritette a diakokat, ezek kdzdtt a cseh
,nhemzet” (benne a magyar hallgaték is) 1409 6ta harom vokssal
rendelkezett. Az alkalmanként rdmai jogot is tanité jogi egyetem
mikodésének 1419-ben a huszita forradalmi mozgalom vetett
véget.19

Az alapitds nagyralato politikai célja, a székvaros kiépitésével
val6 osszefliggése, az egyhaz kdzrem(ikodése szembeszdké a pra-
gai egyetem esetében. Alapitolevele mintaul szolgalt Krakkad,
Bécs és nyilvan Pécs esetében is. Hogy Krakkdéban az Gj intéz-
meény Nagy Kazmér politikai céljait volt hivatva szolgalni, nem
lehet kétséges. De V. Orban papa ebben az esetben (mint utébb
az osztrak és a magyar alapitasnal is) el6szor latni kivanta,
milyen jogi és gazdasdgi garancidkat nyudjt az uralkodd és a
varos a studium generale szdmara. Legutébb Vetulani mutatta
ki, hogy az 1360-as években Kazmér kirdly és Bodzanta krakkoi
érsek kozt dulo viszaly kdvetkeztében az egyetem nem szamit-
hatott az ordinarius tdmogatasara; igy nem volt lehetséges a
teolégiai kar meginditasa sem. Ez a ,,krakkoi precedens” lehetett

129 M. Bohéeek: Repertorium und Bibliographie fir die Universitat
Prag bis 1500. IRMAE Pars Il, 7 e ee (1966) teljes irodalomjegyzékkel.
— Il. Frigyes példajanak kovetésére lasd még Koller i. m. 11. 1
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az oka annak, hogy a kévetkez6 években létrejott bécsi és pécsi
egyetemek is nélkilozték a teoldgiai fakultast. Krakkéban a
kirdly mind romai, mind kdnonjogi tanszékeket kredalt, de 1400
elétt egyik targyat sem tanitottdk itt.130 Az egyetemet ekkor
a pragai mesterek segitségével szervezték Gjja, s azota a szlav
teriiletek klerikusainak fontos kiképz6 centruma lett. Mint mar
kezdetben is a gnieznoi érsek irdnyitasa alatt allt, az Gjjaszerve-
zés utdn is egyhéazi jellegl intézmény maradt. Szervezetének
Parizs volt a mintaja.1313

Bécs taldn még ékesebben bizonyitja a tartomanyar politikai
céljait. IV. Rudolf herceg szétszort teriileteinek jogi-politikai
egyesitéséhez kivanta a kilséleg is nagyszer(i egyetem segitségét.
Hatalmas egyetemi varost akart alapitani, melyet varatdl csak
egy fal valasztott volna el; egyhazilag a varkdpolndhoz szerette
volna kapcsolni az egyetemet, a rektor mellett a prépost jog-
hatésdga alatt. A harom herceg aldirasaval ellatott 1365-i alapito-
levelet még ez évben kdvette a papai bulla. A var (Szent Istvanrol
nevezett) kdptalanénak gazdag javadalmakkal valé ellatasa ki-
egészitette az alapitast. A parizsi mintaju, négy nemzetre tago-
z6d6 egyetem (1366) azonban Rudolf haldla utdn nem folytatta

mikodését. 111. Albrecht szervezte Gjja 1384-ben, immar sze-
rényebb alapokon, de — a papa jovahagyasaval — teoldgiai

karral kiegészitve. A jogi kar mindkét egyetemes jogrendszer
oktatdsara rendezkedett be (facultas iuris canonici et civilis).
A helyi nemesség és polgarsag tdmogatasa biztositotta az egye-
tem virdgzasat, melyhez 1419 utdn a pragai jogtanitas meg-
sz(inése is hozzajarult. A professzorok szdmos koézjogi-politikai
értekezéssel szolgaltdk uruk céljait.3® A pécsi egyetem meg-
alapitadsa idérendben és Osszefiiggéseit tekintve ide kivankozik;
sajnos élettartama sokkal révidebbre volt szabva, mint a szom-
széd orszagok hasonlé intézményeié.

10 Osszefoglalé munka Kovacs Endre: A krakkdi egyetem és a magyar
miivel6dés. Budapest, 1964., tovabbi irodalom Csizmadia Andornal:
A pécsi egyetem a kOzépkorban. Budapest, 1965. Studia luridica auct.
Univ. Pécs publ. 40. kot. 6. 1 24. jegyz. A szovegben idézett felfogasra
A. Vetulani: L ’enseignement universitaire du droit a Gracovie d’aprés des
desseins de Casimir le Grand. Etudes Le Bras 381. skov. 1. és U6.: A pécsi
egyetem, valamint a krakkdi és a bécsi testvéregyetemek alapitasanak koril-
menyei. Jubileumi tanulméanyok. I. kot. Pécs, 1967. 21—51. 1

Rlirsay, Univ. I. koét. 184—185. 1

1PH. Balti: Repertorium und Bibliographie fiir die Universitdt Wien
bis 1500. IRMAE Pars IlI, 7 e cc (1966) gazdag irodalommal; Koller
i.m. 11—13. 1
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A Német Birodalom egyetemeinek alapitasa ha Pragat és
Bécset nem szamitjuk ide — két nagy id6kdrbe esik. A XIV.
szdzad végén és a XV. elején keletkezett Heidelberg, Koln,
Erfurt, Lipcse, Wiirzburg és Rostock; a XV. szazad masodik
felében Greifswald, Freiburg, Ingolstadt, Trier, Tibinga és Mainz;
ide sorolhatjuk a bazeli alapitast is (1460). Az (j intézmények
létrehozoi kozott a tartoméanyi fejedelmeké és a varosoké az
oroszlanrész; a tobbség kizardlag a tartomanyurak mive, egy
kisebb rész a varosi polgarsagé, egyeseknél pedig formailag a
fejedelem az alapit6, de a varosok tamogatjak. A XV. szazad
harom legjelent6sebb egyeteme kozil (Lipcse, KoIn és Erfurt)
a két utobbi varosi jellegl, és éppen a varosiak azok, amelyek-
ben szabdalyszer(i és tdmeges rémai jogi oktatds folyik. A léte-
sités papai alapitdlevéllel kezd6dik, ehhez alkalmanként a tar-
tomanyur és a csaszar privilégiuma is jarul; a tanarok ellatasat
erre lekotott javadalmak (kanonoksagok), ritkdbban varosi vagy
fejedelmi tdmogatds biztositjdk. Lipcse kivételével sehol sem
natiok, hanem fakultdsok szerint tagolédnak ezek az intézetek;
a jogaszokat a kdzos romai és kanonjogi fakultas fogja Ossze.
Az els6 nagy alapitas, a heidelbergi (1386) vilagosan mutatja
a létrehozo 1. Ruprecht pfalzi valaszto politikai céljait, s azokat
a taktikai lépéseket is, amelyeket az egyetem érdekében tennie
kellett. Mindez arra vall, hogy a jogtud6 értelmiség egyetemi
képzése a tartomdanyurak hatalmanak elvi aldtdmasztasat és a
varosok virdgzasat volt hivatva szolgalni.133

A német egyetemek megalapitasanak elsé hulldmaba esik idg-
rendben a leghosszabb élettartamd kdzépkori magyar egyetem-
nek, az 6budainak létrehozasa is (1396). K6zds vonasa amazok-
kal, hogy a kiralyi székhelyhez kapcsolodott, és — Koller fel-
tevése szerint — a budai polgarsag tamogatta az alapitast.134
Ugyanebben az idében Kulmban a német lovagrend is meg-
prébalt bolognai tipusi egyetemet alapitani, de ez nem jutott
tal a papai bullan.1H A tartomanydr és a varos kdzos akciojanak

18 Coing, i. m. IRMAE Pars V, 6. 17, 18, 21. § U§.: Repertorium und
Bibliographie fir die deutschen Universitaten bis 1500. IRMAE Pars I, 7e
bb (1966); Heidelbergre még Koller i. m. 13—15. 1

AKoller i. m. 10. 1

1HH. Diener: Zur Geschichte der Universitatsgrindungen in Alt-Ofen
(1395) und Nantes (1423). Quellen und Forschungen aus italienischen
Archiven und Bibliotheken, 42/43 (1963) 265—284. 1., melyre Malyusz
Elemér ismertetése hivta fel a figyelmet: Szazadok, 100 (1966) 1344—
1345. 1 — A kulmi kudarcra és a tobbi allitolagos lovagrendi egye-
temre lasd H. Blaese: Rechtsschulen des Deutschen Ordens — eine Legende.
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eredménye végil a louvaini egyetem léte is. A franciaorszagi
belhdbord megnehezitette a németalféldi fiataloknak a maga-
sabb képesités megszerzését. igy IV. Janos brabanti herceg 1425-
ben papai bullat eszk6zolt ki, mely négy fakultdsos egyetemet
hozott lIétre (kanonjog, civiljog, medicina és artes), mig a teol6-
giai kar hét évre ra kapcsolédott hozza. A louvaini polgarok
nemcsak a megel6z6 targyaldsokban vettek tevékeny részt, hanem
atanarok fizetésétis magukra vallaltak; csak 1443—1444-ben ka-
pott az intézmény 14 kanonoksagot, melynek jovedelmét a varos
kiegészitette. A két jogi fakultds kilon tartotta el6adasait és
vizsgait, de egyittesen alkotott egy collegiumot, mely az utriusque
iuris doktordtust adomanyozhatta. Az 1431-i statitumok min-
tdjaul a kolni egyetem szolgéalt, de mind Louvain, mind Kéln
lényegében a francia jogi oktatds nagy példaképét, Orléans-t
kovette szervezetében és szabélyaiban egyarant.1%

Az allam és a jog (j felfogasa

Az egyetemeken feln6tt nemzedékek a X I1—XIII. szazad
folyaman lényegesen atalakitottak az allamrdél és a jogrél addig
alkotott nézeteket; a kulfoldi didkok az italiai vagy a francia
egyetemekrdl hazajukba is elvitték a ,modern” tanokat. A rémai
jog kodexei és az egyhaz térvényhozasa egyarant abba az irdnyba
hatottak, hogy a feudalis allamot mindinkabb a kodzjo szolgéala-
tara hivatott kdzhatalomnak, a hiibéri jogot pedig nem elvileg
valtozatlan szokasjognak, hanem térvényi jognak kezdték tar-
tani. Az allam és jog uj filozofidgja, mely annyira megfelelt a
kialakult feudalis tarsadalomnak, a maga részér6l azutan jog-
ismer6k kdzrem(ikodését tette sziikségessé; elmélet és gyakorlat
tehat kolcsdndsen tamogattak egymast.

A kozépkor torténeti irodalmaban néhany évtizede altalanosan
elfogadotta valt Fritz Kern 1919-ben kifejtett tétele a ,,régi, jo
jogrél”.137 Nalunk Eckhart Ferenc tette kozismertté sok vitat
kivaltd értekezésében. ,,A kozépkorban a jognak két tulajdon-

Zeitschrift fur Ostforschung, 6/2 (1957) 273. skov. 1.; UG.: Einflisse des
romischen Rechts in den baltischen Gebieten. IRMAE Pars V, 9 (1962)
13, 14. &

1BR Feenstra: Université de Louvain, repertoire et bibliographic jusqu’a
Van 1500. IRMAE Pars Il, 7 e aa (1966).

137Recht und Verfassung irrt Mittelalter. Historische Zeitschrift 120
(1919) 1. skév. 1

70



saga fontos: a jog érvényességéhez sziikséges, hogy régi és jo
legyen irja. ...Az volt az igazi jog, melyet a legdregebb,
legszavahihet6bb emberek tdmogatnak. .. Ha a kdzépkori biro-
sag nalunk valamely pert eldént, nem hivatkozik térvényre,
hanem mindig a régi helyes szokéasra. .. Ha valaki oly jogot
alkotott, mely a régi j6 szokéasnak ellentmond, s ezt koros tanuk
igazoljak, akkor az Gjonnan alkotott jog nem jog, hanem jog-
talansag.” Ennek megfelel6en szerinte az UGjitasokat is a régi
jogra hivatkozva hoztak be. Az allam ala volt vetve a jognak,
csak megvalositasanak eszkdzeéil szolgalt. ,,A jog az allam elétt
van, az allam nem alkotja a jogot és nem isvaltoztathatjameg.” 138
Ujabban Kern tanitasa azzal egésziilt ki, hogy a régi jog kéve-
tését az eski biztositotta, mellyel a pogadny germéan harcos jog-
sértés esetében természetfolotti buntetést vont magara.1®
Ennek megfelel6en az uralkoddnak sem a térvényhozas volt
a f6 kotelessége, hanem az igazsag kiszolgéaltatdsa. Az Gn. mainzi
ordo, a 980 koriuli német kiralyavatasi szertartds szavaival
Eurbépa-szerte ,,secundum iustitiam patrum” kellett uralkodnia.
A 1X. szazadi frank oklevelekben arra tett igéretet, hogy meg-
tartja el6dei és atyai ,torvényét”. Ez korantsem jelentette azt,
hogy a régi szokasjogot nem valtoztatta meg, csakhogy ezt
a régi rendelkezés megujitasanak tintette fel. A kivaltsagok
tekintetében a XII. szdzadig nem volt kétség afel6l, hogy a
régebbi a jobb, kétség esetén lerontja az Gjat.10 Még a kiraly
kormanyzata is jogszolgaltatasnak tiint fel; alattvaldinak szer-
zett jogait nem érinthette, s6t meg kellett védenie. 14l Hiszen erre
tett eskit koronazésakor ! Ezért a francia kirdlysdgnak még
korai, gyenge korszakadban is hozza fordultak az alattvalok a
hatalmaskod6 nagyurakkal szemben; ha a kirdly er6szakkal haj-
totta végre itéletét, nem sértette meg a békét. O volt a legfébb
forrasa az igazsagnak, még ha a nagyh(ibéresek itélkeztek is.1
A szokasjog mellett az egyhaz nem mulasztotta el erkdlcsi paran-
csaira is emlékeztetni. Gratianus szerint VII. Gergely igy irt

18Jog- és alkotmanytorténet. (A magyar torténetiras aj Gtjai c.
kotetben. Budapest 1931.) 283—285. 1

1PH. Hattenhauer: Zur Autoritdt des germanisch-mittelalterlichen
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Wimund aversai plspoknek” ,Ha netan a szokast hoznad fel,
iigyelned kell ra, hogy az Ur azt mondotta: »En vagyok az
lgazsadg.« Nem azt mondotta: »En vagyok a szokéas«, hanem az
igazsag...” Hasonl6an oktatta ki utdda, Il. Orban is 1092-ben
Flandria grofjat. .3

A jogtudomany hatdsdra a XII. szdzadban kezdett megval-
tozni az allamrol (tehat egyel6re a kiraly tisztér6l) és a jogrol
vallott felfogas is. Mint E. Kantorowicz magisztralis m(vé-
ben kifejtette, a korai kirdlyeszmény — ahogyan pl. 1100 koril
az Gan. Normann Anonymus m(vében megjelent — Krisztus-
kdzpontd volt. Ez a romai jog hatdsara kezdte atadni helyét
a ,teokratikus-jogi kormanyzas” eszméjének, mely a kiralyt mar
az ,Atyaisten foldi képének” fogta fel. Az a&tmenetet Salisbury
Janos (Johannes Saresberiensis) Polieraticusa, jelzi (1159 kéral).
IV. kdnyvében elmagyarazta, hogy a kirdly imago aequitatis,
ami a hagyomanyoknak is megfelelt, de ezt jellemz6en igy b6vi-
tette ki a cimfeliratban: ,,Mi a toérvény, és hogy az uralkodo,
bar a torvény kotelékeit6l mentes (absolutus), mégis szolgaja
a térvénynek és a méltanyossagnak, geritque personam publicam,
és biin nélkil onthat vért.” A XII. szazad nagy politikai teo-
retikusa tehat — a romai és kanonjog ismeretében — az ural-
kodot mint kdézszemélyt a jog folé emelte, de alavetette a kdzjo
és a méltanyossadg kovetelményeinek.1 Salisbury Janos tanai
szazadokon &t hatottak a jogi és politikai irodalomban, tébbek
kozott a X1V. szdzadi napolyi jogéasz, Lucas de Penna (1320 k. —
1390) miveire,bamelyeket a mi |. Lajosunk kérnyezete is meg-
ismerhetett.

A X 1I1. szazadi fejl6désben nem az volt az 4j, hogy a kiraly-
sagot intézménynek tekintették, hanem az, hogy a kiralyi mél-
tdsagot mas kozjogi gondolatokkal: a kdzjoval, az allamot jel-
képezd koronaval és az uralkodo miikédésének céljaval kapcsol-
tdk ©ssze.16 A kor gondolkodéi a romai jog két elvének ellen-
tétével kiuzdottek. Az egyik a hires lex regia de imperio (Dig.
1,4,1. pr. és Inst. 1,2,6), mely szerint a rémai nép atruhdazta a
hatalmat a csaszarra, s ezért az 6 akarata térvény: ,,Quod prin-

1B Decr. Grat. Dist. VIII. ¢. 5; M. Bloch: La société jéodale. 1. kot.
Paris, 1939. 179. 1

MErnst H. Kantorowicz: The King’s two bodies. A study in medieval
political theology. Princeton (N. J.), 1957. 92—96. 1

145W . Ullmann: The influence of John of Salisbury on medieval Italian
jurists. English Historical Review 59 (1944) 384—392. 1

“%6p N. Riesenberg: Inalienability of sovereignty in medieval political
thought. New York, 1956. 47. 1.
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cipi placuit, legis habet vigorem.” Ehhez a szdzadok soran Kki-
csiszolddott jogelvhez kapcsolodott az ,,él6 térvénynek” helle-
nista eredetli gondolata is, melyet Seneca és Dio Cassius kdz-
vetitettek a 105. Novella szdmara. A tétellel parhuzamos a jog-
felettiségnek nagy hatast gondolata (Dig. 1,3,31): ,Princeps
legibus solutus est.” Mindamellett a klasszikus kortol fogva
vallottak a csaszarok, hogy magukra is kotelez6nek tartjak a
jogot. Ezt a felfogast orokitette meg a - kezdd szavarol neve-
zett — lex digna (Cod. 1,14,4): ,Mélté6 az uralkodd felségéhez,
ha a csaszar azt vallja, hogy kotelezik a torvények; a mi auktori-
tdsunk annyira a jog auktoritasatol fiigg. S valéban nagyobb
dolog az impériumnal az uralmat (principatus) alavetni a tor-
vényeknek.” A justinianusi szdvegek kivehet§ értelme tehat az,
hogy a csészar jogilag folotte all a térvénynek, de az erkdlcsileg
kotelezi.dr

A romai jogi szovegek ellentétét kétféle maédon oldotta fel a
X111, szazad két nagy jogasza: Petrus de Vinea és Henry de
Bracton. Vinea, a sziciliai konstiticiok nagy gyljteményének,
az 1231-i Liber Augustalisnak. megfogalmazoja, 1. Frigyes impe-
ratori igényeinek szocsdve meghirdette, hogy a csaszar pater et
filius lustitiae egyszerre. Ennek az elméletnek a csaszar, a Nap
koruli istentiszteletet végz6 jogaszok (sacerdotes iustitiae) a ba-
zisai, a sziciliai nagykuria, melyre még visszatériink. A romai
nép atruhdzo aktusa alapjan az uralkodé minden jog forrésa,
az ,elé torvény”, aki azonban a lex digna intéseire is ugyel.
Nem koteles ra, de dnként aldveti magat a jognak, mert 6t is
kotelezi a ratio, mely minden jognak az anyja. igy a frigyesi
elméletben nem vész karba az egykori ,pap-kiraly” isteni el-
hivatottsaga, csakhogy szentségét mar nem az egyhaz, hanem
a jognak bemutatott istentisztelet adja meg.18

Egy emberdltével késébb Bracton nagy jogkdnyvében (De
legibus et consuetudinibus Angliaé) ugyancsak a jol ismert ellent-
mondassal kiszkddott. EIméletébdl korantsem hidnyzik kora-
nak, a XI1l. szazad masodik felének angol gyakorlata; akarcsak
Vinea, 6 is egyszerre a torvény folé és ald rendeli kiralyat, de
a sziciliai csaszari misztika nélkil. Nemcsak azt jelenti ki, hogy
lex facit regem, hanem azt is, hogy a romai jogelv piacetje korant-

4 F. Schulz: Bracton on kingship. Studi Koschaker I. két. 44—52.
— a lex digna forditdsahoz azonban lasd Kantorowicz: The King’s. ..
104. 1 51. jegyz., a viva lexre uo. 127—132. 1

148Kantorowicz: The King’s... 97-105, 115, 118-119, 123, 127.
skov. 1., tovabba 140. 1
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sem az Onkényt jelenti; az a térvény, amit az uralkodé méagna-
sainak tanacsaval, velik targyalvan, helyesen hatarozott el.140
A mivében mutatkozé ellentmondasok felolddsanak szévegkriti-
kai kisérlete@ nem sikeriult. Viszont Mellwain szellemes disz-
tinkcioval taldlt kiutat: egy bractoni hely (I1. 24) értelmezésével
kimutatta, hogy a kirdly az orszag korméanyzéséaban (regni guber-
naculum) teljesen fuggetlen, nincsen folottese, megilleti a kor-
tarsak részér6l emlegetett plena potestas, mig a jogszolgaltatas
(iurisdictio) tekintetében eskiije szerint koteles a régi ,,szabad-
sagok”, az egyéni jogok megtartasara, s6t torvénytelen paran-
csait a birak megsemmisithetik. Ezt a megkiulénbdztetést a korai
feudalis kirdly vonatkozasdban még nem lehetett volna meg-
tenni.15l

A lex de imperio és a lex digna ellentétét fel kellett oldani
ahhoz, hogy a ,régi, joO jog” elméletének elejtésével el6térbe
Iéphessen a térvényhozé uralkodd. Ez a XI1Il. szdzad masodik
felében meg is tortént, nem utolsésorban Arisztotelész munkai-
nak latinra forditasa kovetkeztében. Aquindi Szt. Tamas, aki
a nagy Okori bolcsel6t oly sikeresen tudta 0Osszeegyeztetni a
keresztény teoldgiaval, megtalalta az ellentét megoldasat is; az
uralkodd mentes a torvény kényszerité ereje (vis coactiva) aldl,
de ald van vetve az isteni eredetli természetjog irdnyitdsanak
(vis directiva).l®2 Ahhoz azonban, hogy a csaszar vagy kiraly
erdteljes torvényhozashoz kezdhessen, le kellett rdznia a ,régi
jog” bilincseit, és olyan elméleti igazolasra kellett szert tennie,
mely orszdgéanak nagyjait és népét is meg tudta gy6zni. Ezért
nem lényegtelen fejleménye a X II—X1I1. szdzadnak a kdzjd és
kézhaszon, az allamrezon, a kiradly és az orszdg ,statusa”, a
korporativ egység és a korona eszméinek elterjedése, legaldbbis
az frastudok kozott.

Gaines Post —talan kdvetkeztetéseit kissé tdlhajtva  t6bb
tanulmanyban mutatott rd a ,,kdzjogi” elemek felbukkandsara.
A ratiot eredeti filozo6fiai értelmén tal mar a X1, szdzadi antik
megUjulds sordn alkalmaztdk az allamra. Az emlitett Salisbury
Janos, Il. Frigyes, kdnonistak és legistdk, majd az Arisztotelész
irasain tanult skolasztikus filoz6fusok a ratio status regni vagy
reipublicae elvével indokoltdk meg a hadjarat, az addztatas

49Uo. 145—152. 1; Schulz i. m. 57—62. 1

13H. Kantorowicz: Bractonian problems. Glasgow, 1941.

151 C. 11. Mcllwain: Constitutionalism ancient and modern. New Y ork,
1947. 67—85. 1

1 E. Kantorowicz: Kingship underthe impact of scientific jurisprudence.
Selected Studies. Locust Valley (N. Y.), 1965. 159. 1
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vagy a jogalkotas szikségességét. Henri de Ghent, a parizsi
vilagi teologus az 1270-es évektdl fogva kifejtette az allamrezon
elméletét: a térvényhozas a kiraly tgye, ebben az evidens neces-
sitas vezeti; tetteihez a nép mar felavatasdval hozzajarult, s
ezért az egyesnek nemcsak vagyonat, hanem életét is oda kell
adnia a ,,k6zjo” szolgalatara.18 A h(ibéri uralkodo6 osztaly tuda-
taban mint kronikak, gestdk, hd&skoltemények kifejezik

a XIl. szdzadban egyszerre jelent meg a ,haza” szeretete, a
sajat nép hadi és szellemi dics6sége, tehat egyfajta patriotizmus
akontinens kézépsd adllamaiban csakigy, mint a skandinav orsza-
gokban.15 Mig a hiibéri rendben a patria sz6 eredetileg a sziil6-
varost, a szil6falut jelentette, a X I1—X111. szazadra feléledtek
az antik és a rémai jogi fogalmak: a kirdly adét vethetett ki
»,az orszag védelmére”, s ez aldl a klérus sem maradt mentes.
A szaracénok elleni harcosokat a martiromsag koszorujaval ke-
csegtették; ha meg lehetett halni a Szentfoldért, meg lehetett
az ,,&des Franciaorszagért” is. Az antik 6rokségh6l az 0j k6zép-
kori &llamok atvették a pro patria méri ,szent” kotelességét.1%
Hangoztatta ezt a jogi irodalom is, er8sitve altala a kiraly ,,sta-
tusdt”. Az uralkoddnak ugyancsak kotelessége a ,,hazat” meg-
védeni s az orszag ,,statusat” fenntartani.1%

Ez a status regis, illetve status regni (reipublicae) az atalakulé
allamelmélet egyik legbonyolultabb fogalma. Gaines Post han-
goztatja, hogy nem egyszer(ien a kiraly vagy az orszag jogallasa-
rél van szé. A Digesta-glossza mar 1200 koril azonositja a
status szot a hatalommal (potentia), s ezen a nyomon jar ter-
mészetesen Il. Frigyes csaszar is. A kirdly ,statusa” igazaban
a raruhéazott kdézhatalom, tehéat a kormanyzat.157 A X1II. szdzad
legistdi az angol politikai harcok résztvevdivel egyiitt hangoz-
tatjak a kiraly statusanak fenségét; ebben a vonatkozasban a
status, honor, dignitas, corona kozel egyértelm(i szavaknak sza-
mitanak. Ez a status regis szerepel a sokat vitatott Yorki Tor-

153G. Post: Ratio publicae militatis, ratio status and ,,reason of state”
1100—1300. (Studies in medieval legal thought. Public law and the
state, 1100—1322.) Princeton (N. J.), 1964. 241. skov. 1

B»H. Koht: The dawn of nationalism in Europe. American Historical
Review 52 (1946—47) 265—280. 1

16 E. Kantorowicz: Pro patria mori in medieval political thought.
Selected Studies. 308—324. 1.; Szlics Jen6: A nemzet historikuma €s a
torténetszemlélet nemzeti latoszdge (hozzaszolas egy vitdhoz). Budapest, 1970.
Ertekezések a torténeti tudomanyok koréb6l. Uj sorozat. 51. kot., 79—
80, 83. 1

1% G. Post: Public law, the state and nationalism. Studies. 436—453. 1

157 G. Post: Status, id est magistratus: Vitat, c’est moi, Studies. 335—340.1.
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vényben is (1322), mely a status regnit allitja melléje, és mind-
kett6nek megszilarditasat a parlament feladatava teszi.13 8 Mind-
ezek a részleteikben nem kdvethetd fejlemények mutatjak, hogy
a kiraly mar messze van a puszta f6h(bérur helyzetét6l; mar
nem nagyurainak szolgaja, hanem a ,,raciéé”, a kdzhaszon elg-
mozditdja, a k6zjo munkasa, aki ennek érdekében pénzt és vért
kovetelhet a ,,haza” lakosaitdl. De éppen magasztos hivatasa,
officiuma kivanja meg téle, hogy ne idegenitse el orszaga javait
»a korona sérelmére” .19

A korona szimbolikus értelmével a kilféldi irodalom mar jo
ideje foglalkozik.10 E. Kantorowicz Ujabb dsszefoglalasa szerint
az elsd lépés a lathato és a lathatatlan korona elvalasztasa volt;
erre a XII. szazadvégi Franciaorszag ad példakat, ahol a nagy-
hlibéreseket arra hivtak fel, hogy adjanak segitséget ,,a korona
és az orszag védelmére”. De nem kevéshé bizonyult fontosnak
az a masik Iépés sem, amely kiilondsen Anglia fejl6édésében vila-
gos: a korona javainak elkiilonitése azoktol, amelyekrél a kiraly
rendelkezhetik. Az ugyancsak késd X 11. szdzadi coronator (a mai
angol halottkém: coroner elédje) mar ezeknek a koronajavaknak
a felkutatéja. A Glanvill nevén ismert egykord jogkdnyv is fel-
sorolta a korona jogait. Bracton el6djét kdvetve Iényeges tételt
allitott fel: ami az igazsagszolgéltatas és a béke velejaroja, csakis
a koronat illeti, attél el nem valaszthato, cum faciant ipsam coro-
nam. Ebben a passzusban a korona és a kiralyi méltésag egy-
értelm( kifejezések. Az elidegenithetetlenség vonasat az angol
koronazéasi eskiit kiegészitd papai torvényhozas és legatusi be-
avatkozas erdsitette meg a korai XI1Il. szazadban. A kdvetke-
z6ben a status coronae fenntartdsadt mar a kirdly természetes
kotelességének tekintették.De jelentette a korona —a korporativ
elméletek elterjedése folytdn - az orszag politikai testét is;
felfogtdk ugy is, mint kiskordt, melynek gyadmja az uralkodd.
A korona eszméjében tehat egymasba nyuld, ellentmondé gon-
dolatok taldlkoztak, s ez a sokszinliség tette képessé sokféle
politikai térekvés alatamasztasara.16l Amikor — mint Ullmann

1BG. Post: Status regni: lestat du roialme in the Statute of York. Studies.
371—373, 390—391, 401. 1

1P Riesenberg i. m. 98—108. 1L — Itt a Il. Andras magyar kiradlyhoz
sz6l6 Intellecto dekretdlisnak (X 2, 24, 33) igen nagy elméleti szerep
jutott; ezt mas helyitt szeretném Kkifejteni.

160 Corona regni. Studien Uber die Krone als Symbol des Staates im
spateren Mittelalter. Hrsg. v. M. Hellmann. Weimar, 1961. (Hartung,
Karpat, Soloviev, Prochno és Dq,browski tanulmanyainak gyGjteménye.)

161 Kantorowicz: The King’s. .. 336—383. 1., a Bracton-hely uo. 149. 1
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figyelmeztet  a kdzépkori elméletet éppen a jog tételei gatol-
tak meg az ,,allam” gondolatanak megfogalmazéasaban,¥?a corona
nagyon hasznosan szimbolizélta azt.

A teljesség kedvéért meg kell emlitenink, hogy a romai jog
elméleteit a legista- kdnonista egylttm(ikodés, de egyduttal a
papasag és a csadszarsag elméleti sikon is vivott harca kovet-
keztében sietett elsajatitani a papasag is. igy a csdszar emlitett
jogfelettiségének felelt meg a péapai plenitudo potestatis elve,
mely a X 111. szazadban valt altalanossa, elfogadta a lyoni zsinat
is (1274). Ha a csaszar volt az él6 toérvény, a ,teljes hatalommal”
rendelkezd, tehat minden keresztény folott birdskodod péapa
ugyanugy lehetett canon vivus.183*Az egyhaz és a birodalom
(majd a szuverén allamok) kolcséndsen felhasznaltdk egymas
tantételeit. Ennek legjobb példaja az egyhazi korporativ elmélet,
mely aranylag késén, Vili. Bonifac hires Unam, sanctam-bulla-
jaban (1302) jelent meg. A ,misztikus test” eredetileg koréant-
sem az egyhazat, hanem az oltaron felmutatott ostyat jelen-
tette; az Urnapja lnnepének bevezetése (1264) azonban jelezte
mar, hogy a liturgikus értelem megvaltozik.161 A , misztikus”
jelz6 megszentelte az egyhaz hatalmas jogi-gazdasagi szerveze-
tét, és a test-hasonlat megkapta klasszikus kifejezését az Aquinoi
teologiajadban. De elvildgiasodasa azt is lehet6vé tette, hogy bar-
melyik vilagi testllet felhasznalja.1%

Fel is hasznalta a papasaggal élethaldlharcot vivo csaszarsag,
majd a kifejl6dd szuverén allam. A test hasonlata olyan régi,
mint az allamrol valo elmélkedés, ismerte a rémai jog is: a sze-
natorok mondja a csaszar — ,részei a mi testiinknek” (Cod.
9,8,5). Salisbury Janos itt is alakitotta az elméletet, testnek ne-

V6. M. David: La souveraineté et les limites juridiques du pouvoir monar-
chique du 1X e au XVesiécle. Paris, 1954. 238—239. 1

®W. Ullmann: Juristic obstacles to the emergence of the concept of the
stgte én the Middle Ages. Annali di Storia del Diritto, 12—13 (1968—69)
43—64. 1

B8J. A. Watt: The use of the term ,,plenitudo potestatis™ by Hostiensis.
Proceedings of the Second Congress of Medieval Canon Law. Citta del
Vaticano 1965. 161—166. 1; G. B. Ladner: The concepts of ,,Ecclesia”
and ,,Christianitas™ and their relation to the idea of papal ,,Plenitudo pote-
statis” from Gregory V11 to Boniface VII1. Saeerdozioe Regno da Gregorio
VIl a Bonifacio VIII. Miscellanea Historiae Pontificiae, 18 (1954) 49—
77. 1

BLH. de Lubac: Corpus mysticum. L ’eucharistie et Véglise au Moyen-
Age. 2. kiad. Paris, 1949., kilondsen a 129. skév. 1. — De lasd az elmélet
korai alkalmazasat 1. Calixtus egy 1125-i arengdajaban, H. Fichtenau:
Arenga. MIOG Erg. Bd. 18 (1957) 110. 1

WwKantorowicz: The King's 194—206. 1
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vezvén a res publicdt. De mar hatarozottan az egyhazi tanitas
kisajatitdsara vall Vincent de Beauvais felfogasa, aki a XIII.
szizadban a ,res publica misztikus testérdl” irt. Ez az organikus
felfogas a jogi személy, a persona ficta elméletével bévilt Kki.
A misztikus test és a jogi személy dsszekapcsolasat el@segitette
az Ujra felfedezett Arisztotelész: népszer(ivé valt a ,politikai
test” kifejezés, amely corpus morale et politicum volt egyben.
EzoOta az allamot, az emberi tarsulast olyan erkdlcsi értékelés
ovezte, amely mar nem egyhéazi eredetl volt. De erre az elméleti
fejl6désre csak ugy keriilhetett sor, hogy a valésdgos politikai
életben is megindult a rendiség kialakuldsa. A quod omnes tangit,
ab omnibus approbetur romai jogi eredet(i, de félremagyarazott
elve — ha nem is valt a rendiség megteremtdjévé — elméleti
igazoléast szolgaltatott szamara, és féleg a kdzépkor késébbi folya-
man segitette a ,politikai test” rendi felépitését.16

Amikor arémai jog teljesen atformalta az allamrdl és a jogrdl
vallott felfogast, egy nagy elméleti nehézség merilt fel. Justi-
nianus térvénykdnyvei természetesen a csaszarrol szdltak, s igy
az Uj allamelmélet minden tételét is el6szoér a k6zépkorban ismert
csaszarra, a Német Birodalom fejére kellett alkalmazni. De a
feudalis széttagoldédas soran meggyengilt impérium mellett fel-
néttek a spanyol, francia, angol és k6zép-eurdpai allamok, me-
lyek ugyancsak hasznat akartdk venni az 0j tanoknak. Elméle-
tileg minden keresztény orszag aléd volt vetve a csaszarnak, s az
szok zome Hugucciotdl Bernardus de Pannaig. De egyre tobb
hang szdélalt meg a tébbi patria fiiggetlensége mellett; k&dnonis-
také is, akik a maguk francia, angol, spanyol uralkodéjat a
csaszarra] egyenranginak mondottak. A kanonistdk korantsem
alltak tavol a patriotizmustdl; az 1230-as években iré Vincentius
Hispanus puspok pl. a csaszar f6ségét hirdet6 Johannes Teuto-
nicusszal (megh. 1245) vitatkozva a bolcs és gazdag spanyol
népnek kdvetelte az impériumot, amint valamivel utobb Pierre
de Belleperche francia igényt jelentett be Italidra.X67 I11. Ince
papa 1202-ben szinte mellékesen jegyezte meg, hogy a francia
kiraly vilagi dolgokban nem ismer el fels6séget, s ez bekerilt a
Liber Extraba is (4,17,13). A szenvedélyes vita az egész sza-
zadban folyt. A glossza (1241 elétt) fenntartotta a csaszar leg-

16 Uo0. 207—211. 1L A quod omnes tangit elvének hatalmas irodalméabdl
lasd A. Marongiu: Medieval parliaments. A comparative study. London,
1968. 33—37. 1; 6. Post: A Romano-canonical maxim, quod omnes tangit,
in Bracton and in early parliaments. Studies. 163—238. 1

167Post, Studies, kilondsen a 480—493. 1
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fébb hatalmat de iure, VIII. Bonifac pedig ugyanezt azzal tol-
dotta meg, hogy a francidk hazudnak, nem fliggetlenek a Biro-
dalomtdl. Mindez nem allithatta meg a rex superiorem non re-
cognoscens tételének diadalatjat, mert az eurdpai politikai fej-
I6dés igy kovetelte meg.18

Plasztikusakban és az ird-olvasé rétegre nagy propaganda-
hatassal igy fogalmaztdk meg az elvet: Rex est imperator in
regno suo. A kozelmult terjedelmes irodalmaban sokat vitat-
koztak azon, olasz vagy francia foldon irtdk-e le el6szor. De nem
ez a dont6 kérdés; tobb nemzetbeli kanonistak és legistak dol-
goztak rajta. Ill. Ince kijelentésével egyid6ben irta le Alanus,
az angol szuletés(i kdnonista, hogy a kirdlynak éppen Ugy hatalma
van torvényeket hozni, mint a csaszarnak a Birodalomban.
Ugyancsak 1202-ben mondotta Féldnélkili Janos, hogy ,,Anglia
mintegy egyenl6 a Birodalommal”. Bracton a papahoz hason-
litotta kiradlyat, aki ,,rendes” joghatdsagot gyakorola maga orszéa-
gaban, és nincs folotte senki.1® De amig a nyugati allamok meg
nem er@sddtek, s a csadszarsdg az utols6 Hohenstaufokkal le
nem hanyatlott, az elmélet nem jutott diadalra. Viszont hatal-
mas er6vel hirdette meg a csdszartol valé fliggetlenség — tehéat
a szuverenitdas — gondolatat |I. Edward angol és IV. Filop
francia kiraly kérnyezete, melyhez szamos kivalé jogasz tar-
tozott: ilyen volt Anglidban Robert Burnell pisp6k és kancellar,
a nagy térvényhoz6 aktivitas ihlet6je,10 Franciaorszagban Jean
de Blanot, Jacques de Révigny (az orléans-i professzor), Petrus
Jacobi, Jean Faure.I7LEIméleti munkajuk kdvetkeztében a koz-
j6, kézhaszon, az uralkodd tisztének minden ,,kdzjogi” attrib(-
tuma, igy a jogalkoté hatalom is atment az Gj, figgetlen allamok
kiralyaira.

Az europai allamkozosség 6nalldva lett tagjai a X111, szazad
utolsé tizedeiben eljutottak tehat a tudatos jogalkotas nagy
teljesitményeihez. A klasszikus dékor persze ismerte a pozitiv
jog fogalmat; a gorog végoderelv-b6i lett Cicero vagy Gellius
tolldn a legem ponere kifejezés, mely a justinianusi Codexben
(2,58,2) a csaszari teljhatalom velejardja volt.12 A ,,régi, jé jog”

®BSchulz i. m. Studi Koschaker I. kot. 39. I

1M St. Gagnér: Studien zur ldeengeschichte der Gesetzgebung. Stock-
holm—U ppsala—Gdteborg, 1960. 343—344. 1., Schulz i. m. Studi Koscha-
ker 1. kot. 40. 1L és e lapon a 8. jegyz.

62]I)T. F. T. Plucknett: Legislation of Edward |I. Oxford, 1962. 160—
162. 1

171 Post, Studies 481, 1

I2Gagnér i. m. 208-210. 1
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felfogasa azonban a korai feudalizmusban elhomalyositotta.
Maga a lex is altalaban magat a ,,jogot” jelentette; a Német
Birodalomban a Hohenstaufok el6tti legem facere egyértelm( volt
a torvénykezéssel, a jog (lex mea) érvényesitésével.13 A rémai
fogalmak a ka&nonjog utjan éledtek Gjja. Méar Gratianus is fel-
tette a kérdést: ,Miben alkothat a romai pdpa Uj térvényeket ?”
Felelete az volt, hogy a papa minden kérdésben alkothat Uj
jogot, amelyben az evangéliumok és az egyhazatydk nem nyi-
latkoztak (C. XXV. 1,6). Ugyancsak a rémai jogbol kerilt mar
Barbarossa kancellariai gyakorlataba, és valt programma II.

Frigyes nagy torvénykonyvében. A XIII. szdzadban szilettek
a nagy dekretalis-gyGjtemények; Il1l. Ince 1209-ben hivatalosan

megkildte a Compilatio tertidt Bolognanak, hogy ,,mind a biro-
sagon, mind az iskolakban” hasznaljak. A dokrotulinztikn fcl-
lendiilésének gylimadlcse lett az 1234-ben elkészilt, végleges gy(j-
temény, a toérvenyhozas nagy példaja, a Liber Extra.l4

1220 koril egész Nyugat- és Eszak-Europadban megindult a
vilagi jog irasba foglalasa is, a német Sachsenspiegeltol a svéd
Vestgotalagenig. A kor legnagyobb alkotasa, a Liber Augustalis
Il. Frigyest az Okori imperatorok szintjére emeli: az Uj jog
alkotdsahoz senki hozzajaruldsara nincs sziiksége. 1X. Gergely
dekretalis-gy(ijteményének hatdsara Gjabb toérvények jottek lét-
re, mint az ibéri félszigeten |. Jakab Fueros de Aragon\a (1247)
vagy X. Alfonz Fuero Realja (1250), Skandinaviaban a JyslcelLov
(1241). Valamennyiben érezhet6 még Gratianus és a dekretéalisok
hatdsa. Anglidban az el6z0 szazad végén létrejott, Glanvillrol
nevezett szokasjogi gyljteményt kdvette az Azo tanitasatol ins-
piralt Bracton. Ebben a korban irta nagy hatdst m(ivét Beau-
vaisis szokasjogardl Philippe de Beaumanoir (1280 k.). A szézad
masodik felében szlletett meg X. Alfonz nagy kddexe, melyet
1265-i felosztasarol Las Partidas néven ismeriink. A torvény-
hozo kirdly eszménye jelent meg Magnus Hakonarsson norvég
kiraly térvényében (1274). Az (j felfogas dént6 bizonyitékai
azok az apokrif feljegyzések, amelyek immar nem a régi jog-
szokds, hanem a térvényhozo kirdly nevében széltak az alatt-
valékhoz, mint a francia Etablissements de St. Louis (1272-1273)
vagy az angol Britton (1290 1292). A ko6zdés romai-kdnonjogi

13 H. Krause: Kaiserrecht und Rezeption. Abhandlungen der Heidel-
berger Akademie der Wissenschaften. Philologisch-historische Klasse
1952/1. 17, 26—27. 1

71 Gagnér i. m. 180—181, 207, 298—299. 1.; Krause i. m. ZRG Germ.
Abt. 75 (1958) 234. skov. 1
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gydkerek mellett szerepet jatszottak itt az eurdpai dinasztiak
sokszoros kapcsolatai is.15

Gagnérnek kdszonhetjuk azt a felismerést, hogy a pozitiv jog
egyik nagy uttéréjének, VIII. Bonifacnak (Sacrosanctae dekre-
talis, 1298) a jogalkotasrol hirdetett felfogéasa igen kozel all az
egyhéaz-elitélte Marsiliuséhoz (Defensor pacis, 1324). Mindkett6-
nek elméleti alapja az arisztotelészi filoz6fia, melyet Aquindi
Tamas tett a keresztény teoldgia szaméra is elfogadhatéva.1®
A ,régi” és ,0j” jog kozotti killonbségtétel eltlint, a jogalkoto
megvaltoztathatta el6dei akaratat, az Gj jog lerontotta a régit.
A kor megteremtette a modern jogforrastan alapjait.177Osszevéve
gybkeresen atalakult az allamrdl és a jogrdl vallott felfogas, s ez
nem torténhetett meg a jogtudd értelmiség kdzrem(ikodése nél-
kul, 178 s6t a valtozas folytdn még nagyobb szikség lett ra.
Kovetkez6 fejezetlinkben ezt a kézrem(ikddést vizsgaljuk meg.

15 Gagnor i. in. 302—324. 1
BUo. 121-134, 174—179. 1
I77Krause i. m. ZRG Germ. Abt. 75 (1958) 235—238. 1
1BL4&sd Kantorowicz i. in. Selected Studies 151 —166. 1

6 Bonis: A jogtudd értelmiség 81



DOKTOROK ES PRAKTIKUSOK
A JOGI ES POLITIKAI ELETBEN

Az eurOpai jogtudd értelmiség fejl6dése soran a klérusbol, az
irastudok rétegébd6l szakadtak ki a specializalt, egyetemeken
képzett szakemberek, mint a kdzjegyz6, a civilista és a kanonista.
Az éveken at tarto, faradsdgos és koltséges tanulmanyokat a
magasabbra toré klerikusok nem cél nélkiil folytattak mar akkor
sem, amikor az egyetemeket nem vette gondjaiba és allitotta
szolgalatdba a papa és a vilagi uralkodé. Lattuk, hogy mar az
ars dictaminis mesterei is elémenetellel és gazdag jovedelemmel
biztattak hallgatoikat;1a bolognai jogtanulds hirvagyat és pat-
varkodd kedvet oltott a diakokba.2 A fejedelemnek mindenitt,
nemcsak Franciaorszagban, sziilksége volt ,koronajogdaszaira”
—irja Schubert , hogy a hiibéri, majd a rendi vetélytarsakat
legylrhesse; sziiksége volt a jogilag képzett hivatalnokrétegre
az Uj allam felépitéséhez; de mindenekel6tt vilagi peres eljaras-
jogra volt sziiksége, mely az egyhazinak elényeivel rendelkezett,
sét azt fellll is malta. Fejedelem és varosi tanacs szemében egy-
ardnt keresett emberek voltak azok, akik az itéliai f6iskoldkon
megszerezték a civiljog vagy mindkét jog doktori kalapjéat.
Az ,els6 német egyetem”, a pragai éppen ilyen célbél, hazai
hivatalnokiskolanak jott létre.3Ugyanigy 6hajtottak a jogtuddk
segitségét a polgarok is, akiknek gazdasagi fejlédését a feudaliz-
mus béklyokba verte, a romai jog azonban megkdnnyitette.
Ezért segitették Eurdpa szamos varosaban az egyetemek meg-
alapitasat. Az a két erd, mely a haladast készitette el a hlbéri-
ségben, egyforman igényelte a jogdsz munkéajat. ,,A kiralyok és
polgarok egyarant hatalmas tdmaszt talaltak egy feltéré rend-
ben, a jogaszokban.”4

1Lasd e m( els6 fejezetének 23. jegyzetét«.

2L4sd e mi masodik fejezetének 97. jegyzetét.

3Schubert i. m. 42. 1

4Engels: A német paraszthabord Il. mell. idézet az 1949-es kiadas-
bol, 148. 1
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Most kdvetkezd fejezetiinkben azt szeretnénk megvizsgalni,
hogy Nyugat- és Kdzép-Eurdpa egyes orszagaiban hogyan szol-
galtak a jog és a politika fejl6dését - s ezzel egyitt a rémai jog
behatolasat azok az emberek, akik az egyetemeken alacso-
nyabb vagy magasabb (baccalaureus, licentiatus, magister, doctor)
képesitést szereztek, s akiket a cimben egyszer(iség végett ,,dok-
torok” neve alatt foglaltunk 6ssze. A gyakorlati jogi és politikai
életben vitt kiemelkedd szereplik nélkil sokévi tanuldsuk nem-
csak egyéni, hanem tarsadalmi szempontbdl is értelmetlen lett
volna. Mellettiik Iépten-nyomon talalkozunk olyan férfiakkal is,
akik nem jartak, tarsadalmi-anyagi helyzetik miatt nem is jar-
hattak egyetemre, hanem jogi ismereteiket a gyakorlatban saja-
titottak el; nekik adtuk rovidség kedvéért a ,praktikusok”
wicz taléldan irta réluk: ,A romai jog oktatdsa ugyanis, mint
majd minden kdzépkori oktatas, tisztdn gyakorlati, tehat ha

ugy tetszik - kézmives jellegli (handiverksmassiger) volt; a
leendd jogaszokat egy nétariushoz adtdk tanulni, aki irodajaban
foglalkoztatta 6ket, mint még manapsag is Anglidban ...”%

Ez az ,inasoktatds” fennmaradt a bolognai studium megalapi-
tdsa utan is, az Alpoktol északra szazadokon keresztiil. Amikor
Stintzing a XV .szazadvégének allapotaival foglalkozott, a rdmai
jog ugyetlen kdzvetitését az ilyen modon kiképzett ,,féltudosok-
nak” tulajdonitotta (Halbgelehrten und Halbwissenden), hiszen
a reformacioig csak kevés doktor lehetett német f6ldon.8 Meg-
figyelése helyes, csak a ,féltudos” kifejezést nem taldljuk sze-
rencsésnek. Akik a romai vagy a kdnonjogban csak félig-meddig
voltak jartasak, a maguk szokasjogi rendszerében lehettek ,,egész
tudosok”, s6t kellett is lennilik, ha érvényesilni akartak.
»Praktikus” tehat az volt, aki az alapismeretek - a dedk-
miveltség megszerzése utdn a gyakorlati munka soran, egy
tapasztalt jogdsznal sajatitotta el a hivatasdhoz sziikséges jar-
tassagot. Hogy Eurdpa egyes orszdgaiban, illetve tartomanyai-
ban a X I11—XVI. szdzad folyaman melyik réteg — a doktoroké
vagy a praktikusoké kerilt talsulyba a jogalkotas, jogalkal-
mazas és allamigazgatas terlilletén, az szdmos tényez§ &ssze-
jatszasatol fliggott. Kézottik —ha attételesen is — a gazdasagi
fejl6dés, a varosiasodads mértéke, a nemzeti piac kialakulasa
jatszotta a doéntd szerepet. Nyersen kifejezve azt mondhatnék,

.

5Uber die Entstehung der Digestenvulgata. ZRG Rom. Abt. 30 (1909)
198. 1. 14. jegyz.
6Stintzing, Pop. Lit. XX1. 1
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hogy az Aarutermelés magasabb szintre emelkedése, az élénk
kereskedelmi forgalom, az urbanizacié egyetemi képzettség meg-
szerzését mozditotta el6; az ilyen terlileteken a doktorok jutot-
tak a kormanyridhoz, viszonylag elmaradt orszagokban viszont
a praktikusok. De nem elhanyagolhato faktoroknak bizonyulnak
az orszag (tartomany) kodzpontositott vagy széttagolt allapota,
az allamapparatus relativ fejlettsége, vagy akar egyes uralkodok
egyéni kezdeményezése is. Végll azt sem téveszthetjik szem
elél, hogy a gazdasagi fejlettség és a jogaszsag 0sszefiiggése sem
foghatd fel ,egyismeretlenes egyenlet” gyandant; az arutermelés-
ben az els6k kozott jaré Anglidban pl. nem egyetemen, hanem
jogasztestiiletekben képzett szakemberek lattak el a biroi-
tgyvédi feladatokat, alkalmasint a hazai jog rendszerének korai
megszilardulasa kdvetkeztében.

Napoly—Szicilia

Szemlénket azzal a terilettel kezdjuk, melyen az els§ allami
egyetem jott Iétre: Napoly—Szicilidval. A Dél-1taliat és Sziciliat
egyesitd kirdlysagban kilonféle tényez6k taldlkozasa mar koran
fejlett kdzponti igazgatds kialakuldsdra vezetett. A normann
hoditék, akik régi hazajukban az akkori Europa legjobban mi-
kodd allamapparatusat épitették ki, ugyancsak értettek Italia
kincsesbanyéjanak kiakndzdsdhoz. Nem keveset tanultak az
araboktol is, akiktél pl. a kincstar jogainak kiméletlen érvénye-
sitését és a fejlett vamrendszert vették at.7 Intézményeiket I1.
Frigyes csaszar fejlesztette tovabb; bevezette a monopdliumokat,
a maga hasznara szabalyozta a kiilkereskedelmi vamrendszert,
allami kézbe vette a pénzvaltas, a flird§, a mészarszék, a gabona-
kereskedés jovedelmét, j6 aranypénzt veretett, egységes suly- és
mértékrendszert léptetett életbe. Hatalmat a kegyetlenil meg-
szoritott addprés, a mintaszerlien megszervezett honvédelem
tAmasztotta ald.8 A szilard pénziigyre és hadiigyre alapozta a
sziciliai hivatalszervezetet.

Az allam kozéppontja a normann kirdlyoktol érokélt magna
curia volt; onnan mentek az utasitdsok a vidéki kerileteket

7H. Niese: Die Gesetzgebung der normannischen Dynastie im regnum
Siciliae. Halle a. S., 1910. 5, 164. 1 — A divan > dohana sz6b6l szarma-
zik a mai francia douane, az olasz dogana stb.

8L4sd b6vebben tanulmanyomat: Petrus de Vinea leveleskdnyve M a-
gyarorszagon (Gondolatok a sziciliai allamszervezet hazai hatasarol).
Filolégiai Kozlony, 4 (1958) 1—26, 173—193. 1., kuléndésen a 4—5. 1
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igazgatd és ott birdskodd iustitiarvasokhoz, és oda futottak be az
6 jelentéseik, szamadéasaik. A vidéki eldljarok tisztsége normann

eredetd volt, és korulbelil Angliaval egyidében — bar nem
ugyanazon a médon — a helyi hatalmassagok ellen6rzése hono-

sodott meg a kiralysagban. Az 1140 el6tt kelt Gassinoi Assisak
mar a sulyos blncselekmények egész sorat tartottak fenn ezek-
nek a vadndorbiraknak; I1. Vilmos hivatali utasitdsai kimondtak,
hogy egyetlen Gr vagy helyi hatésadg sem lehet a maga teriiletén
iustitiarius, az ennek kinevezett személy pedig haldlbiintetés
terhével nem allithat helyettest. Frigyes torvénygydjteménye
(Liber Augustalis I. 44) ezeket a rendelkezéseket atvéve kiter-
jesztette a iustitiariusok hatidskdrét minden olyan blintettre,
amelyért halalt vagy testcsonkitast kellett kiszabni. A ,,magas
birdskodas”, a vérhatalom tehat itt mar a XIIl. szdzad els6
harmadaban a kdria kizarolagos hataskorébe kerilt, mig Anglia
és Franciaorszag kdzponti birésadgai még sokaig kiuizdottek érte
(cas royaux).d A vandorbirdk helyzetének szabalyozasan mér-
hetjik le legjobban Frigyes allamanak hivatalnoki szinezetét
s egyben a rédmai allamelmélet hatdsat. Hivatali korzetiikben
nem szerezhettek foldet vagy hazat, nem kothettek semmilyen
joglgyletet; nem hazasodhattak onnan, illetve nem vihették
oda magukkal feleségiket; nem szedhettek semmilyen illetéket,
a kincstartdl hazott fizetésukbdl kellett élniik, étkezést csak
hivatalos Utjaikon fogadhattak el. Hogy meg ne melegedhesse-
nek alloméshelyiikén, kinevezésiik rendszerint csak egy eszten-
dére szolt, s ennek végén szamot kellett adniuk mikodésikrél.
Az ordo iuslitie, ahogyan a torvény nevezte, ugyancsak szigoru
hivatali fegyelem alatt allt.®

De a sziciliai &allam igazi arcét leginkdbb az Un. nagykduria
mutatja meg. Bar az oklevelekben a csaszar személye all el§tér-
ben, a kuria eredeti registrumanak 1239-1240-bdl valé tore-
déke alapjan sikeriilt megallapitani, hogy a kifelé egységes nagy-
kdria reszortokra tagozodott.11 Hiszen Frigyes torvénykdényve
mar elédeinek is azt a torekvést tulajdonitotta, amely ,,publica-
rum personarum officia segregaret” (l. 60).12 Az okleveleken fel-
tintetett referensek nyoman felismerheték a kiria egyes részei-

9Niese i. m. 104—106, 163—176. 1

I0E. Kantorowicz: Kaiser Friedrich Il. Berlin, 1927. 250—251. 1,
Vaczy Péter: A kozépkor torténete. 2. kiad. Budapest (é. n.) 554—555. 1

11W. E. Heupel: Der sizilische Grosshof unter Kaiser Friedrich I1.
Stuttgart, 1940., Gjnyomat 1952., hozza Kantorowicz: Kaiser Friedrich I1.
433—435. 1 és az Erg.-Bd. (Berlin, 1931) 188—189. 1

121dézi Niese i. m. 164. 1
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nek tgykorei, a k6zottik kialakult munkamegosztas. Az irds-
beliség feladatait — de nem az érdemi (gyintézést — a ndta-
riusok testiileté végezte, melyet ez id6ben kezdtek kancellarianak
nevezni. Az udvari birésag, melynek a neve éppen agy curia,
mint az egész udvare, a nagykudria magister iustitiariusanak veze-
tése alatt fellebbezési hatosdga volt a tartomanyi birdsagoknak;
ezenkivil, ha udvari f6biro érkezett hozzajuk, ezeknek at kellett
adniuk Ggykoriket, ,,miként a kisebb fény elhalvanyodik, amikor
anagyobb fény kigyullad”. A gazdasagi ligyintézés szervét dssze-
foglaloan kamaranak nevezték, de ennek is voltak alcsoportjai:
az udvartartas, a kincstar és a levéltar. Mindezeket a szerveket
a koronatanacs fogta dssze, melyben az uralkodé legbhizalmasabb
hivei, a reszortok vezet6i lltek. Részletes kancellariai szabaly-
zatok allapitottak meg a kérvények atvételének és elintézésének,
a beérkez6 levelek tovabbitdsanak mddjat; ami nem tartozott
a csaszar személyes dontésére, abban Petrus de Vinea és Taddeus
de Suessa ,nagybirdk” hataroztak. A tanacs vagy a nevezettek
hatdrozata alapjan és az altaluk megejtett fellilvizsgalat utan
adta ki a kancellaria az oklevelet vagy levelet. Személyzete nem
fogadhatott el semmit a felektdl, hanem a kincstartél hizott havi
fizetést, amelybdl minden mulasztott napot szigortan levontak.13

A dél-italiai Hohenstauf allam az els6 példaja annak a jelen-
ségnek, hogy ,,a jogaszok uj, felemelked6 rendje a legbefolyaso-
sabb hivatalok egész sorabdél szoritotta ki a papokat”.14 A most
réviden vazolt allamszervezetben mar nem papok ultek, hanem
Uj értelemben vett ,klerikusok™, a viragz6 dél-italiai és sziciliai
varosok fiai. ,igy az egyhaz kegyelmi hierarchiajanak ellen-
parjaként létrejott a vilagi, szellemi jogaszhierarchia.”15 Az
altala fizetett hivatalnoksag tette lehet6vé Frigyesnek, hogy Kki-
épitse a legalsé szintig kdzpontilag irdnyitott allamigazgatast.
A birokratikus allamgépezet az egyhaz elleni harcbhan sziletett,

bar példaképei kdzott ott volt Il1l. Ince papa is. A csaszar azt
hajtotta végre, amit kés6bb Napdleon igy fejezett ki: ,Talar
talar ellen, testileti szellem testileti szellem ellen ...” Ezért

sorolta osztalyokba az ordo iustitiét, ezért tartotta szigori fegye-
lem alatt. A birésagokon elndklé iustitiariusok nem voltak jog-
ismerdk, de mellettiik ott voltak a szakemberek: birak, ligyvédek,

BHeupel i. m., kilondsen a 17, 23. skdv. 1, 55. skov. 1., 67. skov. 1,
75, 97—98, 110. skov. 1., 129—131. 1 Az idézet Kantorowicz: Kaiser
Friedrich 11. 254, 1

1A német paraszthaborld. Marx—Engels Mivei. VII. kot. 326. 1

BBKantorowicz: Kaiser Friedrich Il. 216. 1
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notariusok és kancellistak. Ezek az alsobirésagok kicsinyitett
képei a fels6knek. A csaszart is nagyszamu jogtudds vette koril,
allando tanacsosainak testiileté: rendek helyett jogasz-tanacso-
sok 116 A klérus gy6zelmes vetélytarsanak, az ordo iustitiének
a folyamatos és ingyenes jogszolgaltatds volt az istentisztelete,
lustitia és foldi képe: a csaszar szolgalatdban. Bird és kozjegyz6
mar a Vatikani Assisak (1140) ota csak az uralkodo jogositvanya
alapjan lehetett valaki; most a csaszar arrol is gondoskodott,
hogy a megfelel6 kiképzést az orszagban megkapja.17 A napolyi
egyetem alapitasa ennek az érdekében tortént.18

A jogi képzettségi tisztvisel6kar munkajat, az alattvalok éle-
tének rendjét Kkiterjedt tdérvényhozéas szabalyozta. Normann
hagyoméanyokat folytatva Il. Frigyes az udvar tinnepélyes iilésén
hirdette ki koronézasi torvényeit (1220—1221). Jellemz& mddon
megkiildte a torvényeket a bolognai egyetemnek azzal az uta-
sitdssal, hogy illessze be a tananyagba, a romai jogi szovegek
ko6zé, s ez meg is tortént. Az 1231-i melfi parlamentben kihirde-
tett Liber Augustalis, minden bizonnyal Petrus de Yinea alko-
tasa, harom konyvében osszefoglalta és megujitotta a régi nor-
mann irott és iratlan jogot. Masodik kényve Iényegében a rémai-
kanonjogi eljarast iktatta térvénybe a Bolognaban tanitott ordo
iudiciariusok nyoman.19 Ez a forrds mar teljesen a csaszari jog-
alkoto hatalom alapjan all. Frigyes a leges et arma justinianusi
jelszavaval, a csdszari maiestas nevében 1ép fel mint ,,az igazsa-
gossag atyja és fia, ura és szolgaja”, mint isteni jogon m{ik6dé
térvényhozd, egyenesen lex animata in terris. Az 6 térvényeinek
alkalmazasa az igazsadgossagnak bemutatott istentisztelet, az &
aktusait biralni szentségtdrés, az 6 rendelkezéseit megszegni fel-
ségsértés 0 Frigyes konstiticioiban és egyéb rendelkezéseiben

BUo. 248—250, 255—256, 269-270. 1

I7H. Niese: Zur Geschickte des geistigen Lebens am Hofe Kaiser Fried-
richs I'l. Historische Zeitschrift 108 (1912) 479. 1.; a Vatikani Assisdkra
Niese i. m. 67. 1 3. jegyz.

1BLA4asd e munka 2. fejezetének 120. jegyzetét.

9L 4sd ezekre Lefebvre, Juges 6—7, 39. 1

DA térvények kiadasa J. L. A. Huillard-Bréholles: Historia diplo-
matica Friderici Il. Paris, 1852—1861. I1V. kot. 1. skov. 1., értékelése
Kantorowicz: Kaiser Friedrich Il1. 101—102, 113, 202. skév. 1 és az
Erg.-Bd. 44, 77—109. 1.; Calasso, Mcdioevo 441 —443. 1.; j6 dsszefoglalas
Niese: Die Gesetzgebung... 199—201.1. ésHZ 108 (1912) 534—535.1. Helye-
sen irja Kardos Tibor: A magyar humanizmus kezdetei. Pannénia, 1935.
345. 1. ,Miota Il. Frigyes belevette ediktumaiba, hogy a kiraly az él6
torvény, a napolyi kirdlysag a torvényhozas klasszikus foldje lett.”
A legljabb attekintések R. Trifone: Diritto romano comune e diritti parti-
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a kés6 rémai csaszarsag, a dominatus ideoldgidja tukrozédik.
Tudatosan alkalmazza az emlitett lex regia de imperiét, mely
szerint a romai nép minden hatalmat atruhazott a csaszarra.2
A hivatalnokallam és a rdmai szinezet( térvényhozas azt a gon-
dolatkdrt valdsitja meg, amelyet a civilistak vallottak maguké-
nak: jogtanitas és allamkormanyzat kdlcséndsen hatnak egy-
masra. Nem véletlen, hogy Frigyes térvényei és utasitdsai mo-
gott, uratdl szinte alig elvalaszthatéan, ott all a Bolognaban
végzett Petrus de Vinea ,nagybir6”, 1247-t6l a csaszar proto-
notariusa és logothetdja.2

A Frigyes haldla (1250) utan lezajlott, kozel két évtizedes véres
haborubdl Anjou I. Karoly emelkedett ki gy6ztesen. Els6 évei-
ben megtartotta a csaszar térvényeit és az igazgatas rendjét,
st egyes tisztvisel6ket is. A beneventdi csataban (1268) Jozzo-
linus de Marra mester atallasa folytan kezébe keriiltek a Stauf
kancellaria registrumai és egyéb iratai is; ezeket a meghdditott
orszag jobb megszervezésére hasznalta fel. Igazgatasat a kutatas
csodalatosan szervezettnek mondja; a Szicilia elvesztésével jaro,
hires Vecsernye (1282) utdn Néapolyban tobb reformot vezetett be,
amelyek még tovabbfejlesztették Frigyes rendszerét.8A kézponti
igazgatds ebben az idében is a magna curidban &sszpontosult;
neve gyakran ,az allam” jelentésében szerepelt az oklevelekben-.
Az angol és a francia udvarhoz hasonl6an a pénziigyigazgatas és a
biraskodas szervei némi onallésaghoz jutottak. 1. Karoly és fia
alatt a birésag értelmében vett kdria a magister iustitiarius veze-
tése alatt allo birdi testilet volt, melynek (1289 6ta) végig kellett
jarnia a kerileteket, igazsdgot szolgaltatvan és ellen6rizvén a
iustitiariusokat. Rendszerint harom bird, tébb kincstari tgyész,
ugyvéd és kozjegyzd miikodott itt; ez id6ben mar vitan felil
birdskodott a nagy biintet6 és polgari perekben, a maganosok és
az allam jogvitaiban, valamint a fellebbezett (igyekben. A camera

colari nelVItalia meridionale. IRMAE ParsV, 2d (1962) 10—16. § H. M.
Schalter: Kaiser Friedrich I1., Verwandler der Welt. Gottingen, 1964.
40-43. 1

2LA kozépkori jogaszok nyilatkozatait 6sszeallitotta E. Dupré Thesei-
der: L’idea imperiale di Roma nella tradizione del medioevo. Milano 1942.
255—269. 1. — Frigyes allaspontja Rémarol uo. 173—196. 1

2G. Pepe: Lo stato ghibellino di Federico I1. Bari, 1938. 107. 1

ZBL. Cadier: Essai sur Vadministration du Royaume de Sidle sous
Charles I er et Charles Il d’Anjou. Bibi, des Eooles Francalsds d’Athénes
et de Rome. 1. série, 59. fasc. Paris, 1891. 5—7, 12, 35. 1 R. Trifone:
La legislazione anghioina. Napoli, 192'. bevezetés; — a Stauf-registru-
mokramég H. M. Sehaller: Zur Entstehung der sogenamUen Briefsammlung
des Petrus de Vinea. DA 12 (1956) 127. 1
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harom-négy szamadasmesterb6l (magistri rationales), kézjegy-
z6kbdl titkarokbdl és szamvizsgalokbdl allott; bar Néapolyban
volt a székhelye, a szamadasmestereknek el kellett kisérniik
a kirdlyt. Emellett 1. Karoly francia hivei kedvéért szamos tisz-
teletbelivé valt méltosdgot élesztett fel. 2

Hogy az Anjouk népolyi kiralysaga is a hivatasos jogaszoki'a
épllt, azt azon a két parhuzamos méltésagon illusztralhatjuk,
amelyeket valamikor Petrus de Vinea viselt. A logotheta a kiraly
jobbjan foglalt helyet, nevében valaszolt a kérdésekre, fogadta a
kilfoldi koveteket, és szerkesztette a jogszabalyokat. Amikor a
tronviszalyok utan Il. Karoly el8szor téltotte be e tisztséget,
képzett jogasznak, Sparanus de Barinak adta. Sparanus a napolyi
egyetemen végzett jogot, 1277-t6l ennek tanara, majd Provence
fébiraja (juge mage) lett, és tobb izben kdvetként jart a papanal.
1289-t61 a kirdlysag logothetdja, szdmadasmester és a Martell
Kéaroly vikarius melletti tanacs tagja volt; kiilon notariusi sze-
mélyzettel rendelkezett. A protonotarius irdnyitotta a nagykdria
jegyz6inek munkajat, elintézte vagy referdlta a kérvényeket és
leveleket. A tisztség legnevesebb betdlt6je, Bartolomeus de
Capua ugyancsak Napolyban tanult, 1278-t6l a romai jogot
tanitotta itt, majd szamadasmesterként szolgalt. 1290-ben proto-
notarius, 1296-ban egyduttal logotheta is lett. Az el6bbi igykor-
ben viceprotonotariusok alltak rendelkezésére (a négy ismert
személy kozil egyik Jakab nev( fia, a masik hdrom népolyi jog-
tanar), emellett locumtenensek is, ugyancsak jogtudosok: a hir-
neves Andreas de Isernia és a nagy Lucas de Penna mestere,
Andreas Acconzaiocus de Ravello. Bartolomeus kdzel négy év-
tizeden at jatszotta az ,els6 miniszter” szerepét a népolyi
udvarban.5

Ezek a példak is azt mutatjak, hogy a doktorok keziikben
tartottak a birokratikus allamigazgatast. A napolyi egyetem f6
hivatasa az volt, hogy képzett embereket adjon a kirdlysagnak.
A professzorok szamara a katedra inkdbb csak ugrédeszkanak
szamitott a magas allami hivatalokhoz; majdnem minden civi-
listdval taldlkozunk kés6bb a nagykuria tisztvisel6i kozt. Az
Anjouk viszont féltékenyen &rkddtek a maguk jogészi utanpot-

2Cadier i. m. 26—29, 157-158, 161—169. 1.; Tritoné i. m. XXV II—
XLV. 1

BCadier i. m. 202—213. 1; Tritone i. m. X IX—XX, XXII. 1; Storia
della Universita di Napoli. Napoli, 1924. 90—91. 1 — Lueasra W. Ull-
mann: The medieval idea of law as represented by Lucas de Penna. Lon-
don 1946.
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lasanak mdhelyén, és — bar papahl uralkoddék voltak — gon-
dosan kizartdk az egyhdz minden beavatkozasat az egyetem
életébdl.26

Franciaorszag

Franciaorszagban a kiralysag nem o6rékélt a normann hdditok
alkotasahoz hasonlé, jol miikod6é allamszervezetet, hanem a
Karolingok birodalménak széthullott roncsait kellett hosszu id6
tirelmes munkajaval ismét Osszeillesztenie. Ebben a torekvésé-
ben jelent8s segitséget kapott az udvar klerikusaitél, majd egye-
temet jart jogaszaitol.Z7 Az allamgépezet kdzéppontja és moz-
gatdja — mint Europa mas allamaiban —itt is a curia volt
(mint birdsag: consilium), vagyis a kirdly egyhazi és vilagi, f6-
rangl és lovagi allasu hiveinek alkalmi egyiittese. Bar a XIII.
szdzad folyaman a birdi és pénziigyi szervek 6nalldsultak, a kdria
sohasem adta fel e funkciok irdnyitasat; eredetileg a parlament is
csak a kdria birdi Ulése volt. Szép Filop alatt a fontos dontéseket
kisebb létszamu, titkosan ulésezd tandcs hozta meg (Grand
Conseil vagy Secret Conseil); tagjai legaldbb 1269 Ota eskiit
tettek, és fizetésben isrészesiltek. A X1V. szdzad els§ évtizedei-
nek sokszor ellentétes irdnyd reformjai utan a kdria (nagytanacs)
Osszetétele allanddsult: a tekintélyes f6papok és pairek mellett
a tényleges munkat klerikusok, ndtariusok és lovagok végezték,
akiket még az uralomvaltozas is alig érintett. Mint birdsag itél-
kezett minden olyan ligyben, amelyet a kirdly elvont a rendes
forumok el6l; a gyakorlatban kialakult specializalédéas alapjan
mint hisztagl legfels6 birosdgot szervezték meg az 1497 —
1498-i ordonnance-ok (Grand Conseil). Mar a szazad derekan
helyet foglalt soraiban a két kiralyi féiugyész (avocat, illetve
procureur génér6l) egy-egy helyettese. A tanacs mindenhova
kovette a kiradlyt, csak 1V. Henrik kotdtte Parizshoz. 8

Minhogy az uralkod6tol szarmazott minden kegy és birdi
hatésdg, az emberek gyakran fordultak hozza kérésiikkel, pana-

&Storia della Univ. di Napoli. 113—121. 1. — Az Anjouk jogasz-utan-
potlasara az elsé id6kben lasd még Kantorowicz: Kaiser Friedrich I1.
Erg.-Bd. 272—273. 1

Z7Altalaban lasd Bénis Gyorgy—Sarlés Marton: Egyetemes allam- és
jogtorténet. Budapest, 1957. 105—109. 1

BJ. Viard: La cour (curia) au commencement du X 11" siécle. Biblio-
theque de I’Ecole des Chartes, 77 (1916) 74—87. 1.; F. Lot—R. Fawtier:
Histoire des institutions franpaises au Moyen-Age. Il. kot. Institutions
royales. Paris, 1958. 75—79. 1
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szukkal ,a palota kapujidban” vagy mas helyitt is. Az ilyen
kérések elintézésében a kiralyi udvar (H6tel) XI11I. szazad végi
szabalyzatai szerint klerikus és laikus bizalmasai tdmogattak,
akik mindig vele jartak (deres et lays suivans le Boy). A kivalt-
saglevelet vagy biréi parancsot az 6 utasitasukra (ad relationem
domini N.) adta ki a kancellaria; a dontés el6z6leg a kiralyi
tandcsban sziletett meg. A XIV. szazadtol ezeket a bizalmi
embereket ,a kérvények mestereinek” hivtdk (maitres des
requites de VHGtel). Minthogy a kirdly személyes joghat6sdgat
kezdték uruk tavollétében is gyakorolni, egy 1346-i ordonnance
a hivatalok adoméanyozasanak és a hivatalnokok elleni panaszok-
nak kérdéseire szoritotta hatdskoriket, szdmukat pedig Otben
allapitotta meg.2@ A kérvények elintézése és a biréi parancsok
kiaddsa igy ugyancsak a jogban jartas szakemberek kezébe
kerilt.

A klerikusok szerepét talan legvildgosabban mutatja a kancel-
laria szervezete. A kancellar — rendszerint magas egyhazi
méltosag — viselte a felel6sséget az uralkod6 okleveleinek for-
mai és tartalmi hitelességéért. De a tisztségével jaré nagy be-
folyastol tartva, a kiraly méar a XIl. szdzadban gyakran nem
toltotte be alldsat. Az 1185 1315 kozotti hossza uresedés alatt
a kisebb egyhéazi rangban lev6 pecsét6ér (custos sigilli) vagy al-
kancellar vezette a hivatalt. A kdvetkez6 évtizedekben kialakul6
parizsi parlamentnek természetesen a kancellar lett a feje; a
szdzad vége felé mar rendszerint bir6sagi karrier utan kerilt
méltésadgaba, 1372-t61 a kibdvitett kiradlyi tanadcs véalasztasa
alapjan.0 A parlamentnek nem elndke volt, hanem tébb annal:
a kiraly agy tekintette 6t, mint birdi hatésaganak természetes
képvisel6jét, és parlamenti (lés hianyaban is itélkezéssel bizta
meg a maga nevében.3l

A kancellariaban, mely fokozatosan valt ki a kiralyi kdpolna
kereteibdl, az irasbeli munkat eleinte csak klerikusok, ,,a kiraly
jegyz6i” (notaires du roi) lattdk el. A kiralyi udvartartas 1291-i
szabalyai szerint harom ilyen jegyz6nek kellett ,,a kirallyal
mennie”, 6t mindenfelé kdvetnie. A X1V. szdzad elején bizonyos
fokii specializalédas alakult ki: egyesek a kiraly, masok a kancel-
lar utasitasara irtak oklevelet, ismét masok a parlamenthez vagy

L. Perrichet: La grande chanceUerie de France des origines a 1328.
Paris, 1912. 209, 339. 1; Olivier-Martin: Hist. 218—219. 1.; Lot-Fawtier
l. m. 84—86. 1

PPerrichet i. m. 45—55. 1,; Olivier-Martin, Hist. 220, 447. 1.; Hajnal,
Enseignement 168. 1; Lot-Fawtier i. m. 57—65. 1

3lPerrichet i. m. 325, 436—440. 1; Olivier-Martin, Hist. 438. 1
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a szamadasi kamarahoz kapcsolddtak. A laikusok azon a réven
keriiltek be a jegyz6k sordba, hogy egyhazi férfiak nem irhattak
halalos itéletet, a biintet6 perek jegyz6i tehat (notaires de sang)
viladgiak voltak. A kirdlyhoz kozelebb allé, fontosabb lgyekben
intézked6 jegyz6k mar 1316-ban kiemelkedtek a tobbiek kozil
mint deres du Secret, kés6bb egyszerlien secretaires, a késdbbi
allamtitkarok el6dei. A titkari és a jegyz6i tisztségeket sohasem
adtdk bérbe vagy arverezték el, mint a kdzjegyz6ségeket, viszont
az élethosszig kinevezett notarius még uralomvaltozaskor sem
vesztette el hivatalat. A kirdlyi kancellariatobbségikben klerikus
irastuddi konfraternitasba tomaoriltek, és 1342 Ota vizsga utan
jutottak kinevezésiikh6z. Ugyanekkor 59-ben régzitették lét-
szamukat, ,,a hatvanadik a kiraly” 2 A vizsga hivatasi képzeést
tételez fel. A jegyz6k mellett valdban dolgoztak fiatalabb kleri-
kusok, akiket 6k tartottak és neveltek, el6készitvén az utédokat
kés6bbi hivatasukra. A tanitds csak a notarius szallasan foly-
hatott, hiszen a kancellarianak még a XI1V. szazadban is csak
egy nagy helyisége volt, az okleveleket otthon kellett megirni.
A kézmiipari” médon, idésebb jegyzéknél kiképzett klerikusok
is tagjai voltak a francia irastudok nagy kozdsségének, mely
ekkorra mar sikeresen szoritotta ki az allamigyek mindennapos
intézésébdl az 4altaldban irdstudatlan féurakat.33

A szakemberek érvényesiilésének tovabbi teriilete volt a szdm-
adasok ellen6rzése. A X1I. szdzad derekatél 1295-ig a kiradly a
templariusok parizsi er6djében tartotta kincstarat, s a Temple
kincstarosat egy klerikusa atjan ellen6rizte. A XIII. szazad
folyaman az udvartartas klerikusainak néhany lovaggal kiegészi-
tett bizottsadga szallt ki évente haromszor a Temple-ba, hogy ezt
afeladatot elvégezze. 1269-t61 nemegyszer a magistri curie tagjai
gylltek 6ssze ugyanott, 6k vizsgaltak fellill a kiralyi haztartasnak
kiutalt 6sszegek szamadasait. A szdzad vége felé mar maitres
des comptes néven emlitik 6ket, de még kilén szervezet nélkil.
1295-ben az uralkodé elvonta kincstarat a templariusoktol, s az
ellenérok 1303 1304-ben a szazadfordulén épilt 0j palotdban
kaptak egy termet (Chambre des Comptes). Nem sokkal kés6bb
a nem szakember egyhdzi és vilagi nagyurakat kezdték kihagyni

2Perrichet i. m. 207—218, 333—352. 1; F. Olivier-Martin: L’organi-
sation corporative de la France d’ancien régime. Paris, 1938. 301—303. 1;
Lot-Fawtier i. m. 85—89. 1 A kancellaria jegyz8inek dntudatara vall,
hogy az 1350—51-i kivaltsaglevelikben az evangélistdkat ,notarii doc-
tissimi” névvel illetik. H. Fichtenau: Arenga. MIOG Erg.-Bd. 18 (1957)
186. 1

BLot-Fawtier i. m. 85—89. 1.; Hajnal, Enseignement 167—168. 1
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a szamvizsgalatbdl, s az 1320-ban széles ellen6rzé hataskorrel
megszervezett ,szamadasi kamara” munkdajat mar hozzaérték
végezték. (A hatadskdr a szamadasokkal kapcsolatos perek el-
birdlasat is magaban foglalta.) A terjeszkedd kirdlyi dominium
pénziigyeinek ellen6rzése a létszam novelését tette szikségessé:
1338-ban 10 ,,mester” dolgozott itt, klerikusok és laikusok, mel-
lettik a faradsagos részletmunkat 19 ,kis klerikus” (petits
clercs) végezte. Az utdbbiak eleinte a mestereknél laktak, az &
alkalmazasukban A&llottak, de a szazad végére — auditeurs
néven — Ok is kirdlyi tisztvisel6kké lettek. Ugyanebben az id§-
ben jelentek meg a correcteurs is, valamint az erre rendelt kirélyi
jegyz8k és az lgyészek. A fejlédésre jellemz6, hogy 1408 koril
a kamaraban mar egyetlen lovag sem kapott helyet.%

Mig a tanacs, az udvartartds, az irasbeliség és a pénzigyek
teriletén mindenitt fokozatosan a praktikusok nyomultak el6-
térbe, a partement kialakulasaban a doktoroknak jutott a vezetd
szerep. A XIII. szazad derekaig az uralkod6 birdskodasa csak
elméletben (és az oklevélformulakban) terjedt ki minden alatt-
valdjara; a nagyh(ibéresek zart territériumokka épitették ki
uradalmaikat, s a seigneur jogan biraskodtak, a grofok és hasonlo
jogallast plspokdék meég a vérhatalmat is gyakoroltdk (alfa
iustitia). A kiralyi domaine terlletén ugyanigy jart el az uralkodo,
de masutt csak nehezen tudta keresztiilvinni hatarozatait. A
kdridhoz el6szor a Parizshoz kozeli teriiletek, kés6bb egyhazi
méltésagok, testiiletek és legvégil vilagi nagyurak fordultak.
A kirdly vandorbiraskodasat a nagyfeudalisok Ugy tekintették,
mint valami el6kel§ dént6birésagot, melynek tetszésik szerint
vetették ald magukat vagy sem; az uralkodd viszont gyakran
csak fegyverrel tudta kikényszeriteni itéletének végrehajtasat.
Fulop Agost alatt azonban a kuria tekintélye megn6tt; a Fold-
nélkili Janos elleni és a Champagne 6rokdsddését eldontd itéle-
tekkel megmutatta erejét. Nem véletlenul emlitette 111. Ince
1202-ben els6 izben az itt feltlint legistakat: ,,Qui consiliarii eius
et familiares existunt et in utroque sunt iure periti.” Ekkor
hivatkoztak el6szor a rdmai jogra (ius scriptum) is a francia
kdriaban. A XIII. szadzad folyaman a kiralyi birtokok kiterjedése
és a fellebbezés lehet6ségének biztositdsa 1épésrdl l1épésre Ki-
alakitotta a szervezett kézponti birésagot. 3B

3 Lot-Fawtier i. m. 197—200, 240—244. 1

P Y. Bongert: Recherches sur les cours laiques du Xeau X lllesiede.
Paris, 1949. 119—149. 1, az 1202-i idézet uo. 148. 1.; Olivier-Martin,
Hist. 224—227. 1,; Lot-Fawtier i. m. 296—298. 1.; Lefebvre, Juges 64. 1

B



A szakbirak els6 nyomait a X11. szdzadban talaljuk meg; ekkor
viri prudentes, iurisprudentes, consiliarii néven emlitik 6ket. Az
irdsbeliség térhoditdsaval ezek a szerény segédszemélyek készitik
el6 a birdsdg, a kuria hatarozatat; 6k a magistri curie el6dei/"5
A XI1I1. szdzadban az oklevélszerkesztés korszer(i médszereivel
felszerelt klerikusok koncentralt tamadast intéznek a jogélet
minden terlletének megszerzéséért.87 Ezzel fliigg Ossze, hogy
legalabb 1250 6ta a kuria birésagi (lései Parizsban allandésul-
nak; most mar csak peres ligyek keriihiek targyalédsra in porta-
mento domini regis, a birdi tanacsban pedig egyre jelentdsebb sze-
rephez jutnak ,a kiraly klerikusai” vagy ,az udvar lovagjai”,
akiket immar a ,mester” cimzés illet meg (magistri tenentes par-
lamentum). Minthogy a parlament els6sorban fellebbezési biro-
sag, a jogorvoslat szabalyszer(iségének megvizsgaldsa Kkisebb
bizottsdgok feladatava lesz, igy 1291-ben két maitres elérés és két
maitres lais dolga; ezekb6l 1336-ra 57 tagu kamara alakul
(Chambre des Enquétes), mely az északi és déli nyelvjarasok
szerint tagozédik. Szép Filop idejében a parlamentek dsszetétele
és torvénykezési ideje meglehet6sen valtozd, de a fépapi és féuri
tagok mellett egyre tobb klerikus és vilagi ,,mester” il tanacsuk-
ban; az 1307-i ordonnance szerint pl. az itélkezd Grand Chambre
2 fépap, 2 f6ar, 11 klerikus és 11 laikus taghdl all, 1319-ben pedig

ha nem is teljesen  kikiszobolik bel6le a megyésplispokoket.
Emellett van egy Chambre des Enquétes és két Chambre des
Requétes, az utdébbiak kozil a déli terliletek (a Langue d’Oc) sza-
mara rendelt bizottsag figyelembe veszi a romai jog szabalyait
is; mindegyikben a szakembereké a tébbség.3

A XIV XV. szdzadban még szamos valtozas kovetkezett be
a parizsi parlament szervezetében; ezeket itt nem kdvethetjik
nyomon. Elég annyi, hogy az eredeti biréi tanacs, a Grand
Chambre csak a sulyos bilnligyek és a jelent6s polgari perek
elbirdlasat tartotta fenn maganak, mig a munka nagy részea
vizsgalatokat végz6 és itélkezd Chambre des Enquétes és a panasz-
felvevl, immar egységes Chambre des Requétes feladatava lett.
Mindamellett a ,vizsgalatok kamarajanak” itéleteit (jugés) a
,nagy kamara” emelte teljes érték( bir6i hatdrozatok (arrét)
rangjara. A nagytanacs és a két masik kamara fizetett személy-
zetét az 1345-i ordonnance rendezte; a ,,vizsgalatok kamaraja”

PLot-Fawtier i. m. 299—300. 1

3’Hajnal, Enseignement 215. 1

BOlivier-Martin, Hist. 229—231, 529—530. 1.. Lot-Fawtier i. m.
332—337. 1,; osszefoglalva Koschaker, Europa 167—169. 1
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negyvenes létszaméaval (24 klerikus és 16 vilagi) messze felul-
multa a masik kett6t. A laikus tagok k6zott ebben az idében
mar soknak volt civiljogi vagy kdnonjogi képesitése. A biintet6-
ugyeket csak 6k intézhették, az 1454-i Gjjdszervezéskor mar kiilon
blntet6tandesban, mely (léseinek szinhelyér6l a Tournelle nevet
kapta. Ebben az esztend6ben egyesilt a szazéves haborudban at-
menetileg kettészakadt (Parizsban és Poitiers-ben m(ik6dg) par-
lament. Tovabbi sorsat a mindenkori uralkodéhoz val6 viszonya
befolyasolta; a birdi tisztségeknek szabad, s6t titkos szavazas
Utjan valo betdltése mellett (ekkor gyakran az ugyvédi testii-
letb6l valasztottak) az uralkod6 6nkényes kinevezése, s6t  XII.
Lajos Ota az allasok kidarusitdsa biztositotta utdnpdtlasat.:a

Akércsak a kancelldria, a két cour souveraine: a szdmadasi
kamara és a parlament is be kellett, hogy iktassa a kiraly tor-
vényhozo aktusait és rendeletéit; az 1337-t6l jelentkez6 gyakor-
lat ezek jogszer(iségének ellen6rzését is jelentette (enrecjistre-
ment), s a tisztelettuddé ellenvetések (remontrance) révén bizo-
nyos korlatot szabott az uralkodénak.@0 Amit Marx és Engels az
intézmény osztalytartalmarél mond, a parlament fejl6dését is
jellemzi: ,,Az, hogy a térvényeket afrancia parlamentek regiszt-
raljak, egyidejlileg jelentkezett a burzsoaziaval, és az ezaltal
abszolutta valé kiralyok el6tt allé ama szikségszer(iséggel, hogy
mind a feudalis nemességgel, mind pedig idegen allamokkal
szemben idegen akaratra hivatkozhassanak, amelytél az 6 aka-
ratuk fiigg, sugyanakkor a burzsodknak biztositékot adjanak.”4l
A péarizsi és a tobbi (tartomanyi) ,,szuverén bir6sag” fejlédése
valoban oda vezetett, hogy a megvasarolhatd tisztségeket a
burzsodk szerezték meg: a tarsadalom tobbi rétege sorra-rendre
kikopott onnan.

Az 1345-i ordonnance, akéarcsak a szdzad késdébbi rendelkezései,
megengedte a fépapoknak és magnasoknak, hogy —dijazas nél-
kil —részt vegyenek a parlament tlésein. A pairek, kivaltsaguk
értelmében, csak akkor jelentek meg, amikor a maguk rendjebeli
allott a birésag el6tt (cour des pairs), a tobbi nemesur pedig csak
unnepélyes alkalmakkor, a kirdly meghivéséra. ,,Ez a részvétel
elegend6é volt a fénemesség szamara; meggatolta azt, hogy a
tarsadalom uralkodé osztalya Ugy érezze: feladldoztak a hivatas-

PLot-Fawtier i. m. 338—354. 1 V6. A. Bossuat: Le Farlement de
Zgrif pendant Voccupation anglaise. Revue Historique 229 (1963) 19—

.40Lot-FaWtier i. m. 243—244. 1

4 A német ideoldégia. Marx—Engels Mdvei IIl. kot. 324. 1
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belieknek —a kiraly kezében tartott tarsasaga javara. A parla-
mentbdl vald kikiiszobdlése finoman, észrevétlenil ment végbe...”
—irja R. Fawtier.2 A klérusnak egy évszazad alatt (1328 1422)
mintegy 500 tagja szolgalt a bir6sagon. Tobbségik a maitres
soraba tartozott, abba a csoportba, mely a kisnemességhdl és a
harmadik rendbél kerilt ki, megtanulta a rémai és a kanonjogot
Orleans, Angers, Reims vagy Montpellier egyetemén, és meg-
szerezte a doctor utrimque iuris fokozatat. Ok voltak azok a
»legistak”, akiknek a francia kirdlysag ideolégiai tAmogatasat
kdszonhette. Id6vel a kisnemesek aranyszama csokkent, a XY.
szazadban mar tulsulyba jutottak a polgari eredetliek. A laikusok
valamennyien egyitt kiizddttek a klerikusok szamanak leszori-
tdsaert. A poitiers-i parlamentben (1418 —1436) a klérus még
tilnyom¢é tobbségben volt, de a Parizsba vald visszatérés utan
a laikusok nyomultak el6re. A klerikusok alig érezhet6 tobbségét
jocskan kiegyenlitette az a tény, hogy sokan mint ilyenek szerez-
ték meg az allast, azutdn meghézasodtak, s a klérusnak forma
szerint is bucsit mondtak.43 Mi sem bizonyitja jobban azt a mar
em litett folyamatot, hogy a , klerikus” fogalma atalakult, s egyre
inkdbb az irastudo szakembert jelentette.

Kils6ségekben a birak meg6rizték a papsagra emlékeztetd l1at-
szatot. A vestitus clericalis Franciaorszadgban is —akarcsak német
foldon — a tudds, az értelmiségi ruhdzatat jelentette. De a
francia parlament birdi vagy késébbi nevikén ,a kirdly parla-
menti tanacsosai” még akkor is megtartottdk a hosszi talart,
amikor az ari osztalynal a rovid ruha jott divatba. Hermelinnel
szegett voros talarjukat még udvari gyasz esetén sem kellett
feketével felcserélniik.44 Az ,urak” (messieurs, domini curie)
példajat a birésdgon m{ikddd jogtanacsosok és ligyvédek is kdvet-
ték. A birak fizetése azonban nem allott ardnyban tekintélyes
kiilsejukkel. Napidijaikat a XIV. szdzadban allapitottdk meg, és
utobb a pénzromlas dacara sem emelték. Ezt ellenstlyozta
viszont, hogy divatba jott a ,fliszerek” ajandékozésa (épices):
a felek étellel, itallal, utébb pénzzel is megprdbaltdk a birdkat
a maguk oldalara allitani. Az amugy is alacsony fizetések kése-
delmes kiutaldsa szinte raszoritotta a birdkat az épices elfoga-
déaséara; az ismételt tilalmak hatdstalanok maradtak, ha a kiraly

LLot-Fawtier i. m. 356. A pairek birésagéra Olivier-Martin, Hist.
227—228, 533. 1
B Lot-Fawtier i. m. 358—360. 1

A Genzmer i. m., Etudes Le Bras 1226.1.; Kantorowicz: The King’s. ..
415—418. 1
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nem fizetett rendesen. Némi karpdtlast jelentettek a birdi allassal
jaré kivaltsagok is (addmentesség, committimus stb.). Amellett
a parlamentnek fenntartott szdmos kanonoki stallum és egyéb
javadalom fizetéskiegészitést nyudjtott; nemcsak a klerikusok,
hanem — pap rokonaik Gtjan a vilagi tanacsosok is mintegy
90 javadalmon osztoztak a XV. szdzad elején.sb A birdi tisztség
nem jart nemességgel, az ligyvédség pedig egyenesen ellenkezett
a nemesi életmdddal. Hidba irta Boutillier a XIV. szazad végi
Somme rorofe-ban, hogy az tigyvédek ,,a torvény lovagjai”, mert
a tudas fegyverével kiizdenek. Az ilyen kijelentés egy senlis-i
ugyvéd ajkdn még 1506-ban is merésznek szamitott. Korszakunk-
ban a nemesség elvalaszthatatlan volt a katonaskodéastél, viszont
a lovagi hlbér birtoklasa felemelhette a hivatdsdban meggazda-
godott jogéaszt. A ,talaros nemesség” (noblesse de robe) minden-
esetre csak a késd feudalizmus jelensége.%6

A parizsi parlament és a févaros keriiletében illetékes els6foku
birdsag, a Chateletd életéhez szorosan hozza tartozott a koran
kialakult jogtanacsosi és tigyvédi rend. A XIII. szazadban csak
a kiralyt képviselte ligyvéd (procureur), a papsagot, nemességet
és varosokat pedig csak akkor, ha alperesként szallottak perhe.
De az uralkodo illeték fejében adott engedélye lehetévé tette a
perbeli képviseletet a nemnemeseknek, valamint a felperesként
fellép6 személyeknek is. A XIV. szazadban a parizsi parlament
feleskette és jegyzékbe foglalta az ligyvédeket, de képesitést nem
kivant meg t6lik. 1342-ben a kiraly elismerte a Szent Miklds és
Szent Katalin nevét visel6 konfraternitdsukat, de a hivatas
fegyelmén a parlament 6rkodott. Ez a testiilet 1417-ben 114
ugyvédet tartott nyilvan;szdmuk a szazad folyaméan 200-ra nétt.
A rendi gy(lés kérésére 1484-ben eltdrolték a képviselethez meg-
kivant kuldén kirdlyi engedélyt.88Maga az uralkodé mér 1287-ben
killon prokatorokat tartott felesége champagne-i birtokain, s
1303-ban valamennyi bailliage-ra kiterjesztette az intézményt.
A bliniildozésre hivatott kiralyi ligyészek fokozatosan felsza-
badultak a helyi bailli vagy sénéchal hatésaga alol, s a parizsi
parlament felligyelete ala keriiltek. A k6zpontban a kiraly kilén
ugyvédjének elsd hiteles nyomat 1323-ban taldljuk meg. Nem-

4 0livier-Martin, Hist. 532—534. 1.; Lot-Fawtier i. m. 360—364. 1

HLot-Fawtier i. m. 358. 1 2. jegyz., 400. 1.; B. Guenée:~Tribunaux et
gens de justice dans le bailliage de Sentis a la fin du Moyen-Age. Stras-
bourg—Paris, 1963. 200—210, 411—415. 1

4 Lasd erre Lot-Fawtier i. m. 372—385. 1

BUo. 393—395. 1; Guenée i. m. 202—205. 1; Olivier-Martin, Org.
corp. 313, 336-337. 1
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sokara mar procureur génér6l volt a neve, és a parlament jel6lte
ki. Feladata volt 6rkddni - még az uralkodoval szemben is -
a kiraly jogain, a kdzrend fenntartasan, a parlamenti szokasok
(stylus) hi{ kovetésén. Ennek megfeleléen mar a XIV. széazad
derekdn vadloként vagy felperesként Iéphetett fel minden per-
ben, s6t méasok keresetéhez is csatlakozhatott. Hamarosan helyet-
tesekre is sziksége lett, akikkel kilén teremben (parquet) be-
szélte meg az egyes tgyekben valo allasfoglalast.49

A rémai jogi advocatus intézménye csak a X 111. szdzadban, az
egyetemi jogtanitas kovetkeztében éledt fel, illetve olvadt 6ssze
a kordbban elismert perbeli sz6szo6l6 (amparlier) hivatasaval.
A 2. lyoni zsinat rendelkezését kovetve az 1274-i kiralyi or-
donnance eskiire kotelezte a jogtanacsosokat, hogy csak igaz
ugyet vallalnak el, és legfeljebb 30 livre dijazast kérnek. Szép
Falép 1291-i rendelete tovabbi erkdlcsi korlatokat allitott fel, a
XI1V. szazad elején pedig a jogtanacsosok (avocats) a parizsi
parlament feligyelete és védelme ala keriiltek. Az 1345-i ordon-
nance Ota testiiletnek tekinthet6k; utobb a procureurdkkel kdzos
Szent Miklos testvériilethez tartoztak, de kiilénallasukat igye-
keztek fenntartani. Az (lgyvédi testiilet (kés6bb: ordre vagy
barreau) tagjaitol a parlament megkivanta a jé erkdlcsi maga-
tartast és a jogi licentia megszerzését. Minthogy ,,mindkét jog-
bél” csak Orléans-ban vagy Toulouse-ban lehetett képesitést
szerezni, a licentia legtdbbszdr innen szarmazott, de elfogadtak
a parizsi egyetem kéanonjogi képesitését is. A hazai szokasjogot
az advocati csak a gyakorlatban sajatithattdak el. Ezért iltek a
birdsagi terem hatsé padjaiban a fiatal igyvédek, akik az id6-
sebbeknek bibliai és romai jogi idézetekkel megtlizdelt beszédeit
hallgatva igyekeztek minél tébbet megtanulni. A jogtanacso-
sokra harult a per szamos iratdnak megszerkesztése is, ezért
klerikusok szolgalatat vették igénybe. Sokan fényes palyat futot-
tak be: a XIV. szazad masodik felében hat kancellar és hat par-
lamenti elndk kerilt ki koézilik. A kirdlynak 1332 éta allando
advocatusa, (kés6bb kettd) élvezte a legnagyobb tekintélyt a jog-
tanacsosok rendjében.®

Az irdstuddknak az a serege, mely a tanéacs, a palota, a szdm-
adasi kamara, a parlament és a Chatelet mindennapos munka-
jdban tevékenykedett, s amelyet az itt nem részletezhetd felada-
tokat ellaté parlamenti regisztratorok (greffiers), jegyzék (no-

HO0livier-Martin, Hist. 535—536. 1.; Lot-Fawtier i. m. 364—367. 1
P Olivier-Martin: Organisation... 312—315. 1.; Lot-Fawtier i. m.
367—371, 395—401. 1.; Guenée i. m. 197—198. 1
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taires) és segédkezd clercs egeészitettek ki, 5l a képzettségnek
kilénféle fokozataival rendelkezett, a jogi doktoratustol az artes
elemi ismeretéig. Mint mar utaltunk ra, a XIII. szazad elejétdl
kezdve Orléans nagy multd egyeteme szolgaltatta a kirdlyi udvar
jogaszutdnpdtlasat.®2 Az egyetem a scolasticus vezetése alatt
allott, valamennyi hallgatojat klerikusnak nevezték. A civiljog
tanarai kozil ,a jog szdzadaban” két papa, négy biboros és
szamos puspOk kerllt ki, de innen rekrutalédtak javarészt a
clerici regis is. 1202-ben a pdpa — mint lattuk — mar mindkét
jogban jartas kiralyi tanacsosokrdl tett emlitést.53 II. Fildp
Agost utan féleg IX. Lajos hosszl uralkodasa alatt (1226 1270)
egyre tobb civilista jutott szerephez az udvarban: a szazad els6
felében Gui Foucois (Fulcodi), a kés6bbi 1V. Kelemen papa, valo-
szinlileg parizsi professzor; Etienne de Monfort, a szazad derekan
a parizsi karia egyik vezet6je, orléans-i tanar; Eudes de Lorris,
1250—1270 kdzt a kiraly tandcsosa és diplomataja, aki bayeux-i
plspdk kordban orléans-i civilistdk egész korét juttatta javada-
lomhoz; Philippe de Caours, elébb reimsi egyhazi bir6, majd
kiralyi klerikus; Simon de Paris és Foulque de Laon, ugyancsak
orléans-i civilista professzorok, utobb kiralyi klerikusok és a par-
lament birai; végil az olasz egyetemet jart Simon kancellar
(utébb IV. Marton papa) és Guillaume de Chartres, ugyancsak
parlamenti birdak. iX. Lajos haldla utan tanacsosai kitartottak
utédai mellett, de Gj civilistak is Iéptek melléjik: igy Ill. Filép
alatt ot orléans-i tanar m(ikédott a parlamentben, 1V. (Szép)
Fulop szolgalatdban pedig mar az 1280-as években legaldbb négy
professzor allott.%

Szép Fildp és a legistdk kozismert kapcsolatanak tehat mar
évszdzados multja volt. Kirdlyi klerikusai és birai kdzott volt
Pierre de Belleperche, az egyik legnagyobb &rléans-i mester, vala-
mint hét olyan férfid, aki hosszabb-révidebb ideig ugyanott tani-
tott romai jogot. Alatta vagy talan mar utéda alatt szolgaltak
a parlamentben Jean Mandevilain és Pierre Bertrand orléans-i
jogtanarok. A legistdk majdnem mind plspoki javadalomhoz
jutottak: 1300-ban a narbonne-i érsek és hat plspok volt' civi-
lista ! igy érthetd, hogy a francia puspdki kar szinte egyhanguan
utasitotta vissza VIII. Bonifdc meghivasat a Szép ,Fulop ellen

5lLot-Fawtier i. m. 401—408. f.

PLasd e munka masodik fejezetének 45. jegyzetét.

53 Lasd e fejezet 35. jegyzetét. .

S Meijers i. m., Tijdschrift 1 (1918—19) 111—122. 1 és U§.: Etudes
111, koét. 10. skdv. 1.; Foucois-ra még Gouron i. m. Recuéil 5 (1966)
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osszehivott zsinatra. A legistak a legfontosabb politikai és diplo-
maéciai feladatokat végezték el uruk szolgéalataban.%igy Pierre
de Mornay orléans-i jogtanar 1304- 1306 kozott Filop kancel-
larja volt.%5 De a kiralyi jogok legkitartobb harcosai az ,irott
jog orszagaibdl”, Dél-Franciaorszaghol jottek. A szazadfordulon
a Beaucaire Nimes-i sénéchaussée fébirdi (juye mageé) tisztsége
sorra négy montpellier-i romai jogasz professzor kezében volt;
Fulopnek olyan befolyasos tanacsadoéi keriiltek ki kézilik, mint
Guillaume de Nogaret vagy Guillaume de Plaisans.5

A kirdlynak a jogaszsaggal vald szovetségére, melyet Engels
hangsulyozott, klasszikus példa Szép Fulop és legistai viszonya.
De példa arra is, hogyan hasznaltak fel az egyetemen szerzett
tudasukat a kdzponti hatalom megerd@sitésére. ,,A h(ibéri elvek-
nek a kirdlyi hatalom kifejlesztésére vald felhasznéaldsa a lele-
ményesség mesterm(ive, melyért tisztelet jar a jogaszoknak”
irja Olivier-Martin. Ezen az Gton dolgoztak ki a f6éh(bérar
(souverain-fieffeux) elméletét, igy tették lehetévé az uralkodo
beavatkozdasat a hlibér atszallasa, éroklése vagy elvesztése esetén,
ezzel biztositottdk a dominium directumot a hibérurak tulaj-
donan. De a hagyoméanyos hlibérjogon tdlmenden a romai jog-
bél atvették a kozjé, a kézhatalom, a jogalkotas és alkalmazas
elveit; mindig készen Aallottak arra, hogy uruk szolgalataban
értekezéseket irjanak. A kirdly nemegyszer volt kénytelen —
politikai megfontolasokbol dezavualni 6ket, de a toll haboru-
jadban egyszer(ien nem tudott meglenni nélkilik.8BHa nem is 6k
fogalmaztak meg, de a papa elleni kiizdelembe &6k vetették be a
»Rex est imperator in regno suo” elvét, ami val6jaban az allami
szuverenitast jelentette. Plaisans és Nogaret, az emlitett mont-
"pellier-i romanistak, memorandumaikban ezen az alapon kove-
telték uruk szdmara a csaszar jogait. EIméleti allaspontjuk szen-
vedélyes, néha mar atszéli hangl vitdba torkollott, melynek
soran a vildgiak —mint Nogaret  a Szentiras alapjan prédikal-
tak erkdlcsot az egyhaziaknak. A legistakban mintegy uj ,,kleri-
kusok” szilettek a vilagi hatalom védelmében.®Ha igaz is, hogy
a parizsi parlament itéletei nem adtak szabad utat a kiralyi

% Meijers i. m., Tijdschrift 1 (1918—19) 122—126. 1.; Genzmer i. m.,
Etudes Le Bras 1224. 1 62. jegyz.

% Meijers i. m., Tijdschrift 2 (1920—21) 464. 1

57Gouron i. m. Recueil 5 (1966) 10. 1 112. jegyz.

BOlivier-Martin, Hist. 300—306. 1., az idézet a 213. 1. Lefebvre,
Juges 64—66. 1.; F. J. Pegues: The lawyers of the last Gapetians. Princeton
(N. J.), 1962.

P Részletesen Lagarde: La naissance de I’esprit la'ique. .. |. kot.
256-258. 1
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hatalom érvényesilésének, hanem a hagyomanyok értelmében
fékezték tulkapéasait,60 egészében a jogtudd doktorok mikodése
a rendteremtés, a kdzpontositas szolgalatdban allott.

Barbarossa és a bolognai jogtanarok, Il. Frigyes és a napolyi
professzorok kapcsolatdhoz igy harmadiknak felsorakozott a
francia uralkodo és az egyetemekr6l (els6sorban Orléans-bol) jott
legistak szovetsége. Az orléans-i tandrsag Meijers megallapitasa
szerint atmendé allomassa valt, melyben az ambiciozus klerikus
csak 5-10 évig maradt meg, hogy azutdn magas udvari pozicioba
emelkedjék. Szerinte ebben az id6ben a francia korona jogaszai-
nak tébb mint ha&romnegyed része orléans-i civibsta volt.61De hol
maradt az utanpotlas biztositdsdban Parizs ? A XIl. szdzadban
mar viragzott itt a jogi oktatas, de az 1219-i papai bulla — mint
lattuk — megtiltotta a civiljog tanitasat. Ha a romai jog szamos
aton mégis visszaszivargott, képesitést nem lehetett szerezni
bel6le; a jogi kar kdnonjogi fakultassa lett. Igv végzettjei, tanéa-
rai is megoszlottak az egyhazi és allami szolgalat k6z6tt. A szent-
széki birdskodasban nagy szikség volt jogaszokra. A X1l. szazad
vége felé megjelentek az officialisok, a plspdki szentszék birai,
az UIndkok, prokatorok és jogtanacsosok, akikt6l mar az 1236-i
tours-i zsinat egyetemi tanulmanyokat kivant meg.® A parizsi
kanonistak el6tt mindkét palya nyitva allt, mint néhany XIV.
szazadi példa mutatja. Az emlitett Gui Foucois kiralyi tanacsos-
bol palyaja végén a papai tronra emelkedett. Pierre Dubois mint
Filop tanacsosa a papa-ellenes harc egyik legkdvetkezetesebb,
legmesszebb mend ,ideclogusa” lett, s ugyanehhez a tdborhoz
csatlakozott kés6bbi munkassdgaban Aegidius Colonna (Roma-
nus), a papai elmélet egyik legnagyobb hatasu kifejt6je. Jean
le Moine périzsi doktor Fulop kdrnyezetéb6l a biborosi székbe
jutott, és mint avignoni péapai kancellar halt meg. A kdnonjogasz
professzorok nagyobb szdmban csak a papai vilaghatalom ha-
nyatldsa utdn, a XV. szdzadban nyomultak be a parlamentbe;
1437 -1495 kozt kilencen lettek tanécsosai.&3

Az egyetemi jogtanitas mellé kell allitanunk a nem kevéshé
jelentds gyakorlati képzést, melyet sok szal f(izott az artes okta-

@0 Lot-Fawtier i. m. 357—358. 1

6LMeijers i. m., Tijdschrift 1 (1918-19) 132. 1, 2 (1920—21) 474. 1

@ Lefebvre, Juges 28—32. 1,; Stelling-Michaud, Bologne 127. 1.; 6.
jegyz. — A zsinat az ugyvédeket harom, az officialisokat 6t évi jog-
tanulasra kotelezte. — A parizsi karra lasd e munka masodik fejezeté-
nek 100—101. jegyzetét.

63 Périés: La faculté de droit... 37, 68. 1 (a XV. szadzadi birak felsoro-
lasaval), 99. 1 (Foulcques).
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tasdhoz. Bar a kozépkori egyetemeken sokszor eltiltottak a
tollbamondést, kiirtani nem lehetett. Azok a haladottabb hall-
gatdk, akik képesek voltak a professzor el6adasainak lényegét
Osszefoglalni, majd ezt szallasukon a gyengébbeknek tovabbadni,
a reportator nevet viselték. Nos, a reportatio modszere hasz-
nara valt a klerikusnak a gyakorlatban is. A birésagon ott kellett
lennie a felek és a tanUk kihallgatasanal, a perbeszédeknél, neki
kellett ,kihdmoznia a Iényeget” és megvizsgalnia a bemutatott
okleveleket. A dere otthona csendjében irta meg jelentését,
melynek a XIV. szdzadi gyakorlat még a form4jat is meghata-
rozta. Egyszer(en, vilagosan, ,minden klerikus szaméra azonnal
érthet6en” kellett fogalmaznia, a tényeket a romai jogi remi-
niszcenciaktol tartézkodva el6adnia. ,,A parlament reportalo
klerikusainak (deres rapporteurs) mara XIV. szazad elején dént6
szerepik volt magukban az itéletekben; ebben a korszakban mar
a biroi kar tagjainak tekintették &ket; nemsokara kilénleges
kamarava alakultak, a Chambre des Enquétes-té, mely mar itéle-
teket hozhatott; a legf6bb bir6sag, az eredeti bir6sag, a Grande
Chambre, csak ezen itéletek kihirdetésének jogat tartotta fenn
maganak.”& Tudjuk, hogy a ,vizsgalatok kamardjanak” tagjai
az emlitett id6ben rapporteurs ésjugeurs-ve oszlottak; a kamara
el6tt a felek sohasem jelentek meg, az tigyet irdsban készitették
elg itéletre a ,,reportalok” .®

Az ifju klerikus tehat egy id@sebb birosadgi embernél kezdhette
palyajat, majd a Chambre des Enquétes ,reportaléja”, utobb
birdja lehetett, végul nyitva allt el6tte a ,,nagy kamara” kapuja
is. Az 1330-i Stylus curie Parlamenti intette a fiatalembert, hogy
gondosan és nyugodtan tanulmanyozza az ugycsomot otthon,
kdvesse a jelentéskészités szabalyait, majd az ulésen ill§ félelem-
mel adja el6 jelentését, s utdna — kell§ tdvolban maradva —
csak a kérdésekre feleljen. Minden rapport egyben vizsganak sza-
mitott, s az évek sordn &t bevalt klerikusok léptek el6. A Chambre
des Enquétes a ,,nagy kamara” elészobaja volt, ahova az irdsban
és szerkesztésben jaratos klerikusokat valasztottak be. Az 1330-i
kézikonyv még ellenségesen foglalt alldst a romai és a kdnon-
joggal szemben; késébb a jogot tanult Ggyvédek révén mind-
inkdbb behatoltak a gyakorlatba. Ez a kiképzés elsGsorban az
ur/es-fakultds meghosszabbitasat jelentette.6%

®Hajnal, Enseignement 123—125, 135—138. 1 (itt az idézet).
GLot-Fawtier i. m. 345— 346. 1
®Hajnal, Enseignement 169—171. 1
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Gyakorlati képzésben részesiilt a kétféle ligyvédség és a biro-
sagi teremben tevékenyked6 klerikus-sereg is. A régi, hires jog-
tandcsosok (avocats) helyet kaptak azokban a liliomokkal diszi-
tett padokban, ahol a parlament elndkei és birai is ultek; 6k mar
szinte a birésag tagjainak szamitottak. Mdgottik, a hatso sorok-
ban ott szorongtak a fiatalok, eleinte csak mint néma szemlél6k
(avocats écoutants); kés6bb maguk is megprébalkoztak a per-
beszédekkel. A jogtanacsosi m(ikédés persze a parlament enge-
délyétél, a listaba valo felvételt6l fliggott. A parizsi parlament
és a tobbi szuverén birésag két régi tag ajanlasa utan alaposan
megvizsgalta a jelentkez6 tanulmanyait, johirét, csaladi és
vagyoni helyzetét; ilyen mddon védekezett a tudatlanok, alkal-
matlanok behatolésa ellen. Még a kiralyi kancellaria nétariusait
is a parizsi f6bir6sag rostalta meg, hogy soraikba csak ,,francia
és latin leveleket szerkeszteni jol tudok” keriiljenek be. Az als6bb
fokon az ligyvédek (procureurs) ugyancsak a deakmiveltséggel
rendelkez6k kozil rekrutalédtak. A prokator képviselte a peres
fél személyéta birdsag el6tt. A sok irdsbeli munkat alkalmazottjai,
»Klerikusai” végezték, s ezen a modon késziltek az Gigyvédi hiva-
tasra. Az ifjak egy-egy hires prokatornal hatarozott idére allottak
szolgalatba, id6vel gazdajukat a birdsagon is helyettesithették.
Kés6bb bizonyos id6t (cléricature) koveteltek meg az 6nallo
tgyvédkedéshez. A préokéator és ,klerikusai” tehat —s ez a mi
szamunkra kilénosen fontos analdgia — folytattak az egyetemi
«rie-s'-tanfolyamokat, amennyiben tanultak és gyakorlatot Gztek
egyid6ben. Az ligyvédek magister cimzését a parlament csak
akkor ismerte el, ha ilyen fokozatot szereztek, vagy hosszabb
ideje gyakorlatot folytattak. Aki eddig sem jutott, a solliciteurs
kétes hir(i tdmegébe vegyilve szerzett itt-ott klienseket maga-
nak.67 A kulénféle hatésdgok és birésagok mellett tanulo, a
palotat zajjal és vidamsaggal megtoltd klerikusok serege a
Bazoche (a.m. bazilika) sokoldall testliletében tomorilt. Ha
nem is szivesen, a parlament a XV. szazad derekan elismerte
».a Bazoche kiralysaganak” fegyelmi hatésagat tagjai folott,
majd a gyakorlati id6 tandsitdsdnak jogat is. Nem k6z6mbds,
hogy a Bazoche a szatirikus szinjatszason kivil képzelt jogesetek
targyaldsait is megrendezte, s ezzel mintegy gyakorlé férumot
teremtett a leendd Ugyvédek szdmaéara.®

67Uo. 171—175. 1 — A Chatelet ligyvédjeit 1393 Ota két vagy harom
gyakorlé prooureur alkalmassdgi bizonyitvadnya alapjan vették fel a
jegyzékbe, Lot-Fawtier i. m. 378—379. 1

@BLot-Fawtier i. m. 405—407. L — A Chatelet notariusai mar a X111.
szazad derekan kilon konfraternitdsba tomoriltek, uo. 380. 1
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Parizs azonban még nem jelentette egész Franciaorszagot.
Hogy a doktorok és praktikusok milyen ardnyban osztoztak a
politikai és jogi funkciok ellatasaban, azt csak az egyes tarto-
manyok részletes helyi vizsgalata déntheti el. Itt nem szabad
megfeledkeznink arrél a kilonbségrél, amely az orszagnak
északi, ,szokasjogi” tartoméanyai (pays de droit coutumier) és
nagyjabél a Garonne vonalatol délre es6 részei, ,,az irott jog
tartoméanyai” (pays de droit écrit) kozott fennéllott. Ez az el-
valasztas, mely nyersen mar az 1219-i papai dekretalisban, majd
IX. Lajos 6ta a francia jogalkotasban (1251, 1278) is kifejez6-
dott, nem jelentette délen a rémai jog feltétlen uralmat, csak
annyit, hogy a valtozatos helyi szokasok mellett az északi részek-
nél nagyobb mértékben élt tovabb.® Dél-Franciaorszaghan a
X111, szazad derekan felvirdgzd romai jogi oktatas rohamosan
emelte a helyi apparatus képzettségét; a helyzet az italiai varo-
sokra emlékeztet, amelyek ugyancsak szivesen vették igénybe
a doktorok szolgéalatait. igy a Bolognadban tanult Bemard Dorna,
Azo tanitvanya és baratja, 1224-ben rémai jogot tanitott Mont-
pellier-ben, tiz évre ra pedig ugyanott iudex curie lett, hogy
egyhazi emberként fejezze be életét. 0 Béziers-ben az 1260-as
években legistak vallaltak dont6biroi tisztet, és segédkeztek a
sénéchal munkdjaban, egyik doktor pedig (Rimbaud de Salve)
a juge magé méltdsagat is viselte. Romanistdk és kanonistak
nemegyszer mikodtek itt kirdlyi klerikus vagy bir6 min&ségé-
ben.71 Beaucaire- Nimes keriilet nagybiraja (juge mage) a XIII.
szdzad vége felé Raymond Botigon — alkalmasint Bolognéban
veégzett doktor —, aki Alésnek tobb izben polgarmestere volt,
az 1310-es években pedig Clément de Fraisse legum professor,
aki el6bb a narbonne-i vicomte kodrnyezetében és Szép Filop
biztosaként m(kodott.22 Nem sorolhatjuk itt fel mindazokat a
délvidéki kirdlyi tiszteket és birakat, akiket Gouron oly gonddal
gyljtott ossze; elég csak azt megemliteni, hogy a XIV. szazad
els6 felében Lyonban nemegyszer volt sénéchal és kirdlyi biro
egy-egy legum doctor, s a szdzad derekdn bekdvetkezd visszaesés
ellenére a Beaucaire-Nimes-i keriiletnek egymas utan ot kiralyi
jogtanacsosa (avocat) végzett romai jogot Montpellier-ben.
A jogaszok a X1V—XV. szézad folyaméan szamos esetben jutot-

® Olivier-Martin, Hist. 111—112. 1

M Gouron i. m. Recueil 5 (1966) 3. 1 és e lapon a 22. jegyz.

7LUo. Recueil 5 (1966) 5. 1 és 46, 49, 63, 54. jegyz.

7RUo. Recueil 5 (1966) 6. 1. és 63—65. jegyz., 7. 1 és 82—84.

jegyz.
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tak szakértelmik révén nemességhez.73 Hasonlo megfigyelésekre
vezetett az 1420-ban felélesztett toulouse-i parlament és kiralyi
igazgatas részletes vizsgéalata is.7

A fOvarostdl északra esd senlis-i bailliage 1380 és 1550 kozott
m{kod6 jogaszaira vonatkozo mintaszer( kutatds, melyet B.
Guenée végzett el, némileg eltér6 képet mutat. A foldeslri és
varnagyi birésdgokon még a XV. szdzadban is dolgoz6 emberek
(yens de labeur), nem pedig jogaszok (yens de justice) ultek
torvényt, akiknek tudomanya nem terjedt til a hagyoméanyos
eljards és a helyi szokasok koérén. Compiégne varoska 1412-ben
azzal dicsekedett, hogy jogainak védelmére szamos jogtanacsos,
klerikus és szokdasjog-tudo (notables conseillers, clercs et coustu-
miers) él falai kozott. A varosokban mar tobb szakember mii-
kodott: Beauvais-ban pl. 1415-ben 2 kirdlyi tiszt, 7 torvény-
szolga, 6 jogtanacsos és 10 prokéator szerepelt a tdrvénynapokon.®
Milyen volt ezeknek az embereknek a képesitése? Aki avocat
akart lenni, el6szér a ,,kis iskoldkban”, valamelyik varosi kleri-
kustol, legfeljebb magister artiumtdl tanult grammatikat, azutan
- ha a sziil6k tarcaja birta — Parizsba ment a bdlcsészkarra.
Ko6zel négy évi tanulds utan, 18-19 éves kordban térhetett haza
magisteri fokozattal. Ez el6szér béven elég volt a jogtanacsosi
mikddéshez, de a XV. szazad folyaman egyre inkdbb meg-
kivantadk a jogi licentiat. Beauvais-ben 1415-ben hat tigyvédbdl
egy, 1473-ban négybdl ketté volt licentiatus legum; Seniis varo-
saban 1465-ben 11 k6zial mar kilencnek volt ilyen képesitése,
egy lehetett magister, egy pedig sohasem jart egyetemre. A jogi
fokozatot legk6zelebb Orléans-ban lehetett megszerezni; a fiatal-
ember hat évi tanulds utén, 23-25 éves korban tért haza mint
licentiatus legum. Ez a diploma az artesnél joval tébb anyagi
aldozatot is kivant. Kivételesen (a bailliage teriiletér6l két év-
szdzad alatt mintegy hdsz esetben) a végzett civilista a péarizsi
kanonjogi karra ment 4t, de ott rendesen megelégedett a bac-
calaureus graddusaval. A szdmara igazdn sziikséges ismereteket
azutan valamelyik id6sebb (igyvéd mellett szerezte meg mint
elére; végre 24-28 éves korara 6nallosithatta magat.®

BUo. Recueil 5 (1966) 9. 1 98. jegyz., 12.1. 141. jegyz., itt részletesen
a nemességrél. V6. e fejezet 57. jegyzetével.

MAA. Viala: Le Partement de Toulouse et I’'administration royale laique,
1420—1525 environ. 1—I1. kot. Albi, 1953.

BAz adatok rendre: Guenée i. m. 319—320, 331—332 (az idézet is),
337-338. 1

BUo0. 186—197. 1
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A felekkel kozvetlenil érintkez6 lgyvédek nem rendelkeztek
ilyen képzettséggel. A procureur igénybevétele nem volt kote-
lez6; Senlis-ban az 1464-i Janos-napi térvényszakon folyo 212
perben a 424 igyfél kdzil 46 a maga nevében Iépett fel. A tobbi
azonban — kettd kivételével — olyan képvisel6t fogadott, aki
hivatasként (izte mesterségét, s a birésag eskiitétel utan beiktatta
ugyvédségébe (procureur en cour laye). Kéziliuk a bailliage teri-
letén a XV. szazad derekdig egyetlenegy sem tanult a parizsi
arfes-fakultadson, a plébanosok vagy a ,kis iskolak” névendékei
voltak. A szdzad maésodik felében azonban maér felbukkantak
kozottik a magistri artium, kik gyakorlati képzettségliiket —
rendesen 5-6 év alatt egy id6sebb prokator vagy kozjegyzé
klerikusaként szerezték meg. (Természetesen ezeknek mar alig
volt valami kozik a klérushoz.) Miel6tt 6néalldsitottdk volna
magukat, rendesen kibérelték egy kisebb vagy nagyobb keriilet
irnoksagat (greffe) vagy kozjegyzGségét. ,A XV. és XVI. sza-
zadban klerikus és prdkator, prokator és kdzjegyzé ugyanaz.”
Akinek azutan fellendilt az tigyvédi irodaja, abbahagyhatta az
irasbeli munkat; a tébbi élete végéig folytatta mindkett6t.
A procureur sohasem érte el az avocat tdrsadalmi és anyagi meg-
becsllését; a kis haszon embere maradt, akinek mindenféle
anyagi praktikdhoz kellett folyamodnia, hogy megélhessen.77

Senlis jogtanacsosait és tgyvédeit egylitt szemlélve Guenée
korszakonkeént is killénbséget tett a jogi miveltség fokozatai
kozott, s eredményei figyelemre méltéak. Eszerint a VI. Kéaroly
nevéhez f(iz6d6 békés korszakban (1380 k.—1430 k.) egyetlen
jogi doktor m{kodott mint bailli, s a licentiates is ritka volt; az
ugyvédeknek (avocats) egyharmada-egynegyede lehetett ilyen.
Még koztik is sok volt az egyszer( klerikus, a procureurdk
pedig mind azok voltak. A szazéves haboru okozta zavarok utan
az 1460-as években megélénkiilt a pereskedés ritmusa, az avocat
rendszerint megszerezte a jogi licentiat, a procureur pedig a
mesteri fokozatot; a vagyonszerzésben az utébbiak tortek el6re.
Az 1500 —1550 kozti id6ben a jogtanacsosok mar mind — egyes
teriileteken kirdlyi rendelet folytan is — licentiatusék voltak,
s igy kirdlyi hivatalokhoz is juthattak, a prokatorok azonban
még mindig nem rendelkeztek jogvégzettséggel. A régi jogasz-
csaladok szilardan 6rizték pozicidjukat, melyt6l mar a nemesség
sem esett tdvol.B A déli tartomanyokkal valo 0Osszevetés azt
mutatja, hogy ott az egyetemen tanult, sét tanité jogaszok

77Uo. 202—212, az idézet 207. 1
BUo0. 247—349, 379—388, 416—419, 444—445. 1
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a XIII. szadzad derekatol kezdve szinte rohammal foglaltdk el a
kiralyi és varosi hivatalok jo részét, majd aranyszdmuk — nyil-
van a praktikusok javara — a XIV. szdzad derekan jécskan
visszaesett; északon a szok&sjogban jartas gyakorlati emberek
ultek a biroi széken és tigyvédi padon egyarant, mig a XV. szazad
kdzepe tdjan az egyetemet végzettek — s velik egyitt a romai
jog is —fokozatosan meg nem hoditottdk a pozicidkat. Az alsébb
fokon a praktikusok (a ,kis klerikusok™, szolgalatban allo iras-
tudok, a Bazoche ,retorikusai”, a vidéki prokatorok) végezték
azt az aprdmunkat, amelyen a doktorok elméleti és gyakorlati
jogfejlesztése felépilhetett.

A kancellartol a kisvarosi prokatorig, a tudés doktortol a gya-
korlatban képzett dedkig terjedd, rendkivil sokszinl francia
jogaszsag attekintését azzal a kritikaval zarjuk, amellyel a kor
tarsadalma illette. Mint mindendtt, francia foldon is koran el-
hangzott a panasz a birdk részrehajlasa, a klerikusok mohdsaga,
az lgyvédek percsavardasa miatt; lattuk, hogy a Bolognat jart
papok —a kortarsak szemében —mint konok perleked6k tértek
vissza hazajukba.® Az irodalomban felhangz6 panaszok példait
hosszan lehetne sorolni. Mar a XII. szazadban igy ostorozza
W alter Mapes A pénzvagy6 vilag c. versében az egyhazi birésa-
gokat:

,Pénz ha szonokol, le kell
a jognak borulnia,

s hogyha santikal a per,
mankodt ad a kdaria;
szegénynek, ha hadra kel
a pénz, meg kell futnia;
igy hoppon maradnak,
kik semmit sem adnak,

ki hijan aranynak,
nincsen jussa annak.”

A vele kb. egykort ismeretlen, a J& intelem a papsaghoz és a
deélcsaghoz c. vers szerzGje elkeseredetten kialt fel a ,,tengernyi
gazsag” lattan:

»Van-e biré, akinek
szent még az igazsag?
lgaz ugyet viz ala
nyomhatnak garaskak.”

M Lasd e munka masodik fejezetének 97. jegyzetét és J. W. Baldwin:
Critics of the legal profession: Peter the Chanter and his circle. Proceedings
of the Second International Congress of medieval Canon Law. Citta
del Vaticano, 1965. 249—259. 1
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A feleskidott birakat a kolt6 egyszerlien latroknak nevezi,
»Kik szegényekt6l rabolt / pénzbdél vigan élnek” .8Pierre de Blois
ugyancsak koran allapitja meg, hogy az ugyvédek ,,csak a pénz-
vagyért kizdenek”, Olivier Maillard szerint pedig nincsen az
udvosségre veszélyesebb foglalkozas az ligyvédségnél. A kiralyi
tiszteket és a jogaszokat ,,a keresztények felfaldinak™” (mangeurs
de chrétiens), a varosok vagy a nép elnyel6inek aposztrofaljak.
Ezekben a vaddakban persze nemcsak az elnyomott nép hangja
sz6lal meg, hanem az uraké is, akik a kiralyi tisztek, iigyvédek,
poroszlok sziiretje utdn azt fajlaljdk, hogy nekik nem marad
semmi:

»,Le bailli vendange, le prévét grappe,
Le procureur prend, le sergent happe,
Le seigneur n’a rien s’il ne leur échappe.”

A népi kdzmondas els6sorban a térvényszolgak ellen irdnyul,
akik az igazsagszolgaltatas oklével stjtanak le a szegényekre. Azt
tartja, hogy ha harmuk koézul kett6t felkdtnek, az csak jobba
teszi a vilagot:

,De trois sergents pendez-en deux,
Le monde n’en sera que mieux.”8l

Az ilyen hangok sokasodasat altaldban a romai jog behatola-
sanak szoktdk tulajdonitani, s a X I1—X11l. szazadi Francia-
orszagban gyakran az is valtotta ki 6ket.8 De ne felejtsik, hogy
visszaélésekre a szokasjog is béven adott alkalmat, s a rendsze-
resebb romai jog sok esetben adhatott orvoslast. A XIY. szazad
kdzepérdl vald francia koltemény, Az érdog lednyainak hazassaga
pl. a rossz tgyvédeket a szokasjog hiveinek tunteti fel (pour
vérité tiennent usage), a jo ugyvédtdl pedig azt kivanja, hogy a
tudds jogot (droit savant) alkalmazza.8

Valdban olyan pénzsovarok voltak hat a francia jogaszok ?
Coluccio Salutati és a tobbi olasz humanistak elitélték a tuddsok
dijazdsat: ,Scientia donum dei est, unde vendi non potest.”

& Deakok és lovagok. Versek a X I—X 111. szazadbdl. Osszeallitotta
Mezey Laszl6. Budapest, 1961. 38, 48. L (Mindkét szemelvény Kalnoky
Laszlo forditasa.)

8l Mindezeket lasd Guenée i. m. 4—7. 1

& E. Meynial: Remarques sur la reaction populaire contre Vinvasion
du droit romain en France aux X 11" et X 111 *“siécles, MélangesChabaneau.
Erlangen, 1907. 557—584. I.

&BUa. 566. L nyoman Genzmer i. m., Etudes Le Bras 1232. 1
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Ebben a XII -XI1Il. szazadi kanonistdk hagyomanyat folytat-
tak, akik ugyancsak megroéttak a pénzért oktaté bolognai tana-
rokat. A rémai jog a jogtudosoknak csak az dnkéntes ajandékot
engedte meg; a gyakorlatban azutan gy segitettek magukon,
hogy a tandijat nem a ,tudoméanyért”, hanem faradozasukért
kérték.84 A parizsi parlament birdi is csak ,,fliszereket” fogadtak
el, ezekbdl fejlédott ki a rendszeresen megkivant illeték. Nem
kétséges, hogy a jogi hivatas részesei éltek a palydjukon adddé
lehet6ségekkel, sokan illegélis jovedelmekhez is jutottak. A XIV.
szdzad utols6 tizedeiben a kiralyi ligyészek — uruk engedélyé-
vel — rendszeres jaradékot huztak a navarrai kiralytol, a bur-
gundi hercegt6l, a parizsi keresked6ktdl és egyhazi testiiletek-
t61.8 De az Ujabb irodalom hangsulyozza, hogy a panaszokat
nem kell mindig bet(i szerint venni. A rossz és szabalytalan fizetés
és a pénzromlas folytan a birak mindinkabb a mellékes és tiltott
jovedelmekre, a jogtanacsosok és ligyvédek pedig a darabszadmra
(& la tache) fizetett ténykedések (kiszallas, periratok készitése)
kihasznaldsara szorultak. Azok a fogasok, amelyeket régi élet-
szinvonaluk fenntartdsara igénybe vettek, a kdzvéleményben
altalanossa tették pénzsovarsaguk és megvesztegethetdségik
hitét..8%

Ha bizonyos panaszok tulzottak is, annyi bizonyos, hogy a
jogi hivatas a jomdduak szolgalatara allt, s az uralkod6 osztaly
kiszolgalasabol élt. Nem vagyonabdl kiforgatott kortars, hanem
mai francia kutaté mondotta ki: ,,Az igazsagszolgaltatas siiket a
szegényekkel szemben, meghallgatja a gazdagokat, segiti az
urakat, de csak a maga szolgaihoz joésagos.”&

Itt emlékeziink meg roviden az ibériai félszigetrél, mellyel
részletesen nem foglalkozhatunk. Fejl6dése sokban hasonlit a
dél-francia tartoméanyokéhoz. Itt is Itdlia és Franciaorszag egye-
temei Utjan terjed el a megdjult romai jog. Salamancaban mar
1220-ban taldlunk civiljogi tanszéket, s ugyanebben az id6ben
egyre tobb rémai jogi forma tlinik fel, kiilléndsen a renunciatio-
zaradékokban. Kasztilidban X. Alfonz hétrészes kédexe (Siete
Partidas, 1265) a romai jog nagy gy6zelme. Itt is, Leonban is
lIépésrél lépésre nyomulnak be az egyetemet jart jogaszok a
tanacs és a birdsagok teruletére. A keleti részeken Kataldnia jog-8

8 G. Post—K. Giocarinis—R. Kay: The medieval heritage of a huma-
nistic ideal: ,,Scientia donum dei est, unde vendi non potest.” Traditio, 11
(1955) 195—234. 1

&Lot-Fawtier i. m. 370. 1

&Guenée i. m. 199—200, 209—211, 271—275. 1

gUo. 276. 1



élete mar a XIIl. szazadban az olasz kdzjegyz6i gyakorlat hata-
sat mutatja, sarendek ismételten, de hidba tiltakoznak a legistak
eléretorése ellen. Sokkal elmosddottabb a rémai jog befolyasa
Arago6niaban, Valencia viszont valahol a kézépuaton foglal helyet.
Az orszag egyesitése utan Ferdinand és lzabella kiadjak a mad-
ridi pragmatikat, melyben az d¢ridsira ndvekedett irodalombol
csak Bartolus és Baldus idézését engedik meg (1499), s a kom-
mentatoroknak ezt a hivatalos elismerését mar a Leyes de Toro
(1505) rendi érdekektdl sarkallt tilalma sem teheti semmivé.8

A Német Birodalom

A Német Birodalom szervezetében — mint kéztudomasu
a java kozépkori fejlédés éppen ellenkezé iranyban haladt, mint
Franciaorszagban. A csaszari hatalom megszilarditasa, melyben
I. Barbarossa Frigyes a bolognai romanistak elméleti alatdmasz-
tasat is igénybe vette, I11. Ince idejében megtorpant. A Hohen-
stauf dinasztia utols6 nagy alakja, Il. Frigyes csaszar, akinek
kimagaslo sziciliai 4llamszervezését fent méltattuk, a birodalom-
ban kénytelen volt a felségjogok egész sordrdl lemondani az
egyhazi (1220), majd a vilagi urak (1232) szamara adott privi-
[égiumaiban. A halaldt koveté interregnum viharaiban a koz-
ponti hatalom megsemmisilt, a tartomanyi fejedelmek viszont
(immar domini terre) a maguk tertiletét majdnem 6nallé orszagga
épitették ki. A német féldon a francia fejl6déssel kézel egyidében,
a XI1Il. szdzadban megjelend jogaszsag tehat a ,szétforgacsolt-
sagon bellli kdzpontositds” (Engels) szolgalatdban toltotte be
ideoldgiai szerepét.

A tarsadalmi munkamegosztds korai szakaszdban természe-
tesen itt sem létezett még kilon jogaszsag; az iradstudd-jogtudo
réteg a klérussal volt azonos. A klerikusoknak a gyakorlati
élettel szoros kapcsolatban allo rétege mar a Merovingok idejé-
ben atvette a galliai rétoriskolak orokségét, utébb pedig kiala-
kitotta az egységes Karoling irast.8 A kozos el6zmények kuta-
tasdban eldljaro francia tudésok megallapitasait kovetve®a né-

meteknél elsének Kehr hangsulyozta, hogy a VIII—IX. sza-
8Lasd Genzmer, Il divitto romano... 23—24. 1; A. Larraona—
A. Tabera: EIl derecho Justinianeo en Espana. Atti Bologna Il. kot.

83—182. 1.; E. Wohlhaupter: Das germanische Element im altspanischen
Recht und die Rezeption des romischen Rechts in Spanien. ZRG Rom.
Abt. 66 (1948) 135—264. 1

8 Hajnal, Enseignemeht 160—161. 1

PVLasd e fejezet 30. jegyzetét.
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zadban nem lehet frank kiralyi kancellariarél beszélni, s a dolgot
egészen egyszerlen kell felfogni. Néhany jaratos kaplan mko-
dése éppen elegendd volt az irasbeli feladatok ellatasara; a ,,kan-
cellaria” nem valt még kilén a kéapolnatol.al A Karolingok
minden notariusa kirdlyi kadplan is volt, s ez a helyzet a XI.
szazadi német kirdlysdghban sem véltozott meg. Az irastudo
kédplanok kanonoki javadalmakbol éltek, kézulik szdmosan (pl.
I, Henrik 22 kaplanja kozil hiszan) puspOki méltésagra is
emelkedtek. A kancellaria csak a XII. szdzad méasodik felében
valt kulon, amikor a kapolna szerepe lesz(kilt az egyhazi szol-
galatra. Ennek a differencialédasnak a jele a protonotarius I.
Frigyes udvardban megjelend tisztsége.®

A kiralyi udvarban tevékenyked6 klerikusokat ,,hivatali” teen-
déik természetesen elvontdk egyhazi funkcidiktél. Még a szent-
életi Bernward von Hildesheim pispdék is Ugy érezte, hogy
mint I. Ottd csészarnak tudos irnoka (aulicus scriba doctus),
tanitoja és levéltarosa nem tudott elég ,,mennyei érdemet” gy(j-
teni, ezért adomanyozta 1019-ben minden joszagat alapitasanak,
a Szent Mihaly kolostornak.B A jogi-igazgatasi m(ikddésben fog-
lalkoztatott klerikusok mellett a még hatalmanak teljében levé
német csaszarsag a X |—X|I1. szazadban a ravennai, majd bolo-
gnai jogtanarok szaktudasat is igénybe vette. Kiiléndsen a Stauf
uralkodok éltek gyakran az olasz doktorok elméleti segitségével.
Kapcsolatuknak azonban Il. Frigyes halalaval vége szakadt.%
Az uralkod6 tdmogatasa er@sitette a romai jog meguUjulasanak
tendencidjat, viszont a jogtanulds és a vele jaro elvilagiasodas
a német klérusban is elterjedt. A X111. szdzadban szép szdmmal
latogattak német egyhdaziak az italiai és francia egyetemeket.
Bolognaban ez az évszadzad kozel 6tszaz német tanulot latott;

9LP. Kehr: Die Kanzleien Karlmanns und Ludwigs des Jingeren.
Abhandlungen der Preussischen Akademie der Wissenschaften. 1933/1
(Berlin) 8. 1

@PH. W. Klewitz: Cancellaria. Bin Beitrag zur Geschichte des geist-
lichen Hofdieristes. DA 1 (1937) 44—79. 1; U6: Ko6nigtum, Hofkapelle
und Domkapitel im 10. und 11. Jahrhundert. Archiv fir Urkundenfor-
schung, 16 (1939) 102—156. 1; F. Hausmann: Reichskanzlei und Hof-
kapelle unter Heinrich V. und Konrad IIl. Stuttgart, 1956. Schriften
der Monumenta Germaniae Historica 14. kot., J. Fleckenstein kritikaja-
val, ZRG Germ. Abt. 75 (1958) 426 —430. 1; J. Barmann: Zur Entstehung
des Mainzer Erzkanzleramtes. Uo. 75 (1958) 1—92. 1., kiléndésen 55—60,
67—72. 1

BW. von den Steinen: Bernward von Hildesheim Uber sich selbst. DA
12 (1966) 342, 353. 1

AUP. E. Schramm: Kaiser, Rom und Renovatio. 3. kiad. Darmstadt,
1962. 287—289. 1.; Coing i. m., IRMAE Pars V, 6, 10. &
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vége felé a natio atlagban 190 tagot szamlalt évente. Orléans-
ban sem lehettek kevesebben.%Nem csoda, ha ebben az id6ben
jelent meg a jogasz alakja a német szatirikus irodalomban.

Az 1280-as években irott Occultus Erfordiensis, Nicolaus vou
Bibera mive, elmondja egy fiatal tliringiai nemes, Heinrich von
Kirchberg életét. A varosi iskola utan a kor szokasa szerint
Parizsban tanult teoldgiat és filozofiat, majd megszerezte a
magister artium fokozatot. ROmaban a papa szentelte subdiaco-
nussza, igy tobb kéaptalani javadalmat tudott felhalmozni, s ezek
jovedelmébdl Bolognaba utazott romai jogot tanulni. Gaufredus
népszerl kompendiumabdl hamarosan elsajatitott annyit, ameny-
nyit mestere sem tudott, tehat letehette a licentia vizsgajat.
A doktori vitdt6l azonban visszariadt; kéziratait zaboszsékba
rejtve, titokban elhagyta a varost, és Padovaban szerezte meg
a kdnonjogi doktori cimet. Hazatérve Erfurtba, varosa szolga-
latdba allt, melynek hosszas pere folyt a mainzi érsekkel. A kolt6
ginyosan adja el§, hogyan vette hasznat Heinrich a Bologna-
ban megtanult jogcsavarasnak.% Hugo von Trimbergnek 1300
tajan irott, mintegy 25 000 soros tankdlteményében (Der Ren-
ner) megjelenik a jogdsz német neve is. A szerzé hevesen tamadja
a kapzsisagot és hirvagyat, amely a papsagot is hatalméaba
keritette; szerinte a papa csak egyetlen dekrétumot ismer: ,Wer
zu mir reitet oder geht, der fulle mit Silber mir die Hand. ..”
Ostorozza a megvesztegethet6 vilagi birakat és a pénzéhes per-
csavarokat is. Ohajtja, hogy a jogkdnyveket (kdztik ,,Meister
Gracian” mivét is) az igazsag és ne a nyereség kedvéért tanul-
manyozzak. Kilénbséget tesz a tisztességes, a felek érdekében
dolgoz6 jogaszok (Juristen) és a haszonért az igazsagot aruba
bocsaté Jadasfiak (Judisten) kdzott. Moralizalo soraib6l nem-
csak az tlinik ki, hogy a jogdaszi hivatast 1300 koril mar ismerték
német foldon, hanem felcsillan a jogtudok eljovendd hatalma is:
»Juristen werden Herren auf Erden, / Judisten sollen verachtet
werden.” %7 Ez a két jellemzés bizonyitja, hogy a német jogaszsag
is a klerikusok soraibdl rekrutadlédott, 8B de az egyhazhoz valdja-
ban mar édeskevés kdze volt.

Nagyon szemléletesen mutatjak a jogtanulas és a tarsadalmi-
vagyoni helyzet dsszefliggését, valamint a klérusnak kezdeti tal-

%Coing i. m., IRMAE Pars V, ti, 14. &

% Stelling-Michaud, Bologne 128—129. 1.; Genzmer i. m, Etudes Le
Bras 1233—1235. 1

97E. Genzmer i. m,, Studi Koschaker |. kdt. 289—336. 1.; az idézetet
kozli US: i. m. Etudes Le Bras 1235. 1

®B Coing i. m. IRMAE Pars V, 6, 24. &
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sulyat Stelling-Michaud-nak a mai Svajc akkor még német
birodalmi — teriiletérdl 1265 1300 k6zt Bolognaba ment hall-
gatokra vonatkoz6 alapos vizsgalatai. A 220 diak kozil kb.
tizen tartoztak a régi dinasztiakhoz, a gréfi nemzetségekhez;
e csaladoknak papi palyara kuldott ifjabb fiai jartak Bologna-
ban, s a legtébben magas egyhazi méltésagra jutottak. A kisebb,
helyi nemességet 18 hallgaté képviselte, a lovagok rétegét 23,
a ministerialis-lovagokat 15. Az igazi, egykor szolgarend{ minis-
terialisokbdl mintegy 30 hallgaté jutott el a nagy hirlii egye-
temre. Végil a polgarsdg - a svdjci varosok gazdasagi felvirag-
zasanak megfelel6en - a létszamnak tébb mint egynegyedét,
kb. 60 tagjat kiildte jogot tanulni. Nagyon jellemz6 az egyhazi
rendbe tartozok megoszlasa: kozilik 120 volt kanonok vagy
kaptalani javadalom varomanyosa és csak mintegy 30 egyszer(
lelkipasztorkodd klerikus. A laikus elem a svajci didksagnak
mintegy 20 szdzalékat tette ki; részletezve 151 egyhéazi, 32 laikus,
34 bizonytalan és 3 a vilagi életbe visszatért klerikus volt az
ismert hallgatok kozott. A hallgatésag osszetétele azt a kiiz-
delmet tukrozi, amelyet a meger6s6d6 polgarsdg folytatott a
kaptalanokba vald bejutdsért a régi nemes csalddok monopo-
liumaval szemben. A laikusok aranyszama a korhoz képest
jelentésnek mondhatd, s ugyancsak a svdjci tarsadalom fejl6-
désével fligg Ossze. Az emlitett 20 szazaléknak ugyanis tébb mint
a fele volt polgari, egynegyede lovagi és ennél is kevesebb a
ministerialis eredet(i. Mesteremberek és parasztok fiai csak kivé-
telesen jarhattak Bolognaban egyetemre."

Ugyancsak a Svajcra vonatkoz6 kutatdsok mutatjak megmint-
egy reprezentativ példan azt is, hogyan jutottak sz6hoz az egye-
temet jartak a kozpalyan. A klerikusok tilnyomd tobbsége a
maga kaptalanéban szerzett prépostsagot vagy mas méltdsagot,
amelyben tudomanyat gylimolesdztethette. Egyes kaptalanok
(mint Konstanz vagy Bazel) bizonyos szamu stallumot biztosi-
tottak egyetemet végzett polgarok szamara; a velik folyé ver-
senyben a lovagi szarmazasuak is igyekeztek képesitést szerezni.
Bolognai hallgatokbdl lehetett egyhazi bird (officialis), mint a
bazeli Albert von Freiburg, Jean de Fenétranges, Johann von
Lautenbach; prépost, mint a zdrichi Johann von Wildegg vagy
Johann von Zirich, a bischofszelli Rudolf von Liebegg; tovabba
dékan hiteleshelyi és helyenként bir6i funkcié gyakorldja —,
éneklé- vagy olvas6kanonok, scolasticus, esperes, plébanos.
A decani christianitatis, akiket gyakran vettek igénybe a szent-

9 Stelling-Michaud, Bologne 115-124, 130, 134-135. 1

8 Bonis: A jogtudd értelmiség 113



széki eljarasban, ugyancsak szamos esetben jartak ltalia egye-
temein; igy a lausanne-i egyhdazmegye teriiletén a XI1Y. széazad
els6 tizedeiben 0t jogot tanult dékant talalunk.1®0

A vilagi palyak is sok lehet6séget kinaltak az egyetemet vég-
zetteknek, mégpedig a klerikusoknak éppen dgy, mint a laiku-
soknak.101 Toébb volt bolognai hallgatd viselte a csaszari hely-
tarté (Landvogt) magas méltésagat, igy Rudolf von Aarburg,
Agnes kiralynénak I1l. Andras 6zvegyének — intendansa, a
Habsburgok maiordomusa. Jean de Fenétranges orléans-i pro-
fesszor a csaszari udvar birdja és gyakorlott diplomata volt,
masok a Habsburgok tanacsosai lettek és mint kiralyi kaplanok,
protonotariusok, s6t mint kancellarok szolgaltak. A varosokban —
foként Bazelben — jogvégzettek gyakran emelkedtek a polgar-
mesteri székbe, mint a patricius Mathias Reich; Bertold Brot-
meister doctor legum, varosi tanadcsos, Habsburg Rudolfot is
szolgalta. Végil harom volt bolognai hallgat6 lett jogaszprofesz-
szor: Nicolas de Billens Lyonban, Jean de Fenétranges Orléans-
ban, Rodolphe d’Allaman Parizsban. Az els§ kettd romai jogot,
a harmadik kanonjogot tanitott.12 Az egyetemes jogrendszerek
tanulméanyozasat tehat nemcsak a tudasvagy, hanem a gyakor-
lati palyakon valo érvényesiilés torekvése is sugallta.

Az officialisok emlitése altalanos tanulsdg levonasara ad alkal-
mat. Franciaorszagban a kdzponti allamszervezet fokozatos ki-
épitése tag teret nyujtott az érvényesiilésre vagyo tanult joga-
szoknak, a Német Birodalomban azonban Il. Frigyes haléalaval
ez a szervezet 6sszeomlott. A hivatasos jogaszsag térfoglaldsanak
tehat itt az egyhazi birdskodas lett a legfontosabb szinhelye.
A pispoknek a zsinati birakkal folytatott, primitiv bizonyitasi
eszkozokkel él6, hagyomanyos szébeli eljarasat a X111, szazad
folyaman Eurdpa-szerte a romai-kanonjogi per valtotta fel. Ezt
az irasbeli, racionalis bizonyitasra épuld, formakhoz kotott elja-
rast elsének a papai karidbdl kikuldott birdk (indices delegati)
alkalmaztak, de hamarosan a puspoki székhelyeken kifejezetten
a birdi funkciora kinevezett személyek, az officialisok is. Francia-
orszagban a X1I. szazad végén, német foldon a kdvetkez6 szazad
elején, a rajnai egyhadzmegyékben jelentek meg. Egy évszazad
leforgdsa alatt az egész Német Birodalomban 6k vették kézbe
a szentszéki birdskodast.103

I0Részletesen uo. 135—167. 1

10l Genzmer i. m. Etudes Le Bras 1219. 1

1@ Stelling-Michaud, Bologne 170—178. 1

1B Coing, i.m. IRMAE Pars V, 6,25. § Lefébvre, Juges 110—112.1. V6.
e fejezet 62. jegyzetével.
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Az officialis gyakran, de nem mindig, egyetemi fokozattal
rendelkezett. igy az els6 wirzburgi, az els6 kildesheimi és a
X111, szdzadbdl ismert 6t kolni officialis tanult jogasz volt; ké-
s6bb némelyik egyhdzmegyében meg is kivantadk tfle a képe-
sitést. De UIndkeit mindenesetre a jogvégzettek kozil kellett
valasztania; amellett bir6sagan jogismer6 (gyvédek, jogtana-
csosok, jegyz6k miikddtek. igy alig csodalkozhatunk rajta, hogy
a szentszékek a német jogszokéasokkal szemben - melyeknek
a széttagoltsagon kivil a bizonyitas nehézségei is Utjukban allot-
tak a ka&noni és (szubszidiariusan) a romai jog szabalyait
alkalmaztak. A koztudatba atment megallapitdssal szemben,
hogy a németfoldi ,recepcié” a XV- XVI. szdzad forduléjan
indult meg, ma mar egyre inkabb tért hodit az a felismerés,
hogy az egyhdazi birdskodasban a hazai jog visszaszoritasa mar
két évszdzaddal elébb elkezd6détt. Ez magyardzza a német
jogkdnyvek romanizalé glosszait is. Amikor Johann von Buch
1330 koril a Szasztikorhdz ilyen rémai-kanonjogi kommentart
irt, munkajat azzal indokolta, hogy a szentszékek a hazai jogra
valo hivatkozéast enélkiil nem fogadjak el, s6t az erre tAmaszkodo
felet bolondnak tartjak. Ha meggondoljuk, hogy az egyhazi bi-
raskodas ratione personae kiterjedt a kléruson kivil az ézve-
gyek, arvak, nyomorultak {gyeire, ratione rei pedig a hazas-
sag, végrendelet, tized, egyhéazi javak, javadalmak, kegyurasag,
esklivel meger@sitett szerz8dések és az ,,uzsora” (kamatszedés)
pereire, alig becsiilhetjik tal a tudds jognak és a tanult birak-
nak ezen az Gton vald elényomulasat. A felek — éppen az allam-
hatalom gyodngesége folytan még egyéb Ulgyeiket is szivesen
vitték a végrehajtads félelmetes szankcidival rendelkezd egyhézi
forum elé, mely ezenkivil a kozhitelii oklevelek kiallitasat is
magahoz kaparintotta. Kunkel helyesen jegyezte meg, hogy a
szentszékek Gtjan a német nép nemcsak a romai jogot, hanem a
tudds jogasz tipusat és munkamodszerét is joval az Un. recepcio
kora el6tt megismerte. 14

A X1I1. szadzadtdl fogva 6nallosuld territoriumokat és varoso-
kat is egyre inkabb a jogéaszok segitségére utaltak a plispokdkkel
és kaptalanokkal folyo hosszas perek. Lattuk, hogyan mester-
kedett Heinrich von Kirchberg az erfurtiaknak a mainzi érsek-

1 Coingi.m. IRMAE Pars V, 6, 25. § Trusen i. ni. 29—33. 1, a hatas-
kor részletesen a 34—62. 1., a hiteleshelyi mikddés 63—68. 1.; Kunkel
megjegyzését —i. m. ZRG Rom. Abt. 71 (1954) 532. 1L — idézi Trusen
i. m. 30. 1, 23. jegyz. Az egyhazi birdsag jelentésegét mar régebben hang-
stlyozta R. Stintzing: Geschichte der deutschen Rechtswissenschaft. Miin-
chen—Leipzig, 1880. 4. 1
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kel foly6 viszalyaban; ugyanigy tanult jogaszokhoz fordult Li-
beck és Hamburg is a plispokkel, illetve a kaptalannal folytatott
hosszas perében. De még az egymassal vivott jogi kiizdelmeikben
sem nélkilozhették a szakembereket. Egy-egy varos vagy tar-
tomany a kilénféle cimeken birt jogok valtozatos szévevényével
rendelkezett; politikai kiizdelmik igy egyuttal jogi allaspontok
harcéat is jelentette. Ezért fordult a X1V —XV. szézad bonyo-
dalmas vitaiban Kéln a varos jogaszaihoz szakvéleményért. Ezért
tette mar a XIII. szdzad végén Also-Bajororszag hercege a
jogtuddé Friedrich von Landshut kanonokot protonotariusava,
valamivel késébb a brandenburgi 6rgréfaz emlitett Johann von
Buchot tartomanya fékapitdnyava, a Bolognat jart Dietrich
Maorner prépostot kancellarjava. Ezért fogadott szolgalatdba a
XI1V. szadzad derekan Balduin trieri érsek jogaszokat. A példakat
még hosszan lehetne sorolni. A rémai és kanonjog fegyvereivel
felszerelt szakemberek uraik legjobb diplomatai lettek.106

A XV. szazad folyaméan a tanult jogaszok a német jogszolgal-
tatdsban is szohoz jutottak. A tartomanyurak bir6i hatésdga
mar kordbban kiépilt, s a csaszari hatalom 6sszeomlasa folytan
azzal az igénnyel lépett fel, hogy maga legyen a legfelsd forum.
A peres felek maguk is nemegyszer fordultak hatalmas fejedel-
mikhoz és tanacsahoz jogi véleményért, dontésért. Amikor az
Uj német egyetemekrél nagy szamban keriiltek ki jogvégzettek,
ezek egyre inkabb elfoglaltdk a tanacsosi helyeket. A bajor
Hofgericht egyik wlésén pl. négy képzett jogasz, a landshuti
birésadgén ot jogvégzett vett részt (1450, 1476). A német egye-
temi varosokban a professzorokat vontak be az itélkezésbe. Az
1488-i lipcsei fels6birosagi rendtartdas harom, az 1493-i szasz-
orszagi javaslat négy doktor iilnokségét kivanta meg.16 A biro-
dalmi kamarai birésag két évvel kés6bbi szabalyzata tehat, mely
16 assessor helyét megfelezi a jogtuddsok és a nemesek kdzdtt,
nem elszigetelt jelenség. A rémai jog térfoglalasanak szempont-
jabol kozismerten jelent6s birdésdg az uralkodd személyes itél-
kezéséb6l ardmai camera apostolica mintajara  a XV. szazad
elején alakult ki mint a c¢s6dét mondott kbézponti birésagok
utéda. A kiraly tandcsadoi meghallgatasaval mondott itéletet,
s ezt mindig az 6 pecsétje alatt adtak ki. Minthogy tanacsosai
kozdtt ott tltek a jogvégzettek, a romai-kdnonjogi eljaras kony-
nyen terjedt el a kamarai birdsagon. Elére 1465 Ota allandé
Kammerrichter kerilt, rendesen a fépapi méltdsagot betdltd kan-

15Going i. m. IRMAE Pars V, 6, 26. &

16 Trusen i. m. 209—214. 1 Tovabbi példak Wieacker: Privatrecht-
geschickte... 93—94. 1
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cellar; az Giln6kdk soraban egyre tobb lett a civilista és kdnonista.
Az 1471-i rendtartds mar a jogtanacsosoktdl (Advokaten) is
jogtanulast kivant meg. A birodalmi gy(lés kivansagara valt
végre 1495-ben allandd f6birésdgga a Beichskammergericht.107
A tartomdanyokban és a ,kdzpontban” tehat parhuzamos fej-
16dés zajlott le: a jogszolgaltatds fels6 fokon szakszer(ivé valt,
a praktikusok helyét immaéar doktorok foglaltdk el. A klérus
pozicioit a vilagi jogaszsadg hoditotta meg, az allamot (persze
a tartomanyok szintjén) ez az Uj hivatalnokréteg tette jol szer-
vezett egésszé. A XV. szdzad végén Johann Pirkheymer talaléan
irta fiAnak Padovaba, hogy a sikeres allamférfiti palyahoz nél-
kuldzhetetlen az egyhdazi és vilagi jog ismerete.18B

A doktorok tehat a szentszékeken, a tartomanyurak és az
uralkod6 tandcsdban, majd birésagain is fokozéd6 meértékben
kaptak helyet. A varosok — mint emlitettik - ugyancsak
foglalkoztattak 6ket, de nem olyan kordn, mint a délfrancia
vagy a svajci polgarok. El6szér az egyhazi eljardshan mint jogi
képvisel§ (syndicus) lépett fel a varosok nevében tanult jogéasz;
a ravasz Heinrich von Kirchberg a korai példak kozé tartozik.
Libecknek 1299, Speyernek 1321 dta volt jogtudd szindikusa;
jogismerd klerikusok dolgoztak a XIV. szdzadban Erfurt és
toltotték be jogasszal; jellemz6é az 1439-i antwerpeni szabalyo-
zas, mely szerint a jegyz6nek harom évi egyetemi jogtanulast
kell igazolnia. Politikai-jogi vitdikban a német polgarok mar
koran fordultak szakvéleményért az egyetemek tanaraihoz; ez
a gyakorlat a hazai egyetemek megalapitdsa 6ta még szélesebb
korben elterjedt. Stolzel talaldé megjegyzése szerint a jogtana-
csos azt a szerepet toltotte be a varosban, mint a kancellar a
tartomanydr mellett. A polgarmesterek vagy a laikus birdk
(Schoffen) kdzé azonban a XV. sz&zad végéig csak kivételesen
jutott be tanult jogasz.1

Tanulsagos kdzelebbrél megvizsgalni Majnafrankfurt példajat.
Az 1360-as évekt6l fogva tartott rendszeresen prékatorokat a
kozeli nagy egyhazi székhelyen, Mainzban. A XVI. szdzad elejéig
felfogadott igyvédek soraban csak egyetlenegynek volt egyetemi
végzettsége, a tébbi a jogban jartas klerikus lehetett. A jog-
tanacsosok (advocati), akiket 1400 tdjan még ,, papnak” neveztek

107 Trusen i. m. 190—208. 1

1B Stintzing: Geschichte... 60—61. 1

1®Coing i. m. IRMAE Pars V, 6, 26. § Trusen i. m. 222-235. 1,
Stolzelt idézi uo. 233. 1
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(paffe), az el6bbiekkel szemben a varos kizardlagos szolgalatara
kotelezték magukat, viszont azok fizetésének Otszérdsét kaptak.
Mint jogi és politikai tandcsadok és diplomatak a prokatoroknal
magasabb szinten allottak; a jelzett korszakban csak kettének
nem volt képesitése. 1460-ig kdnonistak, Ot évre ra civilista,
azutan mindkét jog doktorai lettek a varos jogtanacsosai. A va-
rosi birdskoddsha — el6szér 1467-ben — az utdbbiakat vontak
be, mégjjedig inkabb a szentszékkel kapcsolatos perekben. Ami-
kor azonban a XV. sz4zad utolsd tizedeiben Frankfurt &ttért
az irasbeli eljarasra, az advocatus allandé kézrem(ikodését nem
nélkilézhette tébbé. Ebben az id6ben kezdték a két varosi
jegyz6i allast is jogvégzettekkel betdlteni.110 A varosok korab-
ban nemegyszer Ggy biztositottak a szilkséges szakembert, hogy
kozjegyz6t fogadtak szolgalatukba, Boroszl6 mar 1370 6ta szinte
folyamatosan, Libeck viszont csak a XV. szadzad derekatol
kezdve. A kozjegyz6k azonban ritkdn rendelkeztek egyetemi
diplomaval, a legtdbben csak kadptalani vagy kolostori iskoldban
tanultdk meg az oklevélszerkesztést. Ezért a XV. szazadi zsinati
és szentszéki hatdrozatok gyakran vizsgat irtak el6 szamukra,
hogy a tudatlanok praktizaladsat lehetetlenné tegyék.111 Amikor
a romai jog behatd ismerete mar életkérdéssé valt, a varosok
maguk kildtek tehetséges ifjakat az egyetemre. Braunschweig
tandcsa mar a XV. szazad elején bolognai 6szténdijasokat fize-
tett; Gregor Haloander kétszeres dsztondijat kapott Zwickau
varosatol harom évi italiai tanulméanyutra, de koteleznie kellett
magat, hogy utana a varos szolgalataba Iép (1525). Egy masik
reneszansz-kori jogasz, Fichard hasonlo feltétellel kapott tdmo-
gatast a frankfurti tandcstél; a Fuggerek a Geizkofler csalad
tagjait tanittattak ki a maguk hasznara.1l2

A doktorok, akik a birodalom fénykordban mint a csaszar
magasrangu tanacsadoi jelentek meg, majd a szétdarabolodas
sordn a szentszékeknél, a tartoményokban és a varosokban talal-
tak egyre fokoz6dé mértékben alkalmazést, csak egyik —szamra
mindenképpen csekélyebb rétegét tették a német jogaszok
»Uj, felemelked6 rendjének”. Ez a klérushol az 1300-as évekre
mar kibontakoz6 hivatas nem tagolhaté kielégitéen ,,dokto-
rokra” és ,féltudésokra”, mint Stintzing gondolta.113 Sokrétlibb

10H. Coing: Die Rezeption des rémischen Rechts in Frankfurt am Main.
Frankfurt a. M., 1939. 152—159, 165. 1

MTrusen i. m. 81—84. 1

112Stintzing: Geschichte... 62. 1

13Stintzing, Pop. Lit. XXT. 1 V6. még U6: Geschichte... 67—68. 1
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W ieacker felosztasa, melyet a fent mondottak &sszegezésének is
tekinthetiink. Szerinte képzettség és tarsadalmi sily szempont-
jdbdl harom csoportjuk volt. A ,teljesértékl jogaszok” (Voll-
juristen) rendszerint ltalidban szerezték doktori cimiket, ez
képesitette dket a tartomanyurak mellett és a varosokban elér-
het§ legmagasabb igazgatdsi és birdi poziciékra. Bar a nagy
koltségek miatt csak lovagi és patriciusi szarmazasdak juthattak
el idaig, kivételesen a népbdl jottek is lehettek doktorok; Luther
Marton pl. ezen az Gton indult el. A miveltebbek kozll a jogdaszi
humanizmus kiemelkedd alakjai kerlltek ki, mint Zasius; ma-
soknal azonban a tud6sg6g és az iskolakdnyvek babondas tisz-
telete mutatkozott meg. A ,félig tanultak” (Halbstudierten)
f6leg anyagi okokbdl nem jutottak el a doktoratusig; megél-
hetésiiket a kisebb tartoméanyokban és varosokban mint varosi
és birésagi jegyz6k, lgyvédek és jogtandcsosok taldltdk meg.
Az els6 csoportnal kisebb tarsadalmi megbecsiilést élveztek, s a
tanultakat gyakran mechanikusan alkalmaztdk a helyi viszo-
nyokra. Végil a ,,jogaszi proletariatus” a vagans dedksag hagyo-
manyainak folytatoja volt, nem egészen tiszta forrasokbdl szer-
zett jogtudasat a kriminalitdst strolé modon is hasznositotta.
A jogéaszok ellen felhangz6 panaszokat leginkdbb ez a dedkréteg
hivhatta ki. A hivatas rendi etikdja csak a XV1. szazad derekén,
a jobb utanpdtlas biztositadsara torekvé fejedelmek kdzbelépése
folytan javult meg.14 A francia viszonyokra gondolva az els6
réteget a parizsi parlament tanacsosaival és avocat-jaival, a ma-
sodikat a bailliage-ok ugyvédeivel, ligyészeivel, a harmadikat
a Bazoche zajongé dere-tomegével allithatjuk parhuzamba. Bizo-
nyos azonban, hogy a XV. szadzad végéig a joggal 0sszefiiggd
feladatokat német foldén is els6sorban a praktikusok lattak el,
a doktorok csak a kovetkez6 évszazadban keriltek tulsulyba.

Végil a jogaszhivatas korabeli kritikajarél kell megemlékez-
nink. A birodalmi kamarai birosag (Reichskammergericht) sza-
balyzata szerint a felerészben jogvégzett, felerészben nemesi
ulndkoknek ,a csdszari és kdzonséges jog szerint”, valamint az
el6ttik bebizonyitott helyi szokasok és szabalyok szerint kellett
itéletet mondaniuk. A bir6sag természetesen a kdnnyebben hoz-
zaférhetd romai jogot alkalmazta, s ugyanezt tették a fejedelmek
sorra megszervezett fels6birosagai is. Az italiai jogaszok kezén
atment, majd a német egyetemeken és birésagokon tovabb fej-
lesztett rémai jog (usus modernus Pandectarum) tehat szubszi-
diarius jogrendszerré lett a birodalomban, s6t atfog6 hazai sza-

14Wieacker i. m. 81—83. 1
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balyozas hijan egyben kdzdnséges jog (gemeines Recht) is egészen
a BGB életbe 1épéséig, 1900 Gjévéig. Ezt a jelenséget, a ,,recep-
ciot” a nacionalista szemléleti német jogtorténészek, a ,ger-
manistak” a X1X. szazadban nemzeti szerencsétlenségnek bélye-
gezték, és fajdalmas panaszokat hallattak a ,,német jog elidege-
nedésérdl”. (Nem maradt hatastalan ez a felfogas a mi irodal-
munkban sem, amely pl. Werb6czy nagy érdemének fogta fel,
hogy szokasjogunkat ,,megmentette” ett61 a veszélyt6l.) A recep-
cio elitélése a hitlerizmusban teljesedett ki, mely a rdmai jogot
mint ,fajidegen” rendszert vetette el. Ez természetesen elmé-
letileg teljesen téves, ma mar Nyugaton is tdlhaladott allas-
pont.115 Azok a fejedelmi tandcsosok és birak, akik valamilyen
kérdésben a justinianusi kényvekhez nyultak, egyaltalan nem
érezték idegennek ezt az anyagot. A pandektajog befogaddasat

- ha nem is mint dént6 oka — el6mozditotta az a felfogas,
hogy a Német Birodalom a régi imperium, folytatasa, és Justi-
nianus rendszere a csaszarok elédeinek jogalkotasat foglalja ma-
gdban.116Sokat emlegették az idegen jog elleni ,,nagy népi tiltako-
zast”, az egyszer(i emberek ellenallasat; de ha az adatokat nem a
nacionalizmus szemszdgébdl nézziik, egészen mas képet kapunk.

Below részletes vizsgalédasabdl kitlinik, hogy a rendi tilta-
kozasnak mindenitt osztalyjellege volt. Brandenburg rendjei a
doktorok nagy szamat és az altaluk okozott kéltségeket pana-
szoltak; Cleve 1509-ben egy bizonyos jogtudor magatartasat
kifogasolta. Bajororszag rendjei mar 1460-ban a ,,régi jogszoka-
sok” védelmében léptek fel, de azért, hogy a fontosabb alla-
sokat megtarthassak; 1501-ben kikuldott bizottsdguk kijelen-
tette, hogy a doktorok a helyi nemesség rovasara érvényesilnek.
Braunschweig varosa 1488-ban menesztette a jogtudd syndicust,
de harom évre ré 0j doktort valasztott helyébe. A wirttembergi
rendeknek sokszor idézett 1514-i panaszait is az okozta, hogy
a kormanyzat a doktorok alkalmazasanak cimén tdmasztott (j
anyagi igényeket. A nagy koltségeket okoz0, a varos és a falu
népét karositd jogtudorok helyett a rendek a tandcsban és a
kancellaridban honfiak, az udvari birdsagon ,tisztességes neme-
sek és polgarok” alkalmazasat kivantak. A panaszok tehat nem
els6sorban a romai jog, hanem a vele kapcsolatban felemelkedd
j ,jogaszrend” ellen irdnyultak. Minden német tartomany rendi
gyllése kiizdott az indigenatusért, az ,,idegen” (nem a tarto-
manybol valé) jogaszok érvényesiilése ellen. Ezeket azonban

15K oschaker, Europa 146—153, 155—157. 1
116Uo. 153—154. 1; Wieacker i. m. 71—73. 1
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a fejedelmek az allamszervezet megszilarditasaban nem nélkiloz-
hették. Az uralkodd osztaly fellépését tehat rendi kivaltsagai
motivaltak.117

A kritika méasrészt a humanistak oldalarél hangzott el. Lattuk,
hogyan tamadtak Eurdpa-szerte a régi modszereknél megrekedt
bartolistdkat.118 Heinrich Bebel 1506-ban mentegette ifjukora
tulzéasait, de Azo és utodai ,elfajuldsat” nem sziint meg osto-
rozni. Ulrich von Hutten szerint a jogaszok kimmeri sététségbe
boritottak azt egyébként érthet6 jogtudomanyt; minél nagyobb
kodot fejlesz valaki, annal jobban csodaljak. Ha tudnak a
német fejedelmek, micsoda tréfakat (znek velik a toébbi tudo-
manyt lenéz6 bartolistak, hamar kitelnék a becsiletik.119H utten
felrétta nekik kapzsisdgukat és megvesztegethet6ségiiket; Zasius
szervilizmust, hirvagyat és rabulisztikat vetett a szemikre. Ha-
sonlo kritikaval éltek Sichard, Melanchton, Apell és méas huma-
nistak is. A gyakorld jogaszok tudasukkal tekintélyt és vagyont
szereztek, de ennek érdekében a rabulisztikat, a perhlzast is
igénybe vették. A ,népszer(”, német nyelvi{ jogi irodalom a
tudatlan birdkat ostorozta, akiket az lgyvédek, a szemtelen
pragmaticusok orruknal fogva vezetnek.10 De nem kisebb kor-
tars, mint Erasmus is csatlakozott a kritikdhoz. A torvénytudo-
kat a filozo6fusok —Ugymond — egyetért6én szamaraknak neve-
zik. ,Es mégis ezeknek a szamaraknak a véleménye a mérvado,
a legnagyobb (igyekt6l a legkisebbekig. Ok egyre gyarapitjak
uradalmaikat...” Masutt azt irja, hogy a jogaszok szerfolott
gyonyorkddnek dnmagukban, és nyaklo nélkil idézik a torvé-
nyeket. ,,Mikdzben glosszat glosszara, jogi nézetet jogi nézetre
halmoznak, azt a latszatot keltik, mintha ez lenne a vilag leg-
nehezebb tudoméanya, azon az alapon, hogy ami faradsagos, az
mindjart kitliné dolog is.” 121

A XVI. szazadi humanistak biralata csak élességében kiilén-
bozik attél, ami az 1300 korul feltiin6 Juristen vagy francia
kortarsaik ellen iranyult.12 Moralis szinezet(i a szalldigévé lett
lutheri mondas is: ,,Juristen bdse Christen.”123Volt azonban egy

17G. v. Below: Die Ursachen der Rezeption des rémischen Rechts in
Deutschland. Minchen—Berlin, 1905. 70—74, 77—=80. 1.; Wieacker i. m.
72—73. 1

18L4asd ezen munka masodik fejezetének 71—72. jegyzetét.

119 Stintzing: Geschichte... 90—91. 1

MUo. 69, 72-73. 1; Stintzing, Pop. Lit. XXX. 1

21 Rotterdami Erasmus: A Balgasag Dicsérete. (Ford. Kardos Tibor.)
2. kiad. Budapest, 1960. 89, 117. 1

2L asd erre e fejezet 80—86. és 96—97. jegyzeteit.

12BWieacker i. m. 72. 1
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Uj hang, amely valéban a népt6l jott, a paraszthabord ideolo-
gusaitoél és harcosaitdl. Heilbronni programja (1525) azt kivanta,
hogy a ,,csaszari jog” maradjon érvényben, és minden egyetemen
harom doktor adjon véleményt a fejedelmeknek és a bir6sagok-
nak. A programnak az egységes, a forgalmat megkonnyit6, a
lovagi 6nkényt korlatozo jogrendszer ellen nem volt kifogasa,
csak a vele visszaél6k ellen kiizdott. A jogaszok tugymond
a heilbronni Bauerntag — ,,elvonjéak a jog al6l az igazsag alapjat,
és mohdsagukban olyan istentelenséggé teszik, hogy jambor em-
ber méar nem bizhatik benne”. Még vildgosabb az olyan jog
kévetelése, amelyben ,,a szegénynek annyi szabadsaga és beja-
rdsa legyen a jogban, mint a gazdagnak”.124 A paraszthaboru
harcai sordn azutdn széles kdrben terjedt el Miinzer Taméas népi
reformécidjanak az Artikelbriefben kifejezett felfogésa az ,isteni
jogrol”, mely mar a falvak és varosok szegény népének altalanos
felszabadulasat jelentette.15 Ebben mar nem a nemesi-patriciusi
rétegeknek az idegenbdl jott jogdszok anyagi és tarsadalmi gya-
rapodasa elleni tiltakozasa, hanem az elnyomottaknak minden
feudalis jogrendszer elleni gy(ldlete szélalt meg. A XVI. széazad
elejére orszagszerte nagy befolydsra verg6dott jogaszok tehét

éppen a panaszok tantisaga szerint —betoltotték a tarsadalmi
rendben nekik jutott szerepet. ,,Ki védte volna meg a parasztot?
A torvényszékeken bardk, papok, patriciusok vagy jogaszok
Ultek, akik jol tudtak, miért fizetik 6ket.” 16

Németalfold és Burgund

A doktorok és praktikusok ardnyszamanak valtozasara vonat-
kozolag tanulsdgos a Német Birodalom és Franciaorszdg két
hatarteruletének attekintése. Németalfold kdzismerten tobb tar-
tomanybdl allott, melyek koziil pl. Flandria és a bel6le kivalt
Artois grofsag a francia, Brabant és Luxemburg hercegség mas
kisebb egységekkel és Liege egyhazi tartomannyal egyitt a német
felségterllethez tartozott. A hercegségeket és grofsdgokat hiibér-
uruk viszonylag nagy o6nallésaga és a flamand, brabanti, Liege

124 Stintzing: Geschichte. .. 70—71. 1; Below i. m. 09—70. 1.; Koscha-
ker, Europa 154. 1 (itt az idézetek).

15M. M. Szmirin: Minzer Tamas népi reformacidja. Budapest, 1954.
475. 1 V0. uo. 31, 243, 261—262. 1
3f$fngels: A német paraszthabord. Marx—Engels Mivei. VII. kot.
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kérnyéki varosok kiemelked6 gazdasagi-politikai sulya jelle-
mezte.1Z7 Ezt a terliletkomplexumot 1384-t6l kezdve sorra meg-
szerezte a jO egy évszazadon at viragzd burgundi fejedelemség,
mely maga is két allami kotelékbe tartozott: nyugati része,
a hercegség, az arrasi békéig francia hlbér volt, keleti része,
a grofsag (Franche Comté) a Német Birodalomé. A Valois-haz
oldaldganak uralkodo6i alatt Burgund a XV. szazadban eurbpai
hatalomma nétt, s az allamszervezet tekintetében példat adott
az eurdpai abszolutizmusnak. 1477-ben a nancyi csataban Me-
rész Karoly elesett, s a burgundi 6rokség Erisz almajava lett
a Habsburgok és a francia kirdlyok k6zott.18

A németalfoldi varosokban és az uradalmakban laikus bir6-
sagok szolgaltattak jogot. A fellebbezési férumokon (Flandria,
Brabant stb. tandcsa) a ,legistak” alig kaptak helyet, a kdnon-
jogot alkalmazé officialiték viszont csak az egyhazi biraskodas
korében hatottak. A jogban jartas klerikusok csak a XIV. sza-
zadban hatoltak be a nagy kdzponti birosagok — mint a fland-
riai grof ,audiencidja” — tanacsaiba és a XV. szazadban a
varosi-vidéki acAetw-birdsagokra.1d Flandridban a grof mellett
1280 koral tintek fel, a francia kiralysag példajara. Ezek a
legum professores javarészt idegenek voltak, de a XIV. szazad
folyaman mar azok a flamandok valtottak fel 6ket, akiket a
jogtanulas elsé nagy hulldma sodort a bolognai egyetemre. Mint
masutt is, a diploméacia, a kormanyzat és a pénzlgy teriletén
szolgaltdk urukat, de - mint Jean de Bruges legista —a jog-
alkotasban istevékenykedtek. Buntinx kutatasabdl tudjuk, hogy
az 1330 1409 kozti években Flandria gréfjanak birésagan (Au-
dience) majdnem valamennyi ,legista” klerikus volt, tébbségiik
a vagyonos polgarsagbdl szarmazott, és megszerezte a licentiatus
fokozatat.10 A holland grofsagot illetéen az Orléans-ban tanult
Leydeni Fulop ritka tudatossaggal fejezte ki a jogdszok alkal-
mazasanak hasznat X1V. szazad kozepi értekezésében. Nemcsak
6 maga mutatta meg, hogy jol megtanulta a romai jogot, s a
felségsértés szankcidjaval, a holland szuverenitdas meghirdetésé-
vel, az ,€l6 torvény” gondolatdnak urara vald alkalmazésaval
elméleti eszkdzdket nyudjtott a csaszarral szemben. Azt is ajan-
lotta, hogy a grof minden varosba helyezzen egy fizetett jogaszt,3

1BR. C. van Caenegem: Le droit roméain en Belgique. IRMAE Pars
V, 5b (1966) 4—5. &

1B Vilagtorténet. I11. kot. 652—654. 1

1®Van Caenegem i. m., IRMAE Pars V, 5b 6, 8. &

10 Uo. IRMAE Pars V, 5b 9. 8 Egyik f6 forrasa Gilissennek idézett
tanulmanya: Les légistes en Flandre. ..
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s ez dontse el a kétséges ugyeket, mint Franciaorszagban, Ang-
lidban, Flandriaban és ,,a tobbi rendezett orszagban” torténik.
Ramutatott, milyen el6nyt jelent a francia kirdlynak a jog-
ismer6 emberek tandcsa a tudomanyt elhanyagol6 németekkel
szemben. Hivatkozott 1V. Vilmos gréfra is, aki a jogtuddkat
magahoz hivta az iskolabdl, és meghallgatta tandcsaikat.13l

Orléans tehat nemcsak a francia udvart latta el képzett joga-
szokkal, hanem a németalfoldi tartomanyok urait is. A mai
Belgium tertletérdl a X 111. szazadban nem kis szamban mentek
tanulni Bolognaba, elssorban az egyhazi javadalmak birtoko-
sai; a XIV. szdzadban azonban mar Orléans vonzotta a tudéasra
és elémenetelre vagyddokat, s ennek az aramlasnak a louvaini
egyetem megalapitasal®sem vetett gatat. A brabanti hercegség
ma Belgiumhoz tartozo6 részébdl pl. 1444—1515 kézott 110 hall-
gatdé iratkozott be az orléans-i ,német nemzetbe”; hazatérve
birak, tanacsosok, lgyvédek, ligyészek, polgarmesterek, varosi
jogéaszok sth. lettek. Ebben a periddusban jellemzéen — a
hallgatok zome, a szaztizb6l 96, a négy nagy varos patricius-
rétegébdl, a tobbi a nemességbdl kerilt ki.138 Louvain Uj egye-
teme természetesen megkonnyitette a jogi képesités megszer-
zését Németalfold ifjusdganak, ha tanarai nem is voltak olyan
kiemelked6ek, mint a nagy hir(i francia intézmény mesterei.13
Minden hallgat6 a rémai és kdnonjog tiszteletét hozta magaval,
és hozzajarult a hazai jog romanizalasahoz. Ezt specialis ténye-
z06k is segitették, mint a Frizfoldén a X 111. szdzad dta elterjedt
felfogas, mely szerint a ,csaszari jog” kovetését maga Nagy
Karoly hagyta meg a frizeknek.1% Am a kozelebbi kutatas
igy a XV. szdzadi Excerpta Legum cim( joggydjtemény anali-
zise — azt bizonyitja, hogy a tartomdany vilagi papsaga az
egyetemen megtanult romai és f6ként kanonjog anyagéat nép-
szer(lsitette hazajadban.1%

A burgundi hercegek uralma sajatos szinezetet adott a német-
alfoldi jogaszsagnak. Noha Burgundia egyik része sem tartozott
a malines-i parlament (Grand Conseil) joghatésaganak korébe,
ezt a fels6birdsagot a Valois-k burgundi jogaszokkal mikdd-

13 R. Feenstra: Zur JRezeption in den Niederlanden. Studi Koschaker
. kot. 256—258. 1 és 259. 1 1. jegyz.

12 Lasd ezen munka masodik fejezetének 135. jegyzetét.

1BVan Caenegem i. m. IRMAE Pars V, 5b 18-20. 8§

1%TJo. IRMAE Pars V, 5b 28. 8.

1HLasd J. van Apeldoorn nyoman Feenstra i. m. 252—255. 1

1¥P. Gerbenzon: Excerpta legum. Groningen, 1956., ldsd G. Chevrier
ismertetését, ZRG Germ. Abt. 75 (1958) 436—439. 1
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tették. lIgen jellemz8 az 1474 és 1477 kozott Glésezd testiilet
Osszetétele: az ismert szarmazéasu 35 tag kdzial 21 jott Bur-
gundbol, ezért a flamandok ,,Walsch Parlement” névvel illették.
A birdésagnak ezt a jellegét nem az indokolta, hogy a burgundiak
tobbet tudtak volna a helybelieknél. Kordbban, a X 11l -XIV.
szazadban még el lehetett volna ezt mondani, féleg az olasz
egyetemjaras folytdn. Bolognaban a burgundi natio 1265 oOta
allott fenn, de a XV. szdzadban maér a flandriai is felzark6zott
melléje. Orléans és Louvain oktatdsa is hozzajarult ahhoz, hogy
a németalfoldi legistak se szamban, se képzettséghen ne marad-
janak el a burgundiak mogott. Az utébbiak favorizalasa inkabb
annak kdszénhetd, hogy a hercegek nem akartak a helyi legistak
révén belebonyolddni a varosi politikdba, az egyszer bejutott
burgundi pedig besegitette valamelyik rokonat a hercegi szol-
gélatba.137 A tartoméanyok ,tanacsaiban” németalfoldiek is tud-
tak érvényesilni, a XV. szazad els6 felében még a gyakorlati
képzettségliek is. De mind a fels6, mind az alsé bir6sagokon
ugyanaz a jelenség figyelhet6 meg: a XV. szadzad derekatol
kezdve a magistri iuris egyre inkdbb kiszoritottak a nemeseket,
s a tanult jogaszok révén a romai jogrendszer lépésr6l Iépésre
tért hoditott.13A gyakorlatot ilyen értelm({ szab&lyozéds ko-
vette, akarcsak a német részfejedelemségekben. Brabantban pl.
Jo Filép 1500-ban a jogtandcsosoktél (avocats), az 1531-i nagy
ordonnance pedig a biraktdl kivanta meg legaldbb a jogi licentia
megszerzését, vagyis a doktorinal alig kisebb fokozatot.1
Részletkutatdsok lehetévé teszik Németalfoldon a jogvég-
zettek fokozatos behatoldasanak nyomon kisérését a helyi féru-
mokon is. A varosi és vidéki laikus birésdgok (bancs échevinaux)
a XIV. szadzad végéig egyaltalan nem kivantdk meg a tanult
jogasz részvételét, s azutan is csak kisebb mértékben. Uccle,
Bruxelles kozelében, pl. 1431-ig egyaltalan nem engedett be
jogvégzettet; ettél az évt6l a XVI. szazad végéig 82 ismert
échevin koziul 16 volt jogasz, a XVIIl.-ben 38-bol 27, a XVIII.-
ban 31-b6l mar 30! Courtrai eskiidtjei kozott elszor 1437-ben
jelent meg egy, s 1471-ben két mailre. Huy 143 ismert kdzépkori
eskiidtjébdl egyetlenegy volt jogasz, ez is kanonoki javadalom
birtokaban kezdte palyajat, s késébb lett vilagivd. Ugyancsak

137J. Bartier: Legistes et gens de finances au AT' siede... 44—56,
281. 1

1BJ. C. van Oven: Le droit romain aux Pays-Bas. Atti Bologna I1. kot.
28, 32. 1

1®Van Caenegem i. m. IRMAE Pars V, 5b 10. §.
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egyetlen mailre nevét sikeriilt kikutatni Liege egyhazi tarto-
many ,,szuverén birésaganak” tagjai k6z0tt.140 De ha a gazdag
varosok a targyalt korszakban nem is fogadtak be birdik kozé
a jogtudokat, tanacsukat kordn igénybe vették. Bruges échevin-
jei mar a XIIl. szdzad végén jogtanacsosnak és ligyvédnek
alkalmaztak egy klerikust, Gand nem sokkal késébb kett6t is,
kik kozil az egyik professzor legum, tehat jogi doktor volt.
Mellettuk alkalmi jogi tanédcsra, képviseletre dijazott jogaszokat
(pensionnaires) fogadtak fel a varosok, s6t kézkoltségen &sztén-
dijakat is adtak. Ezeknek az alkalmi tgyvédeknek a szama
Gandban csak a XIV. szdzadban 125-6t tett ki.J41 Rajtuk kivil
a konziliumok kérésének ugyanabban az id6ben kialakult gya-
korlata is befolyasolta a jogfejl6dést. 2 Egy burgundi eset jel-
lemzi a XV. szdzadi kozfelfogast: Jean de Lannoy hercegi tanéa-
csos nem mert nyilatkozni ,,az ékesen szdl0 legista és torténet-
tudd klerikusok utan”.143

A burgundi allam XV. szdzadi jogaszaira és pénziigyi szak-
embereire vonatkoz6 részletes vizsgalatokbol kitiné képet ka-
punk e két — egymaéssal Osszefon6d6 — értelmiségi csoport
szarmazasardl és tarsadalmi helyzetérél. A szervezet nagyjabol
megfelelt a francia kiralysagénak: vandorlé Grand Conseil, a
kancellarvezetése alatt; tobb, tartomanyonkeént illetékes Chambre
des Comples; ugyancsak tartomanyi ,tanacsok”, utébb a ma-
lines-i parlament fels6fokd hataskorébe illesztve. Gyakran ugyan-
azok a hivatalnokok intéztek biroi és pénziigyi feladatokat is.
Az 1422-i ordonnance-ban megallapitott kb. kétszazas létszam-
bél az altaldnos igazgatdsra és a birdskodasra 33 f6 jutott.14
Ez csak latszolag kevés, mert tudjuk, hogy a szamadasi kamara
és az udvartartas allando jegyzdin kivil a legtobb szerv alkal-
milag, darabbérben fizetett klerikusoknak adta ki az irasbeli mun-
kat. Az écrivains minden megrendel6nek szolgalatara allottak,
gyakran bir6i kikildetésben is eljartak, s jo allasra véartak.
A klerikussadg tehat Burgundiaban a tisztvisel6k iskoldja volt,
s a németalfoldi behatolasra valo figyelemmel az egész hatar-
teriileten a magasra ivel§ palyak kezdete ! A XV. szdzadban a
kortarsak a nemesi tandcsosolt mellett a doktorok, klerikusok,
irastudok vagy a talarosok (de longue robe) csoportjat emle-

YUo. IRMAE Pars V, 5b 11. &

MlUo. IRMAE Pars V, 5b 13. § és e § 37. jegyz.
»Uo. IRMAE Pars V, 5b 16. &

“BBartier i. m. 71. 1

W Részletesen uo. 35—43. 1
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gették. Az utdbbiak azonban tébbségiikben a harmadik rend-
b6l, roturier vagy polgari csaladbdl keriultek ki 146*

A tanult jogaszok térhéditasa tehat egyuttal a burzsoa elem
diadaluatjat is jelentette, de — sajatos modon — nem jart az
igazgatas elpolgariasodasaval. Egyrészt a joghatosagi vitak és
a felelésségtdl vald menekilés elkeriilése végett a hercegek ren-
desen megkivantak, hogy tisztjeik kivaljanak a varosi kotelék-
b6l (defranchir et debourgeoiser); 1450-ben a gandiakat elbocsatas
terhével kotelezték erre. Masrészt a jogi és pénziigyi hivatal-
nokoknak minden vagyuk a nemességbe valo emelkedés volt.
Ha tudtak, megszerezték a nemesi patenst (ez 1419 1477 kozt
mintegy szaz csalddnak sikerilt), de a hivatal maga még nem
jart nemességgel. Ezért lépten-nyomon ifjukori haditetteikre,
nemes atyafisdgukra hivatkoztak vagy szemérmetlenil meghami-
sitottdk genealdgiajukat. Sokan észrevétlenil Iépték at a nemes-
ség hatarat, mint Rolin és de Goux kancellarok. Végil szenve-
délyesen kivantak a fold birtoklasat, és akkor voltak a leg-
boldogabbak, ha neviik mellé biggyeszthették a ,seigneur de”
szavakat. Foldharacsoldsuknak a régi nemesség, els6sorban az
egy hiibérbirtokkal rendelkezd réteg adta meg az arat. A lovagi
tarsadalom kirekesztette az Ujnemeseket a maga életébdl, de
a burzsoa szarmazasi jogaszok néman tlrték a megalaztatast.
Nem leverni akartak az ellenséges tabort, hanem bejutni sancai
kozé. Fiaik nem legistak és szamadasi tisztvisel6k kivantak
lenni, hanem lovagok és hadvezérek. Ambiciojukat mecénasi
tevékenységben élték ki, melynek a németalféldi festészet sok
vilaghirl alkotdsat kdészonheti.1D

Németalfold és Burgund fejl6dése tehat vildgosan mutatja,
hogyan differencidlédott a klerikusok kezdetben altalanos szol-
géalata, hogyan foglaltdk el a kormanyzat, pénziigy és felsébiras-
kodas vezet6 helyeit a tanult jogaszok, és hogyan asszimilaldd-
tak a sikeres palya cstcsan a nemességbe.

Merész Karoly bukasa utan orokségén a Habsburgok és a
francia kirdlysag osztoztak. Talan érdemes egy pillantast vetni
arra, hogy Németalfold és Burgund nagyobbik részének urai
milyen mértékben éltek a doktorok szolgalataival otthon, Auszt-
riadban. A XIV. szazad végéig az igazgatast itt is klerikusok
lattak el, jelentds romai jogi hatdsrél sem volt sz6; Aeneas
Sylvius egyenesen kijelentette, hogy a nép ,irott jog nélkil é1”.
A XV. szdzadban mutatkoztak a valtozas jelei. Zsigmond, még

¥“wUo. 65—82. 1
16Uo. 180—182, 190—204, 228—230, 283—288. 1
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inkdbb Albert idejében a kanonistak mellett a legistdk is szohoz
jutottak az udvarban. Il1. Frigyes pl. 1447-ben meghagyta kan-
cellarjanak, Schlick Gasparnak, hogy , doktorokkal és méas jog-
tudokkal” tartson Bécshen kamarai birésadgot. De a varosi jegy-
z6k — a bécsiek kivételével — még nem voltak romanistak, s
a tartomanyokban is csak a szdzad masodik felében terjedt el
lassan az irott jog tuddsa. Csak Miksa idejében hangzottak fel
a rendek panaszai a kodifikacids kisérletek és a jogtudosok favo-
rizaldsa miatt. 47

Cseh—Morvaorszag

Csehorszag és Morvaorszag kitlin6 példaja annak, hogy a hata-
lom csdcspontjain mindig megtalaljuk az elvi tAmogatast szol-
galtaté tudds jogaszokat, mig az igazgatasi-birésagi munka hét-
kdznapjain a praktikusok buzgdlkodnak. A Német Birodalomtol
1158-ra gyakorlatilag fiiggetlenné valt és fél szazad multan a
széttagolddas erdit is lekiizd6 cseh kirdlysag a X111. szazadban
élte elsé virdgkorat. I. Premysl (Ottokar) egyesitette a cseh és
morva terileteket, a szdzad derekan pedig Il. Premysl Ausztria
nagy részének urava lett. Bar a morvamezei litkdzetben a kdzép-
eurépai hegemonia veszendébe ment, az udvarban tovabbéltek
a dinasztikus hagyomanyok. A nemzeti uralkodéhaz kihalasa
utan a Luxemburgiak alatt Gjabb fellendiilés kdvetkezett be;
Praga IV. Kéaroly csaszar viragz6 székvarosa lett. A népi ellen-
tétekkel is szinezett tdrsadalmi harcok a XV. szdzad els§ felében
kirobbantottdk a huszita forradalmi mozgalmat, mely az allam
szervezetében is gydkeres valtozdsokat hozott.B8A jogtudd értel-
miség szerepét igy els6sorban a X I11- XV. szdzadban kell meg-
vizsgalnunk.

A cseh fejedelem, majd kirdly udvaraban az irasbeliség teen-
dgit természetesen klerikusok lattdk el. Az artes oktatdsa szinte
a kereszténységgel egyitt terjedt el; a XI. szdzad masodik felé-
ben a pragai —és valoszin(ileg az olomouci kaptalanban is
miikodott scolasticus. A klérus képzésér6l a bences és premont-
rei kolostorok is gondoskodtak. A kaptalani iskoldk mikddése
a hadboruds pusztitdsok utan mindig Gjjaéledt. Parizsban mar a
X11. szazad elején megjelentek az artes, utobb a kdnonjog elsa-
jatitdsara vagyo6 cseh tanuldk. A klérus jogi érdeklédése itt is

U7 H. Balti: Einflusse des rémischen Rechts in Osterreich. IRMAE
Pars V 7 (1962) 11, 13. &
B8Lasd Bénis—Sarlés i. m. 189. skov. 1
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koréan felébredt; Daniel pragai plispék mar 1159-ben Gratianus-
kéziratot vasaroltatott Bolognaban. Mas egyhazjogi mlvek mel-
lett a XIII. szazadi, francia eredetli Rhetorica ecclesiastica cseh
foldon is a klerikusok rfitiamew,-tanitasanak segédeszkdze lehe-
tett. 9 A XII. szazad kozepét6l bizonyithaté kiralyi kancellaria
személyzete ugyancsak a klerikusokbol rekrutalédott. A kovet-
kezé szazad derekan a kancellarsdg mar allandéan a vysehradi
prépostsaghoz kapcsolédott, az irdsbeli munka vezetését viszont
a protonotarius latta el. Mint masutt, itt is a kancellaria személy-
zete jart el diplomaciai megbizatdsokban is, és szolgélataiért
egyhéazi javadalmakban részesilt. Il1. Pfemysl iroddjdban a Ba-
benbergek egyes volt tisztvisel6i is dolgoztak; a cseh—morva
és osztrak ugyek intézése mas-mas protonotarius kezébe keriilt.
Il. Vencel alatt olasz magisterek, s6t romai- és kanonjogi kép-
zettségl férfiak vezették a kancellariat. Krdnikas hagyomany
tartotta fenn annak az emlékét, hogy ebben az idében a kiraly
az Orleans-i egyetemre kiildte Konrad nevil hivét, egyenesen a
legum scientia elsajatitdsara és atiltetésére.13

Az olasz kdzjegyz6i mesterség és a jogi ismeretek kdzvetité-
sének Kozép-Eurdpaban ritka, korai példaja a rejtélyes Henricus
de Isernia szereplése. A ndapolyi tartomanybdl szarmazé ifju
Konradin hiveinek sorabdl Petrus de Prece rdmai notarius-isko-

lajaba kerllt, majd mesterének ajanlasaval Meissen érintésé-
vel Pragdba ment. 1270-ben Vysehradon maga is jegyz6-

iskolat nyitott, csdbitva a cseh ifjakat a grammatika, logika
és retorika tanuldsara. Bar géatlastalan hizelgéssel megnyerte
Péter kancellar timogatéasat, nem tudott bejutni a kirdlyi ndta-
riusok sordba, viszont helyet kapott egy Roméaba menesztett
kovetségben. J6 oka lehetett rd, hogy nem mert Réméba el-
menni, de a lyoni zsinatra varva sikerult elérnie a papai udvart,
s a biborosoktdl ajanlasokat csikart ki a esetiekhez. Ezutan
valoban kirdlyi notarius lett, s6t 1274-t61 Csehorszag proto-
notariusdnak tisztét is viselte.15l Nem valt ki a kancellaridbdl
Il. Vencel uralkodésa alatt sem, a kirdly okleveleit 1292-ig szer-

I9E. Ott: Das Eindringen des kanonischen Rechts, seine Lehre und
wissenschaftliche Pflege in B6hmen und Mahren wahrend des Mittelalters.
ZRG Kan. Abt. 3 (1913) 1—107. 1, kiuléndsen 18—41. 1

150J. Emler: Die Kanzlei der héhmischen Kénige Pfemysl Ottokars I1.
und Wenzels 11. und die aus derselben hervorgegangenen Eormelbicher.
Abhandlungen der koniglichen bdhmischen wissenschaftlichen Gesell-
schaft. V1/9. k6t. Prag, 1878. 3—28, 38—50. 1.; V. Vanédek: Pronikani
Hmského a kanonického prava na Gzemi dneSniho Ceskoslovenska od 2. pol.
9. stoleti do 1. pol. 14. stoleti. Pravnéhistorick6 Studie. 12 (1966) 32. 1

BlEmler i. m. 29—36. 1

9 Bonis: A jogtudé értelmiség 129



késztette. A garsi plébanos és vysehradi kanonok rangjaval
felruhdzva 1306-ig m(ikédott kdptalana és a pragai Ovaros okle-
veleinek szerkesztésében, iskolajanak tradicidit pedig tanitva-
nyai, a kiralyi kancellaria jegyz6i vitték tovadbb. Henriket kérte
fel Praga eldljardja, hogy irja 6ssze — a polgarsadg hasznara

az ott szokasos jogugyleteket. Gyljteményében azutdn az ita-
liai kozjegyz6i gyakorlat formuldit foglalta 6ssze, s emellett talan
része volt a késébb annyira jelent6s csehorszagi registrumok, az
,0rszagos tablak” keletkezésében is.1®2 Figyeljink fel ra, hogy
Petrus de Prece a ragyogdé példakép, Petrus de Vinea hagyo-
méanyait adta tovabb tanitvanyanak, Henricus pedig a cseh
klerikusoknak !

De nemcsak az olasz kozjegyz6ség, hanem a bolognai jog-
tanitds hatdsa is kisugarzott Pragdig és Olomoucig. Legistak
segitségével probaltdk meg a cseh uralkoddk, hogy a széttagolt-
sag kovetkeztében sokféle szokasjogot a romai és kdnonjog min-
tajara egységes torvénykonyvbe foglaljak oOssze. 11. Pfemysl
meghidsult kisérletén okulva Il. Vencel 1294-ben, Matteo Rosso
biboros javaslatara, Gozzius de Urbe Veteri volt bolognai hall-
gatdt (Gozzo d’Orvieto) hivta udvaraba.133 A mindkét joghol
képesitett olasz tudos segitségével sem tudta megvaldsitani kodi-
fikacios tervét, viszont a banyajog osszefoglalasa elkészilt, és
rdnk is maradt. Ebben a tekintetben a kirdlynak szabad keze
volt, s igy 1300 —1305 ko zott térvényerdre emelhette a lus regale
montanorum néven ismert jogszabalyt.154 Nemrégiben kerilt el6
a forréds legrégebbi kézirata a Lobkovic hercegek egykori roud-
nicei konyvtarabol. A XI1V. szézad els6 felébdl valé széveg hami-
sitatlanul kdzvetiti Gozzius nézeteit. A kézirat alapjan Bohacek
megallapitotta, hogy a rdmai-kanoni eljarasjogot atiiltet6 negye-
dik kényvnek nem az ,,Antequam” kezdet(i perjogi kényvecske,
hanem egyenesen az itadliai eljardsjog, Tancredus Ordo iudicia-
riusn volt a forrasa.1 A cseh banyajogi kédex a kiralyi jog-

1® V. Hruby: Jindfich Vlach z Isernie a poSatky méstskych knih prals-
kych i desk zemskych. dasopis Archivni Skoly, 1 (1923) 142—166. 1
és az irodalom jegyzéke; lasd még Ott i. m. 47—48. L — A legUjabb
felfogas S. Duskova: Kdo byl notaf Jindfich. Sbornik praci filozofické
fakulty Brnénské University. 1960/7, 59—74. 1

153Vanécek i. m. 32; Trusen i. m. 172.

MKiadadsa A. Zyeha: Das bohmische Bergrecht des Mittelalters auf
Grundlage des Bergrechts von Iglau Il. Berlin, 1900. — Szemelvényeket
ko6zol V. Vanééek: Prameny k déjinam statu a prava v Ceskoslovensku.
Chrestomatie. |I. kot. Praha, 1957. 118—153. 1

1% M. Bohacek: Dva nepovSimnuté rukopisy horniho zakona krale Vac-
lava Il. Studie o Rukopisech 1966 (Praha) 41—96. 1
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alkotd hatalom elméletét teljes tisztasagdban képviseli. Az ural-
kodé lex animata in terris, Isten &ltala nyilatkoztatja ki akaratat
az embereknek. Az 6 szava térvény a romai jogaszok Quidquid
principi placuit. .. tétele szerint.2% Ha nem hivatkoznék is a
kédex kifejezetten Justinianusra, a ,,szentséges térvényhozo-
ra”,157 akkor sem lehetne kétség afel6l, hogy a cseh banyajog-
ban a rémai csaszarsag allamelmélete és Il. Frigyes sziciliai
gyakorlata jelenik meg.

Erthetd, hogy a cseh morva uralkod6k nagy er6feszitéseket
tettek egyetemen képzett, magas szinvonall jogaszsag kialaki-
tasara. Ugyanugy torekedtek a fépapok a maguk udvaréaba tudos
k&nonistdkat toborozni. A XIII. szazadt6l mind allami, mind
egyhazi szolgalatban magas pozicidkat toltottek be a jogvég-
zettek. Csak néhany példa: Parizsban tanult kdnonjogot az
1257-ben elhunyt Michalovici Herman prépost, Pabénici Ulrik

decretorum doctor, 1. Vencel klerikusa és utdbb szentszéki bird,
ott lett rektor 1355-ben Adalbertus Ranconis. Bolognaban a
X111, szdzadban nem egy kirdlyi kaplan hallgatott jogot, a

kévetkezd szazadban itt szerezte képzettségét az els6 két pragai
érsek: Arnost z Pardubic és Jan z Jenstejn. Ezen az egyetemen
kialon cseh natio létezett, Padovaban az ultramontanok egyik
csoportja volt cseh. De megfordultak a kiradlyi haz tagjai, a
nagyurak fiai, a f6lpapok partfogoltjai Rdmaban, Perugidban,
Vicenzaban, s6t Montpellierben is, ahol a XIV. szdzad derekén
hat cseh kanonistat tartottak nyilvan.18 A kiralyi udvar kil-
foldi klerikus-utdnpdtlasa sem sziinetelt, igy a francia Nicolaus
Sortes laoni kanonok IV. Karoly notarius secretariusa volt,
és Uj, nyugati formuldkat vezetett be.1P A csadszar pragai egye-
tem-alapitdsa — mint lattuk — ugyancsak a tudds jogaszkép-
zést kivanta elémozditani.1®0De a cseh —morva tarsadalom még

1% J. Klabouch: Die humanistische Jurisprudenz und die Rechtsentwick-
lung in den héhmischen Landern. Renaissance und Humanismus in Mittel-
und Osteuropa. Hrsg. v. J. Irmseher. 1. kot. Berlin, 1962. 281.1.; Vanédek:
Pronikani... 34—35. 1; S. von Bolla: Hergang der Rezeption in den
boehmischen Laendern. Studi Koschaker I. kot. 379—380. 1

1571V. 2: ... teste domino Justiniano imperatore, sanctissimo legis-
latore... Vanédek: Prameny... |. kot. 144. 1

1BOtt i. m. 56—70. 1

V. Hruby: Studie k dilu ,,Archivum coronae regni Bohemiae™ 1.
Mikulas Sortes, sekretaf 6eského krala Karla 1V . Casopis Archivni Skoly, 2
(1924) 112—124. 1. — A kancellaria személyzetére lasd F. Tadra: Kan-
celafe a pisafi v zemich 6eskych za krall z rodu Lucemburského J ana, Karla
IV. a VAaclava. Rozpravy Ceské Akademie, 1892. 1/2.

BLasd a masodik fejezet 66—67. 1
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nem birta el azt a hivatali apparatust, amelyet IV. Karoly
sziciliai mintdra meg akart teremteni; a pragai jogi egyetem
igy 1419-i elhalasaig els6sorban Kozép- és Eszak-Eurdpa egy-
hazi szervezete szaméara adott kdnonistdkat.161 Eurdpai szintd
miveltségikre jellemzd az olomouci kdptalan gazdag jogi kéz-
iratgy(jteménye, még ha nyilvanval6 is, hogy ennek egy része
kés6bbi eredet(. 6B

A csészéar a hazai hagyomanyokat folytatva nagyszabasu kodi-
fikaciot is tervbe vett. A munkalat, melyen a Bolognat jart
Arnost z Pardubic érsek kezét lehet észrevenni, a legibus solutus
uralkodd eszményét hirdeti meg, és Il. Frigyes sziciliai konsti-
tucidinak egyes fordulatait is atveszi, f6ként az elvi prooemium-
ban. Az éveken at nagy gonddal szerkesztett javaslat azonban
az 1355-i orszaggyd(ilésen olyan erds ellenallasba tkdzo6tt, hogy
a csaszarnak vissza kellett vonnia; azt az atlatszo urigyet hozta
fel, hogy a kdédex pecsétjével egyltt elégett. A kés6bb Maiestas
Carolina néven ismert nagyszabasd vallalkozas tanulsaga az,
hogy a cseh tarsadalom szokésjogi berendezkedése ellendllt az
uralkodo és legistai részér6l képviselt romai allamelméletnek.183
Ugyancsak 1V. Karoly nevéhez fliz6dik a Bartolus-legenda.
A csészar 1355-ben, korondzasaro6l hazafelé tartvan, Pisaban fo-
gadta Perugia kovetségét, s a nagynevl jogtudost tanacsosi
cimmel, valamint a cseh kétfark( oroszlant abrazol6 cimerrel
tintette ki. Ebb&l szdrmazott a XVI. szdzad derekdn az a
legenda, hogy Bartolus a pragai egyetem tanara és a cseh jog
kodifikatora volt. Bar iratait jol ismerték itt, kéziratait ma is
Orzik, a torténet nem a XIV. szizadra, hanem a humanista
jogaszokra jellemz6, akik megerésodott hivatdsuknak hagyo-
manyt akartak teremteni.l%

A pragai egyetem ka&nonjogi oktatdsanak gyumdolcsei tehat
nem az allam, hanem az egyhdz szdmara értek be. Az intézmény

Bl Klabouch i. m. 282—283. 1

@M. Bohacek: Le opere déllé scuole medievali di diritto nei manoscritti
della Biblioteca del Capitolo di Olomouc. Studia Gratiana. VIII. kot.
Bononiae, 1962. 307—421. 1

1BSzemelvényeit és irodalmat lasd Vanédek, Prameny... I. 179—
205. 1, magyarul: Bevezetés az egyetemes allam- és jogtorténet forrasaiba.
(A feudalis jog forrasai.) Szerk. Hajdu Lajos, Horvath Pal, Nagy Laszloné.
Il. kot. Budapest, 1966. 68—83. 1.; a kodifikacids térekvésekrdl altala-
ban K. Kadlec: Introduction a I’étude comparative de I’histoire du droit
public des peuples slaves. Paris, 1933. 223. 1; Bolla i. m. 380. 1

BV. Vanécek: La leggenda di Bartolo in Boemia. Bartolo da Sasso-
ferrato. Studi e documenti per il VI centenario. I. kdét. Milano, 1961.
369-393. 1
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kozép-europai jelent6ségérél mar széltunk. A XI1Y. szazad végén
Pragdban mindenekel6tt az eljarasjog terlletén jelentds miivek
jottek létre. Ezeknek koszonhetd, hogy pl. a fellebbezés intéz-
ménye hamarabb honosodott meg itt, mint a szomszédos Szasz-
orszadgban.16 A cseh tudds jogaszoknak egy olyan vonasa tlinik
fel, melyet Nyugat-Eurépaban nem tapasztalunk: az egyetemes
jogrendszerek segitségével halado gondolatokat timasztanak ala.
igy a jogilag képzett Jan z Jenstejn pragai érsek javasolta,
hogy az egyhdazi jobbagyok foldje végrendelet hianyaban roko-
naikat illesse meg. Kunes z Trebovle vikéarius pedig, az egykori
padovai hallgatd, 1388-ban Tractatust irt a parasztok szabad
végrendelkezési joga érdekében. A természetjogra, valamint a
romai és kanonjog forrasaira hivatkozva hirdette, hogy a parasz-
tok szabadok, nem szolgdk; él6k kodzott és halal esetére rendel-
kezhetnek foldjikrdl, még lednyaik javara is, a foldesuri haram-
las pedig consuetudo mala et corruptela. Amikor Kunes doktor
a jobbagyokat az drokhaszonbérlékkel helyezte egy sorba, egy
Uj kor el6harcosa lett.16 A pragai aries-fakultason bontakozott
ki — mint tudjuk - a huszita ideoldgia. Jogi vonatkozasaibdl
elég annyit emliteniink, hogy Hisz és Jan z Jesenice a kanon-
jogi bizonyitasi rendszert timadva a bizonyitékok szabad mér-
legelése mellett tortek landzsat.16/ A huszita forradalmi moz-
galom derékba térte ugyan apragai jogtanitast, de a maga ideolé-
giaja alapjan felviragoztatta mint Kutna Hora példaja mu-
tatja — a varosi és a banyajogot.18

A forradalmi mozgalom bukésa utdn a nemesség hatalma
megnovekedett. A birdskodas a nemesek, illetve a polgarok ke-
zébe kerilt, s az 6 jogi nézeteiket olyan rangl miivek fejezték
ki, mint Ctibor Tovacovsky vagy Viktorin Kornél Vsehrd jog-
kényvei. Az el6bbi kevéssé képzett nemes volt, az utobbi azon-
ban az artes mestere és egy ideig a pragai egyetem tanara. Mig
Tovacovsky csak az uralkodd osztaly jogi felfogasanak adott
hangot, Vsehrd mar felhasznalta és figyelembe vette a rdmai

16G. Buchda: Die Rechtsmittel im sachsischen Prozess. ZRG Germ.
Abt. 75 (1958) 311. 1 156. jegyz.; az irodalomrél Ott i. m. 91—94. 1

16M. Bohacek: Il diritto romano propagatore della liberta nel trattato
del vicario generale di Praga mag. Gunsso dell’anno 1388. A tti Verona I. kot.
405—426. 1

167). Kéjt: Dvé Studie o husitském pravnictvi. Rozpravy OSAV, rada
spoleéenskych véd, 1954/4. két. ismertetése ZRG Germ. Abt. 76 (1959)
489—491. 1 )

18J. Kéjt: Pravni iivot v husitské Kutné Hofe. Rozpravy OSAV,
fada spoleéenskych véd, 1958. 99. kot. ismertetése ZRG Germ. Abt.
75 (1958) 311. 1
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jog intézményeit is. M{vét a nemesség elsillyesztette, a szer-
z6t pedig kizéarta az orszagos birsagrdol. Az 6 kiemelkedd alak-
jatél eltekintve a kor tobbi jogi ir6ja nem szakképzett férfid,
hanem ,jogaszkod6 hlbériar”, aki osztalya érdekeit képviseli
és nézeteit fejezi ki. A varosokban azonban megjelentek mar
a ,féltuddésok”, akik — mint a X1V. szazadi brndi varosi jegyzé,
Johann von Gelnhausen példaja mutatja a rémai jog uatjat
sikerrel egyengették a maguk korében.180

A francia coutumier-kkel, a német jogtikrokkel parhuzamba
allithato gazdag cseh szokasjogi irodalom azt a feltevést teszi
valoszinlivé, hogy a kodifikdcioban kivételesen és a szentszéki
biraskodasban folyamatosan mi{k6dé tudés jogaszokkal szem-
ben a vilagi jogszolgaltatas és igazgatas munkéajat a praktikusok
végezték. Az 6 péalyajukat és hatdsukat tovabbi kutatdsoknak
kell tisztazniuk. Ha a ,,jogdszrend” fogalméat a tudés jogaszok
onallé rétegével azonositjuk, kétségtelenill igaza van J. Kla-
bouchnak: a XVI. szdzad mésodik felénél el6bb nem beszél-
hetlink cseh jogaszrendr6l. A birésagi centrum és a szervezet
hianya folytdn nem er6s6dhetett meg ez a réteg, mely a varosi
jegyz06kb6l és kancellariai ndtariusokbdl rekrutalddott. Vallasi és
politikai okokbd6l nem taldlt tdmaszt az uralkodénal sem.1D
A XVI. szdzad alkonydig azonban minden bizonnyal a nemesi
praktikusok, a gyakorlatban képzett jogdszok alkalmaztidk és
fejlesztették a feudalis szokdsjogot.171

Lengyelorszag

A lengyel allamszervezetnek koézismerten az er6s kozponti
hatalom hianya volt az organikus betegsége. A Piastok fény-
koraban, Vitéz Boleszlav és utédai egységes allamaban kildn
jogaszsagrdl természetesen még nem lehetett sz0; Ferdeszaju
Boleszlav végrendelete (1138) viszont mar szentesitette az orszag
széttagolasat. A német lovagrend betelepitése, a mongolok dd-
lasa, majd a cseh héditas tovabb gyongitették a lengyel allamot.

W Klabouch i. m. 287 —289. 1

1Uo. 290—292. 1 és UG: Die Lehre von der subsidiaren Gultigkeit des
gemeinen Rechtes in der juristischen Literatur der béhmischen Lander im
17. und 18. Jahrhundert. Eos, 48/2 (Symbolae Taubenschlag.) Varsaviae—
Vratislaviae, 1957. 339. 1 18. jegyz.

17 igy V. Vanécek: Forschungsprobleme des Wirkens der tschechischen
Rechtskultur in Ungarn bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts. Die juristische
Bildung in der Slowakei und Ungarn bis zum J. 1848. Bratislava, 1968.
292. 1
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A XIV. szazadban Torpe Ulaszld és I11. Kazmér ismét egye-
sitették és megszilarditottdk, de az egyesités még nem jelentett
kézpontositast. A magyar -lengyel perszonalis unié sem ebben
az irdnyban hatott; I. Lajos a tronoroklés biztositasa érdekében
a kassai privilégiumban (1374) jelent6s engedményeket tett a
féuraknak és a nemességnek. A lengyel—litvan unidé ugyan végs6
soron megszabaditotta Lengyelorszagot a német lovagrend nyo-
masatol, de egyduttal erdsitette a pdnok hatalmat is. A XV. sza-
zadban azutdn a kdznemesség a tartomanygydlések erejével,
utébb a rendi orszaggyd(ilésen is akcidoba kezdett a féurak és
a polgarok jogainak korlatozasara. A kiralysdg — néhany félbe-
maradt kisérlett6l eltekintve —nem tudta a nemességet a koz-
pontositas érdekében felhasznalni, s a XV 1. szdzad elejére bele-
nyugodott a koronads f6 alatt a maga Gtjat jaré ,nemesi koz-
tarsasag” létezésébe.1n2

Ami kérdésiinket illeti, itt is a klérus -all a fejlédés kezdetén.
A lazan 0Osszefligg6 tartomanyokban a XII. szdzadban minde-
nitt a magas egyhazi méltoésagot viseld kancellarok iranyitottak
az irasbeli tgyintézést. Krakkdban 1189-t6l alkancellar is szere-
pelt, s a kovetkezd§ szdzadban a tobbi tartomanyokban is &
kapta meg a vezetést; Nagy-Lengyelorszagban és Szilézidban
azonban a protonotarius tisztét talaljuk helyette. A fejedelmi
kancellariakban nétariusok és irnokok tevékenykednek, termé-
szetesen klerikusok és uraik kaplanjai. A XIII. szazadi irés-
szervek mar az ingatlanra vonatkozé jogigyletek tandsitasat is
végezték.13 A klérusnak vilagi dolgokkal (pl. uruk politikai
ligyeinek intézésével vagy gyermekeinek nevelésével) valé fog-
lalkozésa természetesen alig volt inyére az egyhazi felséségnek.
Kietlicz érsek zsinati hatdrozataiban mér 1217-ben arra hivta
fel az egyhéziakat, hogy jovedelmiket inkdbb székhelylikdn
fogyasszadk el, mintsem ,a fejedelmek udvardban emberi dicsé-
retet keresve pazaroljak el”;Jan Grot krakkoi plispdk 1331-ben
mar csak engedélyhez kdtdtte az udvari szolgalat elvallalasat. Az
uraknak annyira sziikségiik volt a képzett klerikusokra, hogy
a tilalmat egyszerien nem lehetett végrehajtani.1

1I2Bdnis—Sarlés i. m. 201. skdv. 1 — A kassai privilégiumrol lasd még
Divoky Adorjan: Az arany bulla hatasa a lengyel jogra. Budapest, 1942.
Ertekezés a torténeti tudomanyok koréb6l X XVI. kot. 2. fiz. 8—11. 1

173J. Bardach: Historia panstwa i prawa Polski do polowy XV wieku.
Warszawa, 1957. 255—250. 1

7K. Nasilowski: Samowolne migracje kleru w éwietle polskiego prawa
koécielnego przed soborem trydenckim. Czasopismo Prawno-Historyczne,
11/1 (1959) 37—38. 1
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A vilagi irasbeliséget is ellatd klerikusok a lengyel kaptalani
iskoldakban nemcsak az ars dictaminis, hanem bizonyos fokig
az egyetemes jogrendszerek ismeretét is megszerezték. A X1II.
szazadi forrasokban feltlintek mar a romai és a kanonjog mes-
terei (professores legum — professores iuris); az el6bbiek sora-
ban a boroszldi kéaptalani iskola civiljogasza, Goczwin fia Jakab
valt nevezetessé. A tehetésebbek kilfoldi egyetemeket latogat-
tak, els6sorban Péarizst, mint a nagy hatasu kronikas, Wincenty
Kadlubek, krakkdi pispok, az egyhazi teljhatalom ideol6gusa,
valamint utdda: Ivo plispdk, Gualterio boroszloi és Bogumil
gnieznoi egyhazfék. Vonzottak a lengyel klerikusokat Italia egye-
temei is; Skarzyszewi Jakab kanonok pl. Krakkébdl Bolognaba
ment rémai jogot tanulni, de sokan tértek vissza licentiatusi
vagy doktori cimmel Padovéabol is. A lengyel diakok aram-
lasa nem szlint meg a krakkdi egyetem megalapitdsa utan
sem.15 Ennek a vandorlasnak eredményei itt is a székesegyhazi
és féuri konyvtarakban maig fennmaradt rdmai és kanonjogi
forrasok, glosszdk, kommentéarok és egyéb tankényvek, ha a pro-
venieneia kérdése néha homalyban marad is. Tipikusnak tekint-
hetjik Wolframi Fabian krakkdi esperesnek egy jogi reperté-
riumba tett bejegyzését, mely szerint a kényvet mint kdnon-
jogi licentiatus 1413-ban a bolognai egyetemen véasarolta meg.
Jogtanulék és koényvek Gtjan beszivarogtak az utrumque ius
kifejezései és elvei a kiralyi és fejedelmi privilégiumokba, biroi
itéletekbe és mindenek folott az eljardsjogba.l®

Mint a cseh morva teriileten, itt is els6sorban az egyhaz latta
hasznat a jogismer6 klerikusok tudasanak. A szentszéki jegyzdk
tollan mar az 1220-as évekt6l kezdve sok romai jogi fordulat
jutott be az okleveles gyakorlatba, 1250 6ta pedig a renunciaciés
zaradékok is, melyek a szazad végére igen terjedelmesekké da-
gadtak.177 Ebben az id6ben szdmos rémai jogi intézmény kapott
polgarjogot a kiilonféle lengyel tartomanyok praxisaban, mint
a szabad akarat kdvetelménye a szerz6déskdtésnél, a donatio

1BR . Taubenschlag:La storia della recezione del diritto romano in Polonia
fino alia fine del secolo XV 1. Studi Koschaker I. két. 225—242.1. ésmajd-
nem sz6 szerint egyez6en UG: Einflisse des rémischen Rechts in Polen.
IRMAE Pars Y, 8 (1962). Az utobbibdl idézek. A szovegre lasd a 2, 3. §,
Kadlubek elveire még Bardach i. m. 243. 1 és G. Seckel: Vincentius
Kadlubek. ZRG Rom. Abt. 76 (1959) 378—395.1. L. Pauli megjegyzéseivel.
ZRG Rom. Abt, 76 (1959) 396 —431. 1

I®Taubenschlag i.m. IRMAE V, 8, 4. 8 — Fabian esete uo. 50. jegyz.,
a hatdsokra l4sd a 6—7. 8.

177Uo. IRMAE V, 8, 5. &
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inter vivos és propter nuptias, a végrendelet, a constitutum pos-
sessorium, az obligatio omnium bonorum, a jogszavatossag ingat-
lanok eladasanal, a laesio enormis, a mandatum és a compromis-
sum. Ez nem jelentette a lengyel jog romanizalasat, hiszen a
rémai jogi kifejezések sokszor hazai intézményeknek adtak di-
szesebb kdntdst. De kétségtelenil bizonyitja — mint Tauben-
schlag parhuzamaibdl kitlinik —, hogy a glosszatorok tudoma-
nyat a gyakorlatban alkalmazd italiai formulaskényvek és
ars notaridh, Rainerus Perusinus, Martinus de Fano és Rolan-
dinus Passagerii miivei kdzkézen forogtak a lengyel irdstuddk
korében. Maguk a kéziratok is tobb konyvtarban fennmarad-
tak.1B8 Ha mar most meggondoljuk, hogy a kozjegyz6ség Len-
gyelorszagban csak a XIV. szazadban alakult ki, a papai lega-
tusok és adoszed6k importaltdk, és végig az egyhazi szervezet
nek els6 (XII1. szazadi) elterjeszt6it az ar/e-v-képzettség(, a gya-
korlatban iskolazott klerikusok kozt kell keresnink. Rdéviden
tehat itt is oda jutunk, hogy a joggyakorlat a praktikusokra,
az elvilagiasodott klerikusokra tAmaszkodott.

Csehorszagban a torvényhozas néhany kiemelkedd dokumen-
tuma a doktorok kozremikodésével jott létre. llyen szerephez
a lengyel jogtudosok csak kés6bb jutottak. IlIl. Kazmér, aki
akrakkdiegyetem alapitdsaval kétségtelenil kifejezte azt a szan-
dékat, hogy tanult jogasz-értelmiséget nevel udvara szamara,18
1347 t4jan tartott orszaggylléseken foglaltatta irdsba Kis- és
Nagy- Lengyelorszag szokasjoganak egy részét, s e ,statdtumai-
ban” nem egy rémai jogi tételt emelt térvényerbre, igy a gyuj-
togatds bintetésérdl szélva egyenesen utalt a lex imperialism,.
Az. 1364-i egyetemitorvény az emberdlést vagy mas sulyos bin-
cselekmeényt elkdvetd hallgatékat a kiraly vagy kildott birdja
székén, iuxta legeskivanja elitéltetni.18lEzek az atvételek egyete-
met jart jogasz kezére vallanak, aminthogy az allamhatalmat er6-

IBR. Taubenschlag: Formularze czynnoéci prawno-prywatnych w Polsce
X11i X111 wielcu. Studya nad history” prawa polskiego pod red. O. Bal-
zera, XII. 3. két. Lwoéw, 1930.; U6: Il diritto romano nei documenti
polacchi medievali. Acta Roma Il. kot. 359—375. 1; U6: i. m. IRMAE
V, 8, 7. 8& — A kozépkori jogra és jogtudomanyra vonatkozd cikkeit
lasd J. Modrzejewski: Les travaux de Raphael Taubenschlag. Eos, 48/1
(Symbolae Taubenschlag.) Varsaviae—Vratislaviae, 1956. 163—211. tétel.

1@S. Mikucki: Remarques sur les origines du notariat public en Pologne.
RHDFE 16 (1937) 333—347. 1

1®Lasd e munka masodik fejezetében 67—68. 1

8lTaubenschlag i. m. IRMAE V, 8, 9. §, a torvényekre Bardach i. m.
374—376. 1.; Kadlec i. m. 278. 1
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sit6 kiraly itt is nyilvan szamithatott a legistak segitségére. De
atito ereji fellépésiikre nem kerilt sor. Bar a XV. szazadban len-
gyel jogaszok, Stanislaw z Skarbimierza, Pawel Wlodkowic, figye-
lemre mélt6 értekezéseket irtak a nemzetkdzi jog korébél, Jan z
Ludziska krakkoi professzor pedig 1447-i jogi véleményében a
parasztsdg elnyomasat jogi érvekkel itélte el, 12 IV. Kéazmér
kdzpontosito torekvéseiben nem tamaszkodhatott a rémai jogra,
mellyel a Német Birodalom fennhatésadga mellett, a lengyel szu-
verenitds ellen lehetett érvelni.18

IV. Kédzmér hosszl uralma (1447 —1492) mégis jelent6s abbdl
a szempontbol, hogy konok harcot vivott az allamhatalom kéz-
pontositasaért, s ebben a klerikusok fels§ rétegét a maga szol-
galataba kényszeritette. Tronra lépésekor a fépapok és féurak
szoros szovetsége kezében tartotta az orszag kormanyat. Jagelld
Kéazmér hozza feltétlenil hi emberekkel vette kéril magat,
s 6ket Ultette a befolyasos poziciokba. Az 6 vezetésiikkel kapott
er6re az ,,ifjinemes mozgalom”, mely a nagybirtokosok hatal-
manak megtdrésére és a kiralysdg megerGsitésére torekedett.
A kancellaria ennek az udvari partnak politikai iskolajava lett.
Itt intézték a diplomécia, a korméanyzat és a jogalkotds minden
fontos kérdését. A politikai palya rendesen az irnoki, notariusi
vagy secretariusi szolgdalattal kezd6dott, és a versenyben fell-
kereked@ irastudok, hivatalnokok esetében az alkancellari vagy
kancellari méltosaggal végz6dott. 84Kazmér egyhazi javadalmak-
kal fizette meg szolgalataikat; lehetetlen itt Matyasra nem gon-
dolnunk ' A harom legfontosabb plspdki, illetve érseki széket
(Gniezno, Krakké, Wloclaw) uralma alatt 18 ember téltotte be,
kéziluk a fele el6bb legaldbb secretariusként szolgalt a kancel-
laridban. A hivatali el6lépést mutatja, hogy a 15 kancellar és
alkancellar kézil legaldbb kilencen alsébb allasrol emelkedtek
fel. Amikor a krakkoi plspokség betdltése koril éles vita folyt
a papaval (1462), Kazmér azt mondta Hieronymus legatusnak:
inkabb elveszti orszagat, mintsem a javadalom birtokédba en-
gedje a pépa jeloltjét — ismét matyasi szavak 1% Az utolso

®Bardach i. m. 438, 476. 1

18 K. Garski: The origins of the Polish Sejm. The Slavonic and East
European Review, 44 (1966) 126—127. 1

BATaubenschlag i. m. IRMAE V, 8, 10. § Z. Kaczmarczyk—B.
Lesnodorski: Historia panétwa i prawa Polski od polowy XV. tv. do r.
1795. Warszawa, 1957. 25, 30. 1

iss YV. Knoppek: Zmiany w ukladzie sil politycznycli w Polsce w drugiej
polowie XV w. i ich zwiqzek z genezqg. dwuizbowego sejmu. Czasopismo
Prawno-Historyczne, 7/2 (1955) 55—98. 1., kiilondsen a 62—63, 74—76. 1
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nagyszabasi uralkoddi egyéniség kizdelme végil is sikertelen
maradt, mert a nemesség korében a kizardlag szlk osztalyérde-
keit néz6 ,nagynemesi mozgalom” terjedt el, és Kézmér 1470
utan elszigetel6dott. Hogy azonban az elsé korszak ,politikai
iskolaja”, a kancellaria milyen szinvonalon allott, azt a bel6le
kin6tt két nagy politikai gondolkodd: Jan Ostrorog és Filip
Kallimach mivei mutatjak. Veluk fordul a lengyel allamelmélet
a humanizmusba.1%

A lengyel fejl6désben tehat a politikusok szerepe — talan
szabad igy fogalmaznunk - er6sebb volt, mint a jogaszoké. igy
a jogalkotadsban sem termettek a cseh banyatérvényhez vagy
a Maiestas Carolindhoz hasonld eredmények. Mégis megtdrtént,
hogy a XVI. szazad elején Jan Laski, a Korona kancellarja és
gniezndi érsek, Sandor kirdly utasitasara felvette az 1506-ban
kiadott torvénygyljteménybe a Summa Legum néven ismert
rémai jogi kompendiumot.18 Igaz, hogy amikor Mikolaj Jaskier
krakkoi varosi jegyz6 1535-ben kiadta a Szésztiikdr szovegét
romanizalé glosszaival, a Summa Legum nagyrészt feleslegessé
valt. Laski gy(ijteménye mégis korszakot jel6lt, s az uralkodo,
Zsigmond Agost 1530-ban éppen az érseknek adott kivaltsag-
levelében jelentette ki, hogy a lus Civile Polonicum Sigismun-
dinumn&k keresztelt egyetemes lengyel varosjogot minden érseki
birtokra kotelez6vé teszi. Ez a —tobb mas javaslattal egyutt
meghilsult kodifikacids kisérlet Laski partfogoltjanak, a Bolo-
gndban végzett Maciej Sliwnickinek a munkdaja volt.18 Ebben
a korban tehat mar létrejott a neve megorokitésére, hatalma-
nak megszilarditasara térekvd uralkodd és a legistak egyuttm (-
kodése, de a féuri-nemesi reakcido meggatolt minden el6relépést.
Bar a XVI. szdzadi Lengyelorszdg még nem volt érett a romai
jog befogadasara,1® a szazad derekan mar lengyeldl irt a nagy
hatasu Bartlomiej Groicki, s a sokfel6l 6sszeoll6zott rémai jogi
tanokat anyanyelvén terjesztette.10 Addig azonban, a targya-
lasunk korébe esé korszakban a lengyel jogaszsag kdzpontban
és vidéken egyarant a praktikusokat jelentette.

1B Uo. Czasopismo Prawno-Historyczne, 7/2 (1955) 91—94. 1

187Lasd Bardach i. m. 25. 1

18St. Russocki: Przyczynek do historii projektu kodyfikacji Macieja
Sliwnickiego. Czasopismo Prawno-Historyczne 7/1 (1955) 222—226. 1

10 St. Estreicher: Kultdra prawnicza w Polsce XV | wieku. Krakoéw,
1932. nem volt hozzaférhet6, véleményét idézi St. Russocki i. m. 225. 1

190 L. Pauli: Z badan nad zrédlami dziel prawniczych Bartlomieja Oroic-
kiego. Miscellanea iuridica w darze K. Koranyiemu. Warszawa, 1961.
83—109. 1
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Anglia

Anglia jogtudd értelmiségének torténetét szdmos sajatos vonas
jellemzi, mégis alkalmas a kontinens orszadgaiban megfigyelt ten-
denciak élesebb megvilagitasara. Ezért alig fejezhetjik be job-
ban immar hosszira nyudlt kératunkat, mint az angol fejl6dés
ismertetésével. Az el6zmények az angolszasz korba nyulnak
vissza, melyben a verseng6 ,,hét kirdlysdgnak” megvolt mar a
maga hatalmi kézpontja és a kiralyi haz koril kialakult szer-
vezete, s ez az egyesités soran még inkdbb megszilardult. A mi
szempontunkbdl kiiléndsen jelentds a kancellaria korai térténete.
A mintegy masfél ezer angolszasz oklevelet természetesen egy-
haziak irtdk, és a kirdly ké&polnajanak személyzete adta a X.
szazadban méar bizonyithatd scriptorium kadereit is. A széazad
elsé felében uralkod6 Aethelstant mar klerikusok kévették atjain,
akik eredeti (hazai nyelv() oklevélformulédkat dolgoztak ki. A d&n
Kanut uralma alatt (1016 —1035) pedig a kiralyi irnokok rend-
szeresen apatokka vagy pluspokokké emelkedtek a ,hivatali”
palya végén. Az angolszdsz kor irastudoi dolgoztak ki az igaz-
gatds céljaira rendkivil alkalmas, rovid, levélforméaba 6ntott
oklevelet, a ivritet is.19IEz az oklevél, mely a XII. szazadtol
fogva mar a gyors és finom dictamen-irkst alkalmazta, driasi
lehet6ségeket nyitott meg.1®2 Amikor a szazad vége felé alkal-
masint Hubert Walter megirta a Glanvill nevéhez kapcsolt jog-
konyvet, a kiforrdsban lev6é hazai jog anyagat az egyes writek
magyardzata sordn adta el8.18 A hivatasos jogaszsag fejlédése
csak a normann hoditas (1066) utan indult meg.

Az angol kozigazgatas és jogszolgéltatds torténetének kulcs-
pontja - mint mas eurOpai orszagokban is — a curia regis.
A nagyurak régi angolszasz gyllekezete, a witan, feudalis ud-
varra alakult at; Hodité Vilmos angliai kiriaja sokkal kdzelebb
allt a normandiai curia ducishoz, mint a vdfanhoz. Unnepi alkal-
makkor, fontos ligyek targyalasanal ott voltak a kuridban az

191 S. B. Chrimes: An introduction to the administrative history of mediae-
val England. Oxford, 1952. 11—17. 1 — Itt jegyzem meg, hogy az angol
igazgatastorténet alapjait T. F. Tout vetette meg: Chapters in the ad-
ministrative history of medieval England: the Wardrobe, the Chamber and
the small seals. | —VI. kot. Manchester, 1920—1933. — Chrimes idézett
munkéaja sok tekintetben Tout nézeteinek 6sszefoglalasa, illetve kritikai
feldolgozasa.

12 Erre lasd Hajnal, Enseignement 210—212. 1

18 jr Pollock—F. W. Maitland: The history of English law before the
time of Edward I. 2. kiad. I. két. Cambridge, 1898. 130. 1; T. F. T. Pluck-
nett: A concise history of the Common Laic. 2. kiad. London, 1936. 18. 1
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orszag egyhazi és vilagi nagyjai, de a mindennapos lgyintézést
a kiralyi udvar tisztségvisel6ivégezték. Ebbél a ,,szlikebb” kuria-
bdl valtak ki fokozatosan a pénziigyigazgatas és a biraskodas
kézponti szervei. A kuria irdnyitasdban dont6 szerepet jatszot-
tak a gyakran tavollevé uralkodo helytartdi, a iuslitiariusok,
akik rendesen udvari szolgalat utan jutottak e magas poziciéba,
igy Ranulf Flambard, az els6 ,,hivatalnok” helytarto, 1083 tajan
kezdte szolgalatat a kancellaria klerikusaként, majd a kiralyi
pecsét érévé, végiul summus iustitiariusazd emelkedett. A mél-
tdsdg 1234-ig allott fenn, s majdnem valamennyi visel6je nyo-
mot hagyott a kdzponti igazgatds torténetében. E ,hivatalno-
kok™ munkajanak eredményeként valt szét a legf6bb szamviteli
szerv (Exchequer), a kancellaria, a kirdly vandorbirésaga (King’s
Bench) és a ,,kdzoénséges ligyek” birdsaga (Common Pleas). Még
nem ért véget a XII. szazad, amikor a kuridban letargyalt
pereket mar hartyatekercseken (Rolls) rogzitették, a kancellaria
kiadvanyait hasonlé mddon tartottdk nyilvan, megirtdk a szam-
adasi kamara kézikdnyvét (Dialogus de Scaccario) és az els6
angol jogkoényvet (Glanvill).19*

Kovessik nyomon a kancellaria kialakulasat és kozépkori fej-
16dését. A kiralyi karia sokagld miikodése egész sereg klerikus
alkalmazasat tette sziikségessé. Az 6 féndkik, a kiralyi kapolna
feje, az uralkodé ,,egyetemes minisztere” volt a kancellar. Nem-
csak a kiraly pecsétjének hasznalatat ellendrizte, hanem a szam-
adasi kamara és a kdzponti birésdg munkdjadban is tevékeny
részt vett.@b6 1133-ig plipdkot nem neveztek ki kancellarra, de
szolgéalata jutalmaul valamennyi kancellar plispoki székbe emel-
kedett; s6t ez lett a bériik 1. Henrik kordban maér olyan kleriku-
soknak is, akik magister cimmel a kadpolna irdstuddinak mun-
kajat kdzvetlenil iranyitottdk. A scriptorium okleveleiben a régi
angol nyelvet fokozatosan felvaltotta a latin, tartalmilag pedig
az igazgatas szélesed6 korét fogta at az irdsbeliség.1% De az
angol kuria klerikusainak kevés érzékiik volt a kontinens deko-
rativ stilusa és az ékesszo0l6 arenga irant; az ars dictandi fejl6dé-

W. S. Holdsworth: A history of English law. 1. kdt. 7. ed. by A. L.
Goodhart, H. G. Hanbury, introd. by S. B. Chrimes. London, 1956.
30—37, 40. I.; Plucknett i. m. 128—132. 1.; Chrimes i. m. 20—21. 1;
(Flambard palyaja), 36—37. 1 (az 1234-i fordulat), 40. 1 (Glanvill).

1% Holdsworth i. m. 37—38. 1 — Becket Tamas canterbury érsek
kancellaridja még a X|Il. szazad derekan is azonos volt a kapolnaval.
R. Forevilie: Lettres ,extravagantes” de Thomas Becket, archevéqve de
Canterbury. Mélanges Halphen. Paris, 1951. 225, 236. 1

1%Chrimes i. m. 25—27. 1
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sének korai szakasza is hatastalan maradt még.1% Amig a hely-
tartoi funkciot végzd iustitiarius méltésadga fennallott, mellette
szamos klerikus dolgozott, a kancellaria személyzetéb6l valok is.
A nagy szervezd Anjou Kiraly, Il. Henrik idejében az utdbbi
testiilet — bar még mindig a kirdlyi ,haztartds” részeként —
hatékony, gyors és jol szervezett orgdnuma lett a kormanyzas-
nak. A f@esperesi rangot visel6 kancellarok 6rizték a kiraly
egyetlen pecsétjét; ha azonban a tiszt betdltetlen maradt, a
magister scriptorii, a jegyz6k féndke vezette a munkat. 1199 6ta
a nagypecsét alatt kiadott okleveleket regisztraltak, és gya-
korlatba vették a magan- vagy kispecsétet is, mellyel a kiraly
(Féldnélkuli Janos) utasitast adhatott a kancellaridnak vagy
mas hatdsadgnak. A vele utaz6 kamara (Chamber) Grizte az (j
pecsétet, ennek pénziigyi részlege, a Wardrobe a kincseket, ok-
leveleket, pénzt; mindezeknek a kezelése Uj, gyakorlott klerikus-
gardat kivant meg. A belsé szervezeti meger8sddés jele, hogy
i 234-ig szinte valamennyi iustitiarius vagy kancellar szakszerf
szolgalat utan nyerte el méltésagat.18

A hivatalfejl6dés szempontjab6ol nem 1238,19 hanem 1244
jelzi a fordulatot. Addig a kancellaria az udvartartas része volt,
s a benne dolgozo kirélyi klerikusok az illetékekbd&l éltek. Az 1244
utani masfél évtizedes lresedés idejében létrejott a kancellaria
Hanaper (sz6 szerint , kosar”) osztalya, mely a pecsétdijakat
beszedte, az intézmény koltségeit fedezte, s ugyvitelérél elsza-
molt. Ekkor mar megkilonboztették egymastol a kapolna és
a kancellaria klerikusait, s az utébbiaknak kulén helyiséget is
juttattak (hospitium clericorum de cancellaria). Amikor a kiraly
1260-ban Franciaorszagban jart, a kancellaria egyik része ko-
vette, masik része in officio cancellarie otthon maradt. A kil6n-
valast er@sitette a maganpecsétnek (privy seal) egyre slriibb
hasznalata a szizad derekatdl kezdve; a szdbeli utasitdsok he-
lyett a kancellaria (f6leg kiilféldr6l) mindinkdbb magéanpecsétes
parancsokat kapott oklevél kiallitasara. A kollégiumban é18 kan-
cellariai tisztvisel6k kozott erds testuleti szellem alakult ki.20
A kancellaria ndvekvd igazgatasi és jogszolgaltatdsi feladatait
(legalabb részben) allando6 helyen, a Westminster Hallban latta
el. Az dnallosuléast persze nem ugy kell érteni, hogy a kancellar

197 E. Kantorowicz: Petrus de Vinea in England. MOIG 51 (1937)
43—46. 1, 0j kiadasa Selected Studies. 213—246. 1

18 Chrimes i. m. 37, 67—69, 77—79, 84, 87—88. 1

19 Holdsworth i. m. 395. 1

20Chrimes i. m. 109—116. 1.; Holdsworth i. m. 396. 1
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fliggetlenné valt volna a kiraly akaratatol; a méltésag legtobb-
szOr az udvartartasban érdemeket szerzett régi tisztvisel6k ke-
zébe kerult, kik uruknak még plispok korukban is engedelmes-
seéggel tartoztak. Mint a nagypecsét 6re, a kancellar mar koran
biroi feladatokat is végzett, amelyekre még visszatériink. A XIV.
szdzad végére személyzete tébb rangosztalyra tagozodott. 21
Hogy ez a kollektiv életet él6, rendszeresen fizetett tisztvisel6-
kar — 1345-t6l féndke binteté joghatdsdga alattZ2 — mar csak
nevében volt ,klerikus”, val6jdban vilagi hivatalnok, azt a clerk
szonak mai értelme mutatja legjobban.

De a szakértelem a kancellarian kivil még sok mas terlileten
is érvényesilt. A kamara (Chamber), melynek regisztrumait
1164-t61 fogva vezették, joval tobb volt a kiraly maganpénz-
taranal. Mar Il. Henrik alatt sok bizalmas feladatot kaptak
a kamara emberei. K6zottiik két-harom lovag viselte a kamarasi
rangot, de a névekvd irasbeli munka révén az intézmény magjat
a klerikusok tették (clerici camerarii). Koézilik sokan az egyhaz
és allam legmagasabb pozicidiba emelkedtek. A maganpecsét
hasznélataval a kamara jelentésége még inkdbb megnétt; a
kiraly a vele utazé Chamber Gtjan kozo6lte utasitdsait. De a
X111, szazad derekara a Wardrobe, eredetileg a kamara pénz-
tara, hattérbe szoritotta, s atvette téle a kiradly titkarsaganak
szerepét. A szazad végén, |. Edward kordban, a Wardrobe mar
egyenesen a kozszolgalat iskoldjanak szamitott; a szerv kleri-
kusaibdl lettek a kor kancellarjai, kincstartéi, az udvartartas
vezet6i. A maganpecsétet a Wardrobe ellen6re kezelte, s6t a
kancellar tavoliéte idején még a nagypecsét is ide kerilt. Diplo-
maciai iratok szerkesztésében és maés siirgés ligyekben a kan-
cellaria és a Wardrobe klerikusai kisegitették a masik hivatalt.
Az utébbiak pecsétjik alatt is adhattak nyugtat, néha hitelez-
tek a kiralynak ! Az udvartartas 1318-i Ordinance-a olyanokrol
szolt, ,,akik a maganpecsét szamara irnak” .23

A XI1V. szadzad viszontagsagai k6zott jabb pecsétek és veliik
Ujabb intézmények léptek elétérbe. Amint a maganpecsot kiilén
6r kezébe kerilt, s ez a kormanyzatban erésebben részt vevd
tanacs egyik vezeté helyét foglalta el, a kiraly (az 1310-es évek
Ota) személyes akaratanak kifejezésére, sajat levelezésére stb.
a titkospecsétet (secret seal) vette haszndlatba; ezt a kamara
emberei kezelték. I11. Edward alatt azutan (tobb kispecsét mel-

2L Chrimes i. m. 145—146, 168, 207—209. 1
2APHoldsworth i. m. 403. 1
ABChrimes i. m. 65—66, 78—79, 101, 134—136, 139—143, 165, 177. 1
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lett) a gy(rlspecsét (signet) szoritotta ki az el6bbit. Az uralkodé
befolyasat biztosité gylirlispecsétet a secretarius drizte, mellette
a klerikusok Ujabb testileté alakult ki. A letett Il. Richard
ujjaroi huzta le a signetet, igy adta at a hatalmat 1V. Henrik-
nek. A XV. szdzadban a titkar —kinek cimével egyébként mar
régebben is talalkoztunk — a diplomécia legf6bb intéz6je s a
tanacs tagja lett, kilén személyzettel, levéltarral és regiszt-
ralassal. Ebbd6l a tisztségh6l emelkedett a Tudoroknak szinte
teljes hatalmG allamtitkarava az igazgatas kulcsponti helyén,
gyakorlatilag a titkos tanacs élén. A secretarius tiszte 1533 dta
kerilt vilagi férfiak kezébe.2¥ Az allamtitkar folébe né6tt a
maganpecsét érének (keeper of the privy seal), aki mar a XIV.
sz4zad derekén kivalt a Wardrobe kereteibdl, s a Westminster
Hall kdzelében ugyancsak 6nallo hivatalhoz és klerikus személy-
zethez jutott. Orszagos méltdsaggad elsdsorban az adminiszt-
rativ tanacshoz fliz6d6 szoros kapcsolata tette, de igy elsza-
kadt az uralkod6tél, nem volt mar az udvartartds bizalmi
embere.2b

A XII. szazadban az a szerv is fliggetlenilt, amely a f6 tiszt-
ségvisel6k és az ispanok (sheriffek) szdmadasait évente kétszer
megvizsgalta. A iustitiarius utobb a kincstartdé — elndkleté-
vel ott Ult a kancelléar, klerikusai kiséretében s az udvar mélto-
sdgai, hogy ellen6rizzék, hiven gazdalkodott-e a tisztségviseld.
Egy kirdlyi parancs mar 1118-ban sz6l e testiletr6l (barones de
scaccario), tehat kordbban kialakult. A szerv arrdl a sakktabla
maddjara leteritett asztalrdl kapta Exchequer nevét, amelyen a
jovedelmet kézzel foghatdan elszamoltdk; az emlitett Dialogus
de Scaccario a sakkjatékhoz hasonlitja ezt a kiizdelmet a kincs-
tartd és a sheriff kozt. A sziikséges technikai ismeretek és a
legalabb 1130 6ta vezetett részletes kimutatasok (Pipe Rolls)
hamarosan a klerikusok kezébe juttattak a vezetést. 26 Ez annal
Iényegesebb, minthogy a szdmadasi kamara nem valt még el
a kirdlyi birosagtél, s mindketté része volt a kiuridnak. Az Ex-
chequer ,,bar6i” egyben a kdria birai is voltak, persze még nem
szakbirdk. A szdmadasokban gyakorlott klerikusok mar az
1170-es években alland6 helyet kaptak Westminsterben, s ez
a szeékhely lett a birdsdg allando6 kézpontja is,amint a Glanvill-
féle jogkényv mondja: ,,in curia regis ad scaccarium”. Az Ex-

M4 Uo. 187—188, 199, 214—215, 257—269, 266—268. 1

1“ Uo. 100, 204—205, 218. 1

26 Plucknett i. m. 135. 1.; Chrimes i. m. 27—31. 1.; Holdsworth i. m.
42 —44. 1
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chequer tovabbra is megtartotta a kincstari érdekl pereket, ami-
kor a birésagok 1200 tajan specializalédtak.27

A X111, szazadi Exchequer kétarci intézmény volt; legaldbb
ugyanannyi id6ét toltott a perek elbiralasaval, mint a szadm-
addsokkal. Az intézmény a jogvitas ugyekrél I11. Henrik alatt

kezdett kilon regisztrumot vezetni, s a felek gyakran fordultak
hozza birdi parancsokért. A kancellar helyett klerikusa vett
részt a szamadasi kamara Ulésein, és koran elnyerte az ,,Ex-
chequer kancellarjanak” cimét. A specialis ismeretek igénye ma-
gyardzza meg azt, hogy 1234-t6l fogva a kamara ,,bardi” sem
ide kirendelt nagyurak voltak, hanem pénziigyi-jogi szakembe-
rek. A XIV. szdzadban mar részben a kamara klerikusai, rész-
ben a kiralyi birésdgok gyakorld jogaszai koziil nevezték ki
6ket. Mint e birésdgokon, a szamadasi kamaraban is megjelent
a kinevezett elndk (capitalis baro), Il. Edward Ota rendszerint
magas allast bir6. A tébbi ,barok” részben a pénziigyi szak-
emberekbdl, részben a Common Law birdsagain érdemet szerzett
jogaszokbdl keriltek ki; az utdbbiak testiiletének azonban nem
voltak tagjai, és csak 1579-ben lettek egyenrangiak a kdzponti
birésagok biraival.2B Szamunkra az a lényeges, hogy hivatali
vagy lGgyvédi mualt utan emelkedtek az immar kilén birdsagga
valt szerv (Exchequer of Pleas) tanacsaba, persze egyetemi tanul-
manyok nélkil. Aszdmadasi kamara és a legfels6 birdskodas 6ssze-
fonodasat még erdsitette az a XI1V. szazadban kialakult gyakor-
lat, hogy a vitas jogi kérdéseket (nemegyszer alkotmanyjogiakat
is) a tanacs, a parlament vagy valamelyik birésdg a kdzpont
Osszes birdinak a kamara termébentartott gyllése eléterjesztette
(Exchequer Chamber). Ez a szokds Cromwell idejéig fennmaradt,
s a testlilet vitatta meg pl. a hires hajépénz-ligyet is 1637-ben.20

Az emlitett szervek mas-mas feladatok szolgalataban mutatjak
be az angol klerikus-hivatalnokréteget. De a jogtudd értelmiség
kialakuldsa szempontjabél valamennyinél dént6bb szerep jutott
a kdzponti birdsagoknak. A Il. Henrik nevéhez f(iz6d6 reformo-
kat az orszagban rendszeresen utazé birak Ultették at a gya-
korlatba, de fellendilt a kiralyi karia forgalma is. Glanvill 6sz-
szehasonlitotta az itteni gyors itélkezést a plspokdk szentszéki
eljarasanak lasstusagaval, mire Walter Mapes talaloan felelt meg:

A7Chrimes i. m. 46—49. 1 és UG6: kritikai megjegyzései Holdsworth
i. m. bevezetésében, 32,* 39*—40.* 1 (csillagos lapszamok).
28Chrimes i. m. 118. 1.; Holdsworth i. m. 43—44, 231—236. 1, hozza
Chrimes uo. 40*—41.* 1.; Plucknett i. m. 146. 1
) ZDHﬁIYdS\]/_vorth i. m. 242. 1.; hozz4 Chrimes uo. 41*—42.* 1.;Plucknett
i. m. .
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ha a kiraly olyan tavol lenne, mint a péapa, itt is lassan menné-
nek az ugyek. A XII. szazadban még ugyanazok a személyek
(iuslitiae) végezhették a szdmadasok ellendrzését, mint a perek
eldontését, de a szadzad végére megtortént a differencialédas.210
A kiralyt atjain kdvet6, az 6 jogait érintd ugyekkel foglalkozo
birésag (King’s Bench) és a maganosok tomegesen inditott
pereit a Westminsterben elintézd forum (Common Bench, majd
Common Pleas) kiilon személyzettel és regisztrummal rendel-
kezett. A XIII. szdzad folyaman vilagosan kirajzolédtak a két
bir6sag korvonalai s az el6bbinek inkabb biintet6, az utobbi-
nak polgéari hataskdre.211 Az allandéan Westminsterben m(ik6dé
kiralyi birdsagot maguk a jogkeres6k olyan fontosnak tartottak,
hogy amikor Foldnélkuli JAnos - taldn a klerikus-birdk kiesése
miatt — néhany évig szlneteltette, a Magna Carta 17. cikke
kivadnta visszadllitasat: ,Communia placita non sequantur cu-
riam nostram, set teneantur in aliquo-loco certo.”212 Az allando
kdzponti birdsag nagyban hozzajarult a jogaszhivatas korai ki-
alakulasahoz.

Ezzel az angol jogfejlédés egyik alapvet6 kérdéséhez érkez-
tink: a jogaszhivatas és a jogtanitds szoros kapcsolatahoz, egy-
mastol elvalaszthatatlan voltdhoz. Az egyetemek kdzépkori dia-
dalatja nem kerilte el Angliat sem; Oxfordban meég vissza-
térink ra a XIlI. szdzadban virdgzott a romai és kdnonjog
oktatasa. De a jogszolgaltatds kdzéppontja Londonban volt,
s itt a kiraly 1234-ben bezaratta a jogi tanfolyamot, két évre
ra pedig az angol féurak hires mertoni gylilekezete kimondotta:
»Nolumus leges Anglidé mutare.”213 1259-ben az uralkodé kije-
lentette, hogy a kisebb tigyekben a feleknek nem kell jogi kép-
visel6t igénybe vennilik. Ez az Gigyvédség kezdeteire utal, hiszen
a Il. Henrik 6ta eléggé bonyolult eljarasban sokan fordultak
a perbeli képvisel6 (Glanvill kordban responsalis, Bracton ide-
jében inkabb attorney) segitségéhez, illetve perbeli nyilatkoza-
taikat tapasztalt narrator utjan tették meg. A szdzad masodik
felében mar panaszok hangzottak el az iigyvédek hianyos kép-
zettségeérdl, s 1292-ben dont6 lépés tortént ennek megjavitasara.
I. Edward meghagyta a Common Bench birainak, hogy a kép-
visel6k és tanulok (apprentices) sorabdl valasszdk ki minden

2I0Holdsworth i. m. 34—35, 38. 1

2lUo0. 52—53, 195—196. 1., hozza Chrimes i. m. 29*—36.* 1.; Pluck-
netti. m. 135—138. 1

22Holdsworth i. m. 56. 1., hozza Chrimes i. m. 34.* 1; J. C. Holt:
Magna Carta. Cambridge, 1965. 223—224. 1, a sz6veg 322. 1

23Vinogradoff i. m. 98. 1
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grofsag érdemesebb, tehetségesebb embereit; ezentll csak ezek
vehetnek részt a bir6sdg munkajaban, mas nem. Az apprentice
kifejezés arra vall, hogy a kezd6 jogadszok egy-egy tapasztalt
tigyvéd mellett tanultdk meg mesterségiik elemeit. A birésagon
kualén helylk volt, a ,jaszol”, ahonnan nemcsak figyelemmel
kisérték, hanem alkalomadtan biraltdk is az ugyvédek m(ko-
dését. Az 1292-i writ hatdsat nem lehet talbecsulni: &ltala a
kdzponti birésagokon klerikusok helyett vilagi jogaszok jutottak
sz6hoz, akik nem rémai vagy kanonjogot, hanem hazai jogot
tanultak.2l4 Tegylk hozza: a kormanyzatban is. I. Edward nagy-
ari ellenzéke az 1300-i Articuli super Cartas egyéb kovetelései
soraban azt is megkivanta az uralkodétol, hogy mindig tartson
maga mellett jogtuddékat (ascuns sages de la lei).215

Az angol ,kdzdnséges jognak” (Common Law) éppen ebben
az id6ben dontd szakaszaba érkezett fejl6dését még a feleket
képvisel6 jogadszokndl is inkabb vitték el6re a régi narratores
utddai, a serjeants-at-law. Val6szinlleg nem voltak mind a kiraly
serviensei — nehezen tudta volna fizetni 6ket —, hanem neki
is, a feleknek is rendelkezésére bocsatottak tudasukat. A per
érdemérdl csak feliiletesen tdjékozva, leleményességiikben és
gyakorlatukban bizva vivtak szécsataikat a birésagon, a jelen-
lévd Ugyvédek és tanulok bamulatara. A XIV. szdzadban erésen
Osszetarto testiletté valtak, mely egyesitette a vezet6 joga-
szokat — jogtanacsosokat és birdkat egyarant —, és felligyelt
a fiatalok szakmai oktatdsara. Rengeteget kerestek, feleiket a
Szent P&l székesegyhdz egy-egy pillérénél fogadtak.2l6 Erre utal
Chaucer is, mér idézett elbeszélésében:

,Ott lovagolt egy bdlcs térvénytudo,

amolyan félig Ggyvéd és biro;

eszes, megfontolt tettekben s szavakban,

a Szent Pal-templom csarnokdba gyakran
eljart vitadzni, tarsai kozé.

Hanyszor elndki székbe ulteté

a vandorbirdk gydlése ugyan?

Hirét s tudasat becsilték sokan;

volt is talarja, s hany ! és pénze mennyi !”217

Ebben a leirdsban a dont6 passzus, mely az angol birdsagi
szervezeten kivil még a késébbi franciara illik, a ,,félig tgyvéd

24Plucknett i. m. 194—197. 1
2I5Chrimes i. m. 152. 1
2I6Plucknett i. m. 198—200. 1
207 Canterbury mesék. 15. 1

10~ 147



és biro” kitétel. A normann curia regis egyesitette magaban
mindazokat, akik a kiraly igazgatasi és bir6i megbizasait végre-
hajtottak ; a birdAk — mint emlitettik — éppen ugy foglalkoztak
a szamvizsgalattal is, és a iustitiarius éppen ugy volt helytarto,
mint legf6bb bir6. A X IIl. szdazad k6zponti birésagainak sze-
mélyzete természetesen klerikusokbdl allott; abban az értelem-
ben, amint eddigi targyalasunkban hasznaltuk, tehat csak for-
mailag egyhaziakbol. A szdzad kiemelked6 birai: Pateshull,
Raleigh és Bracton, esperesek, dékanok vagy pispokok voltak.
A kiraly — kozépkori szokas szerint — egyhazi javadalommal
fizetett a ,kdzszolgalatért”. De amikor Westminster Hallban
és kdrnyékén egyre er6sebben jutottak szohoz a vilagi jogi kép-
visel8k, s a birdskodas ndvekvd terhe allando részvételt kivant,
a kiraly kezdte birdit a jogtanacsosok sorabdél valasztani. A régi
kozszolgalathdl kikeriilt birdk 1289-ben leleplezett nagy vissza-
élései is ezt a tendencidt er@sitették. igy valt a XIV. szazadra
azonossad a jogtanacsosok és a birdk testiileté (bar és bench),
igy lett a serjeant min6sége és a birdi-jogtanacsosi testiilet
(Serjeants’ Inn) tagsdga a biréi kinevezés szokasjogilag meg-
kivant feltétele. A hosszu talart és szorosan simulé fehér fej-
fed6t (coif) viseld, elékel6 jogaszrend (order of the coif) kapui
persze csak a tehetések szdmara nyiltak meg.28

A birdi hivatds gyors laicizaldsa a XIV. szazad elején ment
végbe.21911. Edward uralkodésa alatt a Common Pleas 19 biraja
kdzual 8-9 volt klerikus, a tobbi gyakorlé jogéasz; 1316 utan
azonban —egyetlen fébird kivételével — nem neveztek ki tobbé
klerikust. A XIV. szazad tovabbi folyaman a serjeants elfoglal-
tdk a King’s Bench birdi helyeit, mig az Exchequer birdi részét
csak a XVI. szdzad masodik felében keritették hatalmukba.
Elvileg mar a kdzépkorban rendes fizetésben részesiltek; a kiraly
birésdganak elsd kinevezett vezet6je pl. 1268-ban szdz markat
kellett hogy kapjon. Az ardnylag alacsony fizetéseket azonban
itt is nehezen folydsitottak, ezért a birdk ra voltak utalva az
illetékekre és az illegélis jovedelmekre. Azok a klerikusok, akik
mint segédszemélyek tovadbbra is szolgaltak a kdzponti bird-
sadgokon, hivatalukat hibérbe kaptdk. Ebb6l megint csak vissza-
élések szdrmaztak: ajandékokat és jaradékokat fogadtak el,

28Plucknett i. m. 208—215, 231. 1, és UG: The place of the legal pro-
fession in the history of English law. Law Quarterly Review, 48 (1932)
332—335. 1

219 Maitland szerint a vilagi jogaszsag I. Edward idejében jutott pro-
minens szerephez Anglidban: The Frederic William Maitland reader.
Ed. by V. T. H. Delany. New York, 1957. 100. L
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mértéktelen illetéket szedtek, a tényleges munkét viszont helyet-
teseikkel végeztették. A visszaéléseket a XVI XVII. szazadi
térvények hidba prébaltak orvosolni.20

Az orszag vezetd jogaszai, a serjeanis tehat elfoglaltak a koz-
ponti birésagok székeit, s elvaltak a kirdlyi klerikusok nagy
tomegétél. Erre jellemzd a King’s Benchnek a XIV. szazad
végén megvaldsult elszakadasa a tanacstél és a kozonséges jog
forumava alakuldsa. Kozrejatszott a parlament megizmosodasa
is, amelyre itt nem térhetiink ki. Amikor 1366-ban a kiralyi
tandcs megvaltoztatta a Common Pleas egy itéletét, a birdk nem
vették ezt tekintetbe, mert Ggy vélték, hogy a tanacs nem
fels6foku forumuk. igy a kozonséges jog birdsagainak hataro-
zatait — a King’s Benchéit is — csak a parlament birdlhatta
felul; ez viszont rendszeresen meghivta Uléseire a birdkat 221
A serjeants rendjét a XV. szdzadi jogi ir6, Portescue az egyete-
mek doktoraihoz hasonlitotta. Kiils6ségekben: az el6irt fejvise-
letben, a vords talarban, felavatasuk koltséges szertartasaiban,
a két jogi el6adas megtartdsanak kotelességében valéban emlé-
keztettek a jogaszprofesszorokra. Egyben azonban — a leg-
fontosabb vonasban — kiilénbdztek t6lik: a serjeants nem tani-
tottak. Az oktatds sajatos modon az apprentices, tehat a , ta-
nulok” kezébe keriilt. Ezek azonban mar maguk is hivatasuk
kiemelked6 szakembereivé valtak, akiknek vezet§ rétegét 1379-
ben a ,barokkal” egyenld mértékben addztattdk meg. Oktata-
suknak sajatos mihelyei a jogasztestiiletek (Inns of Court és
of Chancery) voltak.22

Amikor az Un. kdzonséges perek birdsaga és a szamadasi ka-
mara allanddsult Westminsterben, s a felviragz6 keresked6-
varos, London is megkovetelte a birosagain fellépé képvisel6ktol
a ,meglehet6sen jo” jogtudast (1280),23 a vilagi jogaszok (az
apprentices) Uj rétege a kett6 kozott, a kozépkori Holborn falu
kérnyékén igyekezett letelepedni. Négy legnagyobb ,szallasa”
(inn) ma is ott van a Temze északi partjan, Westminster és a
City kozott. A templomosok folyoparti kolostorat eltorlésiik
(1311) utdn a papa az ispotdlvosoknak juttatta, ezek viszont
az egyik épiletet a kisebb, holborni szallasukrol atkélt6z6 joga-
szoknak adtdk bérbe (1347). A lak6k szd&mdanak ndvekedésével
ez a ,templarius” telepliik két ma is fennalld testiiletre oszlott

20Holdsworth i. m. 197, 246—256. 1
21Uo. 211, 361. 1

22Plucknett i. m. 201. 1

223Uo0. 197. 1
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(Inner és Middle Temple). Ugyancsak a XIV. szdzad derekéan
bérelte ki egy masik csoport a Gray bar6i csalad udvarhazat
a londoni varosfaltol nyugatra (Gray’s Inn). Talan még korab-
ban telepedtek le méas jogaszok Lincoln earljének udvarhaza
mellett, s a régi helylkre utalé neviiket (Lincoln’s Inn) akkor
is megtartottak, amikor 1422-t6l atkdltoztek a chichesteri pls-
pbk tagas birtokara, majd ezt fokozatosan el is foglaltdk. Amit
az Innék korai torténetérdl tudunk — s ez elég kevés —, az
jogtanarok és tanuldk letelepedésér6l szamol be. E tanulés jel-
legét az a hagyomany mutatja be, amely a kdzépkorban még
meglevé, a négy nagy testliletnek alarendelt telepek Inn of
Chancery nevét azzal magyarazza, hogy a kezd8 jogaszok el6szor
a kancellariabol kiadott biroi parancsok, writek szerkesztését
tanultak meg bentlakd6 mestereikt6l.24 Az 1460 - 1470 kozott
»~Anglia térvényeinek dicséretérél” ir6 Sir John Eortescue sze-
rint a ,kancellaria szallasain” egyenként legaldbb szdz didk
tanulja a ivritek természetét, azaz a jog elemeit; a négy ,biro-
sagi szallason” a halad6k sajatitjak el a mesterséget, egyenként
legaldbb kétszazan, de ide a nagy kdltségek miatt csak a tehe-
tések fiai juthatnak be.25

Az angol jogtanitas sajatossagai nem homaélyosithatjdk el a
kontinentalis oktatdssal fennalld6 parhuzamokat. Kantorowicz
hangsulyozta, hogy az angol vilagi jog teriiletén nem allott fenn
az ars dictandi és a jogtanulas kapcsolata, s a XIIl. szazadi
angol kancellistak nélkilézni tudtak az irdsmesterség italiai kézi-
kényveit. A rémai joggal szembeni elzark6zas annak formait is
érintette. De az |. és I1l. Edward uralkodésa kozotti évszazad-
ban mar behatoltak a dictamen olasz kézikényvei, s6t keletkez-
tek hazai mivek is ebben a targyban.26 Hajnal szélesebb tav-
latban nézve a kérdést, felismerte az Inns of Chancery oktata-
sanak aries-jellegét. A XIII. szazadban még csak itt hasznal-
tdk az irdst, s a grammatika tanulmanyozasa utan az egyes
tgydarabokat vették eld. A birésagi feljegyzések is a hallgatok
recordatidjat szolgéaltdk. De mig a ,kancellaria szallasain”, s a
maztidk, az Inns of Court ebben a szdzadban kialakitottdk a
gyors, egyéni irdsmaddot, s ez hatolt be a jogszolgaltatasba is
(legal hand). A londoni grammatika-tanfolyamok neveltjei, az

24D. Fiunkét Barton—Ch. Benham—F. W att: The story of our Inns
of Court. London, 1924. 4—5, 52—56, 139—141, 255-256. 1

I*Uo. 57. 1 )

26E. Kantorowicz i. m., MOIG 51 (1937) 52—53, 56. 1
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aries-képzettségliek az Inneken &t jutottak be akar a legmaga-
sabb birosagi alldsokba is. llyen iskoldkban szerezték meg alap-
mlveltséglket a szerényebb gyakorlati szakemberek, az attorneys
is, akiket a XVI. szdzad derekatol kezdve mar nem fogadtak
be az Inns of Court tagjai kozé. Egyszéval a hivatasi jogész-
képzés, ,a szokasjog nagy iskoldja” is arra a béazisra épult,
amelyet az artes tanitdsa rakott 1e.27 Az Innék nem szakadtak
el az irodalmi m(iveltségt6l kés6bb sem. Fortescue mindkét faj-
tajukat ,akadémia vagy gimnazium” névvel illeti, ahol az ifjak
zenét, tancot, torténelmet is tanulnak, karacsonyi innepélyeiken
pedig szindarabokat adnak el6. Shakespeare két vigjatékat is
az Innekben mutattak be, az egész udvar jelenlétében.28Az Gjabb
irodalom ezeket az {nnepségeket olyan alkalmaknak tekinti,
melyek a retorikai képzést szolgaltak.29

Maga a jogi oktatas amint az aranylag kés6i, Tudor- és
Stuart-kori bels6 szabalyozasbol ismerjik — hosszd id6t vett
igénybe, és fokozatokon at haladt. Az ifjunak egyik ,kancella-
riai szallason” kellett kezdenie stidiumat; ezek egy-egy Inn of
Court felligyelete ald tartoztak, onnan kaptak el6addkat és ta-
pasztalt lgyvédeket vezet6kil. Minden tanulmanyi szakasz
(term) végén a legjobb didkokat atvették a ,,birdsagi szallasok”
egyikébe, s ettél fogva ,kdzklerikus” volt a nevik (clerks com-
moners). Az Inn ifjabb tagjait ,,bels6”, az idésebbeket , kiilsé
ugyvédeknek” hivtadk (inner és outer barrister), a nagyteremben
elfoglalt helyeik utan; az el6bbi fokon hét, az utébbin 6t évet
kellett eltdlteni, mig valaki a birésag elé &llhatott. A ,kilsé
tigyvédek” azonban méar adhattak jogi tanacsokat, ésrészt vehet-
tek a ,bels6k” meg a kancellariai ndvendékek oktatdséban.
A stidiumot az el6ad6 (reader) iranyitotta, akit az Inn vezet6
testiileté valasztott ki e tisztségre. Valamelyik jogintézményrél
kellett két-harom hétig el6adnia a nagyteremben, s ezenkdzben
fény(z6 lakomakat fizetnie a jelenlevéknek. Csak gazdag ember
engedhette meg maganak, hogy a reader tisztét elvallalja, igy
viszont bizonyos id6 utan a testllet ,,mestereinek” (masters,
benchers) sordba emelkedett. A legjellemz6bb oktatasi forma
azonban nem az el6adas volt, hanem a tagok részér6l felvetett
jogi kérdések megvitatasa, illetve képzelt perek lefolytatasa.
Az id6sebb lgyvédek tartottak ilyen ,szeminariumot” (bolts)

2Z7Hajnal, Enseignement 178—179, 212. 1

28Barton—Benham—W att i. m. 15—16, 19, 57—58. 1

29D. S. Bland: A bibliography of the Inns of Court and Chancery.
London, 1965. 711, 733. tétel.
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az ifjaknak, maguk pedig a nagyteremben, vacsora utan tartott
vitakon (moots) mérték ossze erejuket. A ,belsé lgyvédek”
adtak el6 a perbeszédeket a birésagon hasznalt ,jogi francia”
nyelven, a ,kils6k” képviselték a felperest és az alperest, végil
az elnokl6 reader és a mesterek hoztdk meg az itéletet.20
Szokasos megjeldlése a négy Inn of Colnak a ,jogi egyetem”
vagy — Oxford és Cambridge mellett —a ,,harmadik egyetem”.
De a kiils6ségeken kivil volt egy nagy kilonbség az egyetemi
és a ,széllasokon” folyé oktatds kozott, mégpedig az a szaka-
datlan lancolat, amely a tanitékat és tanuldkat osszefogta.
A kezd6 ,kancellariai” klerikush6l fokozatos atmenettel lett
valaki az Inn tagja, ,,bels6” és ,kiils6 tigyvéd”, el6ad6 és mester,
mig az egyetemeken —bar ez az 0sszefliggés nem hianyzott
teljesen a vegzettek kiléptek ,,az életbe”. Az Innék nevelé-
sében sohasem szakadt el gyakorlat és oktatds. Mivel pedig
maig csorbitatlan joguk, hogy valakit az ligyvédségre képesit-
senek (calling to the har), a birdk viszont az ligyvédekbdl rek-
rutalédnak, az angol jogaszképzés — a kezd&tdl a fels6birosagi
biréig  mais autonom testiiletek kezében van.23l Maitland nem
csekély biiszkeséggel beszél a minden més orszagtél kilénb6z6
»,nemzeti jogi iskolakrdl”, s ezeknek tulajdonitja az angol szokés-
jog fennmaradéasat a reneszansz idejében. Szerinte nem a par-
lament, nem is az eskidtszék az angol jogfejl6dés igazi sajatos-
saga, hanem a hazai jog iskoldja, melyen minden jogasznak
keresztil kell mennie, és amelyben minden kiemelked6 gyakorlo
jogasznak tanitania kell.22 A Common Law fennmaradasa vi-
szont, melyet Engels —a lényeget hangstlyozva —a nagy féld-
birtokosok és a t6kések kompromisszumaval magyaraz, az egye-
temes jogtorténetnek is dont6 tényezlje. ,Ha az angol jog a
t6kés tarsadalom gazdasagi viszonylatait még mindig olyan
barbar feudalis nyelven fejezi ki, amely a kifejezend6 dolog-
nak szakasztott ugy felel meg, mint az angol helyesiras az angol
kiejtésnek. .., Uugy ez az angol jog mégis az egyetlen, amely
hamisitatlanul megé6rizte s Amerikaba és a gyarmatokra is at-
Ultette a személyes szabadsagnak, a helyi 6nkormanyzatnak és
a minden idegen — nem birésagi - beavatkozas elleni biztosi-

20Barton—Benham—W att i. m. 9—14, 58—61, 75—76. 1.; T. F. T.
Plucknett: The place of the legal profession in the history of English law.
Law Quarterly Review, 48 (1932) 338—339. I.; Hajnal, Enseignement
177. 1

2B1Barton—Benham—W att i. m. 25—26, 72—73.1.;Plucknett-.Aconcise
history. .. 202. 1

22 Maitland i. m. 223—224. 1



téknak, szoval azon &sgermdan szabadsdgoknak legjavat, ame-
lyek a kontinensen az abszolit monarchia alatt veszend6be men-
tek, s amelyeket mindmaig még sehol sem tudtak teljesen vissza-
hoditani.” 233

Targyunk szempontjabol az eddig mondottakbo6l az kdvet-
kezik, hogy a kozépkori igazgatasban és biraskodasban Anglia-
ban is egyarant praktikusok foglaltdk el a feudalis nagyurak
helyét. E praktikusok alapkiképzését —akarcsak a kontinensen —
az artes ismerete biztositotta, melyet a kaptalani iskolakban,
a ,kancellariai szallasokon” vagy az egyetemek melletti gram-
matikai kurzusokon sajatithattak el. Tévednénk azonban, ha
tagadnank a doktoroknak, a rémai és a kdnonjog végzettjeinek
befolyasat a kozéletre és a politikara; csakhogy ez a befolyas
a kontinensnél sz(ikebb kdrben és korszakonként valtozo mér-
tékben érvényesilt.

Bizonyos angolszasz el6zményekt6l eltekintve a rémai jog
hatasa a normann héditassal kezd6dott. Paviaban tanitott jogot,
majd a normandiai Becben alapitott iskolat Lanfranc, Hodito
Vilmos meghitt tandcsaddja; a herceg magaval hozta Anglidba,
és megtette Canterbury érsekének (1070). Az ugyancsak Becben
kim(velt Teobald érsek hivta meg Anglidba Vacariust, a romai
jog elsé mesterét a szigetorszagban. Oxfordi tanitasaval olyan
sikert ért el, hogy a nagyurak érdekeit félt6 Istvan kirdlynak
el kellett tiltania miikddését (1151).2%4 A legrégebbi angol egye-
tem Oxford XI. szdzad végi gazdasagi fellendiilésének kdszon-
heti 1étét. Caenbol, Parizshol jott teolégusok utdn Vacarius a
bolognai jogtanitas els6 impulzusait kdzvetitette. A XII. szazad
masodik felében Oxford lett az a hely, amelyet az angol kleriku-
sok legszivesebben latogattak; ebben a korai id6ben néhany
konventben éltek és dolgoztak a hallgaték. A véarosi vezetés
er6szakossdga 1208 —1209-ben sok didkot arra inditott, hogy
atkoltézzék Cambridge-be, és itt megalapitsa a masodik nagy
egyetemet. Az oxfordi virdgzas azonban 1214-gyel Ujra meg-
indult, s az egyhazi joghatosag kivaltsdgahoz (az egyetem kan-
cellarja, a helyi f6esperes gyakorolta) I11. Henrik alatt kiralyi
privilégiumok jarultak. Védelmébe vette IV. Ince pépa is, de
nem ellendrizte olyan kozvetlenil, mint Péarizst, a kancellar
pedig egyre inkdbb az egyetem képvisel6je lett. Robert Grosse-
teste kancellarsaga idejében (1225—1230) a kanonjog és az

ZBEngels: Hogyan ,,forradalmasitja” Eugen Diihring Gr a tudomanyt.
Budapest, 1950. VI. figgelék, 418. 1
24Vinogradoff i. m. 97. 1,; Plucknett i. m. 263. 1
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orvostudomany voltak a leglatogatottabb szakok; 1252-ben a
statitumok el8szér haszndaltdk az universitas szot, s az autono-
mia ezutan még csak er6sodott.2H

Ebben az évszazadban irta meg William de Drogheda oxfordi
professzor eléggé primitiv tankényvét (Summa aurea). A Ki-
alakuloban lev6 kdzonséges jog is vett at rdmai jogi hatasokat,
igy Il. Henrik birtokhaboritasi eljarasa (novel disseisin) a civil-
jogi eredetdi kanoni actio spolii vilagi valtozatanak latszik.
A biroi parancsok (writs) intézményére hatottak I. Richard ius-
titiariusknak, William de Longchamp elyi plspoknek a kiraly
franciaorszagi birtokai szdmaéara irt kis eljarasjogi tankdnyve
(Practica legum et decretorum) és a X 111. szazad elején elterjedt
olasz formulaskdnyvek is.2%6 De a legmesszebbre hatott ki Brac-
ton Tractatus&nsik sokat vitatott romanizmusa. Maitland lebe-
csllte romai jogi tudasat, Vinogradoff pedig azzal magyarazta
hibdit, hogy az eredeti forrasok helyett a kontinentalis gyakor-
latban él6 romai jogot hasznalta.Z Bizonyos, hogy palyaja -
mas birak klerikusa, majd vandorbird és egy ideig coram rege
biréd volt — mar a gyakorlatban képzettek tipusaba illeszti, de
exeteri tanulméanyai soran megismerhette Azo nagy hatasi Sum-
méajat és mas civilista tankdnyveket is.28H. Kantorowicz azzal
magyaradzza a félreértéseket és hibakat, hogy miivét nem fejez-
hette be, munkatdrsa pedig nem mindig kovette utasitasait.
Ett61 eltekintve Bracton elméleti részeiben sokat kdlcsonzott
a romai és a kanonjoghol, de ez inkabb a szakkifejezésekre,
fogalmakra, osztalyozasokra, mintsem az intézményekre terjedt
ki. Ha Bracton kevesebbet vesz at az egyetemes rendszerekbdl,
a kés6bbi angol jogban tébb civiljogi elem lett volna; 6 adta
meg a gyakorlati jogaszoknak a tudoméanyos feldolgozas esz-
kdzeit.29

Az oxfordi egyetem Bracton utdn is tanitott romai és kanon-
jogot. Az &sid6ktél fogva kilénallo angol egyhadzjog hagyoma-
nyos tételét Maitland és kovetdi megdontdtték; ma mar nem

25 Irsay, Univ. I. kot. 121—128. 1, az egyetemi joghatésagra Holds-
worth i. m. 165—176.1.; Kibre: Scholarly privileges... 268. skov. 1;

26Vinogradoff i. m. 98—101. 1.; Plucknett i. m. 263—264.1.; H. G.
Richardson: Tlie Oxford law school under John. Law Quarterly Review
57 (1941) 319—338. 1

27Vinogradoff i. m. 101—118. 1.; Pluoknett i. m. 233—234. 1

2Bjj Kantorowiez: Bractonian problems. Glasgow, 1941. 16—21.1.

29Uo. 37—38, 59-60, 77—78, 125-127. 1. — Felfogasat sok tekin-
tetben biralja Fr. Schultz: Bracton on kingship. Studi Koschaker. I. kot.
21—70. 1
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kétséges, hogy a reformacié el6tt a szigetorszag éppen uUgy a
kanonjog hatalya alatt allott, mint a kontinens barmelyik alla-
ma. A XIII. szazad vége felé még nem jutott uralomra a kanon-
jogi eljaras; Johannes Bononiensis azzal kiildte el Summa notarié-
egész orszagban sincsenek az ars notaridhan jartas emberek.
De a Romaban megtelepiilt angol prokuratorok révén a papai
udvar formuldskdnyvei széliében elterjedtek, s az angol szent-
széki gyakorlatot is atalakitottdk. Erdemes volt tehat az egye-
temen is a kdnonjogot tanulni, bar az els6ség a romanistadkat
illette. A civiljog doktorainak és az érseki szentszék ugyvédei-
nek testiileté, a Dickens miveiben megodrokitett Doctor’s Com-
mons, szivesebben vette fel tagjava a romanistat, s a kdnonis-
tdkat az érseknek kellett tdimogatnia. Az oxfordi kollégiumok
gazdag romai és kanonjogi konyvtarral rendelkeztek, de még
egy Lincoln kornyéki plébanosnak is megvoltak a romai jog
torvénykonyvei, melyeket sziikség esetén zalogba vethetett. Az
egyetemet végzettek a puspoki udvarokban, kdptalanokban he-
lyezkedtek el, a legtobben azonban Canterburyben, ahol
akarcsak a XV. szazadi Esztergomban az érsek harom fokon
is joghatdsdgot gyakorolt: mint ordinarius, metropolita és legé-
tus. Itt béven jutott hely szentszéki birdknak, jegyzéknek és
nem utolsésorban ligyvédeknek.20 De mehettek a jogvégzettek
kozjegyzbnek is; a szentszéki joghatdsag és a szerz6dések koz-
okiratba foglalasa bd&ven ellatta 6ket munkaval.24

A kiralyi karidban és a bel6le kivalt hatésagoknal a doktorok
sokaig nem jutottak széhoz. Kovetekiil az angol uralkodd is
felhasznalta 6ket, mint William of Gravesend legum professort,
aki 1293-ban Szép Fulopnél képviselte urat; egy masik civilista,
Philippe Martel, I. Edward megbhizasabdl Guienne okleveleit
Grizte, s kortarsaihoz hasonldan értekezést irt a kiraly igényei-
nek aldtamasztasdra.22Jottek a szigetorszagba is jogismerdk
a kontinensrél, mint Franciscus Accursii, a nagy glosszator fia,
aki ebben az id6ben jart Angliaban, és részt vett a parlament
ulésén is, de ez persze még nem jelentette a romai jog befoga-
dasat.2B8A XIV. szazadban a kormanyzati szerepet jatsz6 tanacs-

20E. F. Jacob: Notanda quaedam de iure canonico inter Anglos prae-
sertim inter Oxonienses saec. XV. Acta Roma Il. kot. 469—481. 1. —
A szentszékekre Holdsworth i. m. 598—632. 1

21). S. Purvis: The notary public in England. Archivum, 12 (1962)
121—126. 1

22Gouron i. m. Recueil 5 (1966) 15. 1, 166, 168. jegyz.

23Plucknett i. m. 262. 1.; Kantorowicz i. m. MOIG 51 (1937) 54. 1
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ban a barok kovetelésére er§sodott a laikus elem, egyel6re csak
lovagok és gyakorlati jogdszok személyében; a XY. szdzadban
azonban mar a jogi doktorok is helyet kaptak itt.241gazan csak
a Tudorok alatt jott el az 6 orajuk. A XVI. szazadi humanista
Reginald Pole biboros, a kirdly rokona, a régi angol jogot a
rémaival szerette volna helyettesiteni. Maga VIII. Henrik eltil-
totta a kanonjog tanitdsat az angliai egyetemeken, és kiralyi
tanszékeket szervezett a civiljog szamara. A Cambridge-be kine-
vezett Thomas Smith ennek elsajatitasara zarandokolt Padovaba,
s ott szerezte meg a jogi doktoratust; hazafelé azutan megla-
togatta a megujult humanista jogtudomany francia tlzhelyeit
is. A civilistdk ott alltak Henrik mellett sorsdént6 valoperében,
jutalmukat egyhdzi javadalmakban kaptdk meg. Ezeket az ada-
tokat értékesiti Maitland egy ragyog6 tanulmanyaban, melynek
konkldzidja, hogy a XVI. szdzad derekan az angol jog foly-
tonossaga veszélyben volt.2b A civilistdk szolgasdgénak napjai
elmultak irja masutt —, s eljott szamukra a bosszl ideje.26
Bar a recepcié ,,veszélye” az Ujabb kutatds fényénél nem volt
olyan akut, mint Maitland gondolta,27 a hazai szok&sjog és a
rémai-kanoni intézmények kiizdelme az Engels jellemezte komp-
romisszummal zarult le. A Common Law bir6sagai mellett ugyan-
is, melyeket tovabbra is az Innekben nevel8dott jogaszok népe-
sitettek be, a kiralyi prerogativan alapuld mas birésdgokon a
tudds jog mivel6i és a klerikusok kidolgoztak a kontinentalis
rendszerekhez joval kozelebb all6 Equity gyakorlatat. Szemlénk
utolsé kérdéseként az 6 szerepiikkel foglalkozunk.

A kozponti birésagok szervezetének kialakuldsa utadn sem
enyészett el a kirdlynak az a joga, hogy akkor is orvosolja a
panaszt, ha a Common Law nem adott r& mddot. Természetesen
tanacsaval egydtt jart el, és a megoldast gyakran a kancellarra,

a nagypecsét Orére bizta. |. Edward idejében a kancellar
hivatalnokai segitségével mar jelent6s birdi funkcidt végzett

a panaszok alapjan, ha kialon foruma még nem is valt el a kiralyi
tanacstol.28 A XI1V—XV. szazad folyaman egyre slrlibben ke-

24Chrimes i. in. 224—227, 236, 260. 1

26English law and the renaissance. Cambridge, 1901. 4j kiad4sa U§: Col-
lected papers. Cambridge, 1911. I. kot. 168—207. 1 és az e fejezetben
(219. jegyzet) idézett gyljteményes kotetben a 211—228. 1

2Z6Roman canon law in the Church of England. London, 1898. 94—95. 1

27Plucknett i. m. 43—44, 264—265. 1 és UG: i. m. Law Quarterly
Review 1932. 328—332. 1

2Z8R. Wilkinson: Studies in the constitutional history of the thirteenth
and fourteenth centuries. Manchester, 1937. 196—202. 1.; Chrimes beve-
zetése, Holdsworth i. m. 54*—55* 1
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Xult réd sor, hogy az uralkodé a kancellar Gtjan beavatkozzék a
jog rendes szolgéaltatdsaba. A X1V. szdzadban az orszag nagyobb
részében engedelmeskedtek a birdi parancsoknak, mikoédott a bi-
raskodas nehézkes gépezete; az északi megyékben viszont ritkan
sz(int meg a klanok fegyveres harca. A XV. szazadban, kiiléndsen
a Rézsak haborujaban a birtokososztaly joggal és fegyverrel tore-
kedett birtokat gyarapitani. Szabalyszer{i varostromokra kerilt
sor; nemcsak az ellenfél, hanem az Gigyben dsszeallitott/«?;?/ is félt-
hette életét. Napirenden volt az eskidtszékek megvesztegetése
vagy megfélemlitése. A perek és hatalmaskodasok aradata els6-
sorban a parasztsag létbiztonsagat fenyegette. 290 A Common Law
birosadgai amellett elssorban a féldbirtokosok életéhez igazod-
tak; eljarasuk lassu, 6vatos volt, szankcidi nehezen érvényesil-
tek, a személyt ritkan érintették. A kirdlyhoz vagy a kancel-
larhoz pour Dien et en oeuvre de charité, intézett kérdéseket leg-
jobban az utébbi tudta elintézni, hiszen rendelkezésére allt kle-
rikusainak fegyelmezett csoportja; egy 1362-i térvény fel is jogo-
sitotta jogorvoslat nyujtdsara.Z,,A Common Laiv —irja Wohl-
haupter —, amely a h(ibéri uralkod6 osztaly sziikségleteire volt
szabva, és a foldbirtok nyUjtotta gazdasagi-tarsadalmi uralomra
volt bedllitva, kevéssé alkalmazkodott a felemelkedd, a keres-
kedelemben és iparban tevékenyked6 polgarsag életformaihoz.”
Egyes szerz6dések kereseti forma hijan nem kaptak jogvédelmet,
maskor a felek gazdasagi-tarsadalmi egyenl6tlensége hiusitotta
meg az igazsdg szolgaltatasat. igy a kancellaria tényleges tar-
sadalmi sziikségletet elégitett ki, felhasznalva az aequitas canonica
elméletileg régen kidolgozott elveit. Al

A kancellaria birésdganak eljardsa az Uj szikségleteknek felelt
meg. A karosult nem mint felperes, hanem mint ,kérvényezg”
lépett fel, erre a kancellar az ellenfelet biintetés terhével (sub
poena) maga elé idézte, hogy megdvja a lelkiismeretével ellen-
kez6 magatartastél! (A conscientia, honestas, bona fides stb. gya-
kori jelszavai voltak az ilyen iratoknak.) Eskiidtszék nélkil, a
vadelv alapjan jart el a kancellar; a panaszos nem volt szigoru
formakhoz kotve, az ellenfelet eskire is kdtelezhették. Az itéletet
(decretum) a birésag a pervesztes elfogatasaval is kikényszerit-

20G. M. Trevelyan: English social history. 2. kiad. London—New
York—Toronto, 1946. 18—19, 59—61. 1

20Plucknett i. m. 159—164. 1

2Z1E. Wohlhaupter: Der Einfluss naturrechtlicher und kanonistischer
Gedanken auf die Entwicklung der englischen Equity. Acta Roma Il. kot.
452-453. 1
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liette.252) gyanezeket a modszereket alkalmaztak az Equity egyéb
birésagai is. 1V. Edward, az els6 York-hazbeli kirdly, igyekezett
gatat vetni a hatalmaskodasoknak; alatta a tandcs — régi ad-
minisztrativ feladatai helyett — els6sorban a panaszok orvos-
lasaval és a visszaélések megtorlasaval foglalkozott. A palota
egyik termérdl, szokott ulésezési helyérél kapta a birdsadgga fej-
16d6 szerv a Csillagkamara nevet (Star Chamber). VIII. Henrik
alatt a korméanyzati ugyeket a titkos tanacsban intézték, s a
régi kiralyi tanacs az Uj blnteté birésagba torkollott.Z3

A Csillagkamardhoz hasonldéan a kiralyi maganpecsét alatt
adta ki okleveleit egy 0j polgéari birosdg, mely — némileg a
hasonlo francia szerv példdjara — a Court of Requests nevet
viselte. Kezdetben aszegények és a kirdlyi alkalmazottak ugyei-
vel foglalkozott, killéndsebb formalitds nélkil; késébb azonban

két master vezetésével — a civilistak toltotték be padjait,
s a romai jog ,sommas” eljarasat tette magaéva. A Wales-i és
az EszakiTanéacs a helyi rendteremtést, az Egyhazi Fébizottsag
a papai joghatdsag potlasat, az anglikan hit védelmét szolgalta.
Inkviziciés maddszereik folytdn mindezek a forumok gyd(ldlete-
sekké valtak, s a forradalom eltérélte 6ket.Z4 De helyesen
mondja Trevelyan, hogy a térvénytisztelet és a rend helyre-
allitasaval éppen a ,, Tudor despotizmus” tanacsa és rendkivili
bir6sdgai mentették meg rivalisukat, a kdzénséges jogot s en-
nek forumait. fiecepcio helyett a korai polgari tarsadalom szik-
ségleteit az igy modernizalt és kiegészitett feudalis jog elégi-
tette ki.Zb

Maradt tehat az Equity egyetlen birdsaga, a kancellaria. Az az
igény, hogy a hagyoméanyos jog és nehézkes forumai mellett a
»méltanyossag” érvényesiilhessen, tovabbra is fennallott. A Com-
mon Lato bizonyos teriiletekre (pl. a tengerjog) nem vonatkozott,
néha a gyengébb fél nem tudott éIni az altala adott lehet6séggel,
maskor pedig az élet tilhaladt rajta. igy a Chancery nyujtott
jogsegélyt olyan feleknek, akik a ,,bizalom” alapjan szerz6dtek
vagy teljesitettek, akik vétlenul nem tudtak teljesiteni, akiket
a joggal valo visszaélés fenyegetett stb. Amikor Wolsey biboros
tisztségviselése (1515—1529) utan egyre inkabb vilagi jogaszok
foglaltdk el a kancellari széket, az évente ezrével elbiralt tigyek-

22Uo0. Acta Roma Il. kot. 453—454, 457. 1

2 Chrimes i. m. 259—261. 1.; Plucknett i. m. 162—164. 1.; Holdsworth
i.m. 492. skov. 1

HPlucknett i. m. 164—166. 1.; Holdsworth i. m. 412—416. 1

XRTrevelyan i. m. 168—169. 1
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béi itt is kifejlédott az esetjog rendszere, az Equity. Lehetetlen
fel nem ismerni a ,,természetjog” behatolasat, melyet az angolok
inkdbb reasonnék neveztek, s6t a kdnoni elvek kzvetett befo-
gadasat. A rdmai jog reguldihoz hasonloan rendkivili tekintély-
re tettek szert a maxims of Equity, %6

Marx és Engels, amikor a romai jog egyetemes elterjedésébdl
Angliat kiveszik, ezt a jelent6s megjegyzést flizik hozza: ,,A ma-
ganjog tovabbi kialakitasara (kilondsen az ingé tulajdonnal kap-
csolatban) Anglidban is a rdmai jogelveket kellett bevonni.” %7
Ezeket munkaltak ki a Chancery birai és tisztvisel8i. A kancellar
segit6tarsai a biraskodasban a Masters, VIII. Henrikig vala-
mennyien klerikusok voltak, azéta sok esetben a gyakorlatban
képzett jogdszok; megkivantdk t6lik a rémai és a kdnonjog
ismeretét, s a doktoravatdshoz hasonldéan fogadtdk be Oket.
Az elsé koziliuk, a Master of the Rolls, mint a kancellar helyettese
onallé joghatosaghoz is jutott. A birdi parancsokat és okleve-
leket a ,hat klerikus” allitotta ki, akik maguk is jegyzéket
dolgoztattak; ezekbdl lett utébb a ,hatvan klerikus” testileté.
Valamennyien a kancellar joghatésaga alatt allottak, s az egy-
hazi birésagokhoz hasonldan a felek képviseletét is vallalhat-
tak. 2B

Visszatekintve az angol jogtud6 értelmiség kozépkori fejlédé-
sére, a kontinens orszagaival szemben szamos kiilonbséget figyel-
hetlink meg. Nyugat- ésK&ézép-Eurépaban altalabanel6térbenyo-
multak a doktorok, legfeljebb ennek a folyamatnak a kezdete
esett kordbbi vagy kés6bbi idére. Az & térhoditasuk egyduttal
a romai jog intézményeinek — vagy inkabb a kommentatorok
tollan atalakult jogrendszernek — teljes vagy részleges befoga-
déasat is jelentette. Anglidban a kdzponti birdskodas és kormany-
zat korai megszervezésének kovetkeztében a klerikusok népes
serege és az Innekben kiképzett jogaszok dntudatos rétege sze-
gilt szembe a rémai és a kdnonjog tanain nevelkedett tudés
jogészokkal, és a reneszansz kordban meguQjuld rohamukat is
vissza tudta verni. igy a doktorok m(kodése két teriiletre kor-
latozédott: az egyhazi birdskodasra, mely a kontinenshez hason-
l6an foglalkoztatta a romanistakat és kanonistakat, valamint

ZBWohlhaupter i. m. Aeta Roma Il. kdt. 458—467. 1.; Holdsworth
i. m. 405—412. 1 — Az Equity jogelveire lasd H. F. Jolowicz: Roman
regulae and English maxims. Studi Koschaker I. kot. 211—223. 1,; P.
Sé%iﬁn: Regulae iuris. From juristic rules to legal maxims. Edinburgh.
1966.

S7A német ideolégia. Marx—Engels Mdvei. 111, kot. 75. 1

2BHoldsworth i. m. 416—423. 1.; Plucknett i. m. 170, 203. 1
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a Tudorok kordban felvirdgzo kiilonbirésagokra, melyek kézil
csak a kozépkorban gyodkerez6 Chancery élte tul a polgari for-
radalmat. De éppen a kancellaria jogszolgaltatdsa bizonyitja a
hagyoméanyos angol jognak a féldesdri-polgari kompromisszum-
mal fenntartott nagy erejét. Az Equity rendszere — bizonyos
rémai-kanoni elvek befogadasa ellenére is —az esetjogi tradicid-
ba illeszkedett, s a régi jogot nem szoritotta ki, hanem Kki-
egészitette: ,,Equity follows the law.”29

Tarsadalmilag a jogtudo értelmiség Anglidban éppen gy pol-
gari szinezetet 0ltdtt, mint a kontinens fejlett orszagaiban.
De — mint pl. Franciaorszagban és Burgundban megfigyeltik —
a jogi és igazgatadsi funkciokat kisajatitd burzsodzia minden
torekvése az volt, hogy a régi nemesség életformaiban pompéaz-
zék, és feledtesse polgari szarmazasat. Ezt latjuk az angol egye-
temeken is, ahova nemcsak a nemesek &ramlottak, hanem a
polgarok fiai is. A nem nemesek gyakran csak azért mentek
Oxfordba, hogy megszerezzék a kés6bbi palyajukon hasznosit-
hat6 ,,oxfordi nemesség” presztizsét. Az oxfordi tudomanyos
fokozat a ,sir” cimzésre adott jogot, de még a baccalaureatus
elétt allok is igényelhették a ,,dan” (dominus) cimet.2) Nagyon
jellemz6, hogyan valt a magister egykor tudoméanyos fokozata
az Uriember (mainkabb a ,fiataldr”) megszdlitasava. Harrison
a tani ra, hogy Shakespeare gyermekkoraban a gentleman név
tavolrol sem csak a foldbirtokost illette meg: ,,Aki az orszég
torvényeit tanulmanyozza, aki egyetemre jar és kényvének szen-
teli eszét, vagy a fizikat, vagy a szabad tudoméanyokat mdiveli,
vagy a haboriban kapitanyi helyen végzett szolgalata mellett,
vagy a kozosség javara valo jotanacs-adas mellett kézi munka
nélkal tud élni, s képes a gentleman viselkedését, terheit és
abrazatat hordani, azt wasiernek cimezik, amely cimet az embe-
rek a foldesuraknak és nemeseknek adnak meg, s azontul gentle-
mannek tartjak.” Ezek a ,mesterek” azonban — éles ellentét-
ben a kelet-eurdpai viszonyokkal — addt fizettek!28L A gyakor-
latban nevel6dott jogaszok sikeres palyajukat azzal tet§zték be,
hogy vidéken foldbirtokot vasaroltak és kuriat épitettek. Tre-
velyan egyenesen ugy tartja, hogy az Ujnemesség jogaszeredetl
csaladjainak szama nagyobb, mint azoké, amelyek posztékeres-
kedésbdl gazdagodtak meg. A kdzépkorban megindult folyamat
V1II. Henrikt8l kezdve még er6teljesebbé valt; sikeres jogaszok

Z2DWohlhaupter i. m. 406. 1
X Hajnal, Enseignement 112. 1
XlTrevelyan i. m. 164. 1
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és politikusok b@séges jutalmat kaptak szolgalataikért, s igy
foldbirtokosokka lettek. 22

Ha tehat az angol jogfejl6désben folytonossagot figyelhetiink
meg, ha a XX. szazad eleji angol joghan — Grosschmid szavaval
élve — ,,tébb van Werb6czyb6l, mintsem mibennink”, ennek
nem valamilyen sajatos angol nemzeti jelleg a magyardazata,
hanem a foldesiri és burzsod elemek kdézotti kompromisszum,
melynek nem utols6 kimunkaléi a jogismerdk. A teljesen végig-
harcolt francia forradalommal szembeéllitva irja Engels: ,Ang-
lidban a forradalom el&tti és a forradalom utdni intézmények
szakadatlan folytonossdga és a nagy foldbirtokosok és a t6kések
kdzt létrejott kiegyezés a birdsagi precedensek folytonossaga-
ban, valamint a h(ibéri térvényformak tiszteletteljes megovasa-
ban jutott kifejezésre.”283 A Tudor-korra mar teljesen laicizalt
jogaszsagnak tehat az volt a tarsadalmi szerepe, hogy az osz-
talyer6k alakuldsat precedensekben és jogi formakban régzitse;
az volt az ereje, hogy ezt a szerepét az angol Ujnemesi-polgari
uralkodé osztaly szempontjabol kifogastalanul téltotte be.

*

Azokat az eredményeket, amelyeket hosszlra nyult vizsgalo-
dasunk hozott, szinte lehetetlen dsszefoglalni. Az egyetemet jart
jogaszok és a gyakorlatban nevel6déttek aranya foldrajzi és
kronologiai szempontbdl egyarant valtozott. Ebben a szakasz-
ban — mint most mar lathaté — nem foldrajzi fekvés szerint
igyekeztink haladni, hanem abban a rendben, ahogyan a dok-
torok a jogi-politikai életben érvényesiltek. A legrégebbi, szinte
a bolognai egyetem kialakulasa 6ta folyamatosan hatdé ,,jogasz-
rend” az italiai varosokban jelent meg, mint a masodik fejezet
bemutatta. Ennek spontan felhasznalasat elsének Il. Frigyes szi-
ciliai allama tette hivatalos liggyé; 6 teremtette meg a koz-
szolgéalat vilagi személyzetét kiképz6 néapolyi egyetemet, melyet
azutan a ,sziciliai” Anjouk tovabb er@sitettek. A francia kiraly-
sag szdmara mar a XIIl. szazad elejétél kezdve az orléans-i
egyetem adta els6sorban a jogismerd klerikusokat; a szazad-
fordulo egyhazpolitikai harcaiban a legistak vilagtorténelmi sze-
rephez jutottak, majd a XIV. szdzadban a kdzponti igazgatasi
és birosagi szervezet valt szakszer( apparatussa. Ebb6l a fejlé-
désbdél nem hidnyzott azonban a gyakorlati jogasznevelés, a

®Uo. 126. 1
X Engels: ,Anti-Dihring” 417. 1

11 Bonis: A jogtudo értelmiség 161



klerikusok aries-jellegl utdnpdtlasa sem. Tartomanyi szintl vizs-
galatok azt mutattak, hogy a déli vidékeken a doktorok mar
a XIII. sz&zad derekatol benyomultak a kdzfunkciokba, mig
északon csak a XV. szazadban jutottak tulstlyra. Bologna és
Orleans nevelték Németalféld és Burgund jogaszsagat is, amely-
nek térhdditdsa az északfrancia tartomanyok utemét kovette.
A Német Birodalom, Cseh—Morvaorszag és Lengyelorszag a legis-
tdk korai jelentkezése ellenére (svajci varosok, kodifikacio, ro-
mai jogi formuldk) a XV. szdzadig a praktikusok tulsulyanak
jegyében allott; az utobbiakban a tudds jogaszrend kialakulasat
csak a XV1I. szazadra tehetjik. Végll Anglia a francidhoz hason-
16, s6t azt megel6z6 hatalmas szervezeti fejl6édés mellett a dok-
torok tevékenységét bizonyos korre szoritotta, s az Innekben a
gyakorlati jogaszképzést egyetemet pdtlé rendszerré épitette Ki.
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,JOGASZJOG” ES ,JOGASZREND”

Amikor a jogtuddé értelmiség eredetét kutatva felvazoltuk a
dedksag iskolait és tankdnyveit, attekintettiik a jogi szakképzést
nylUjté nyugat- és kozép-europai egyetemeket, majd megvizs-
galtuk a doktorok és praktikusok szerepét tébb orszag jogi és
politikai életében, hasznos analdgiakat kaptunk a hasonlé6 ma-
gyar fejlédés megismeréséhez. De arra is lehet6ségiink nyilik,
hogy a marxizmus —leninizmus maddszerével megkiséreljik az
elméleti altalanositast, tisztazzuk a jogtudo értelmiség fogalmat,
funkciojat, jellemvonadsait és tipusait. Ez a tisztazds annal szik-
ségesebb, minél tavolabb &ll a kézépkori ,jogéasz” akéar a kapi-
talista, akar a szocialista tarsadalom jogismer6it6l, minél inkabb
el Iveli szakadnunk korunk jogalkotasanak és jogszolgaltatasa-
nak fogalmi kotottségét6l. Hogy csak egy momentumot emlit-
siink, jogtudomanyunk elméletileg tagadja a szokasjog lehet6-
ségét a szocialista viszonyok kodzott,1 marpedig a jogaszsag tor-
ténelmi szerepe a feudalis tarsadalom kereteiben nem utolsd-
sorban a szokasjog alakitasaban allott.

Az angol jogtorténeti irodalomban kdzismert az az 1345-i eset,
amikor a kodzponti bir6sdgon egy bonyolult birtokjogi perben
az egyik fél ugyvédje a megel6z6 gyakorlat kovetését kivanta,
»mert kilénben nem tudjuk, mi a jog”. Hilary biré azt felelte:
»A jog a birdk akarata.” De Stonore biré kiigazitotta: ,,Nem,
a jog a racio.”2 A szigetorszag birdsagi szervezete és szokasjoga
mar annyira megszilardult a X1V. szazad derekan, hogy a birak
ugy érezhették: az 6 akaratuktél figg a jogalkotas, mely egyben
az ,értelem” kifejezése. Ez az eset éles fénybe alhtja a biroi
—s altalaban jogaszi — jogfejlesztésnek azt az elméletét, amely
a XIX. szdzad német jogtudomanyaban a ,jogaszjog” kevéssé
szerencsés nevét kapta. ,Jogaszjog” és ,jogaszrend” szorosan
0sszefliggé fogalmak, s a helyes elméleti megoldas érdekében
mindenekel6tt velik kell kritikailag foglalkoznunk. Minthogy

1Szab6 Imre: A jogszabalyok értelmezése. Budapest, 1960. 320. 1
2Plucknett i. m. 502. 1
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a klasszikus rémai jog korpuszéanak kialakitdsdban déntd szere-
pet vittek a csaszarkor jogaszai, a Juristenrecht elméletét nem
véletlenil fogalmaztadk meg a X1X. szdzad elejének nagy roma-
nistai: Savigny és Puchta.

Savigny a Thibaut-val folytatott hires vitajaban szembefor-
dult a haladds megkivanta kodifikacidval és altaldban a jog
»spontan” fejl6désébe valdé minden beavatkozassal. Kifejtette,
hogy a jogot nem dnkényes elhatarozas teremti, hanem a nemzet
élete termeli ki, mint a nyelvet és az erkdlcsét is. A jog organiku-
san egylltt keletkezik, virdgzik és hal el a néppel. A cséndben,
észrevétlenil mikdds tényezékhdz, amilyen a szokas és a nép-
hit, egyenrangl faktorként jarul a jogdszok tudomanyos mun-
kdja, hiszen &k is részei a népnek. Mindezek egyutt alkotjak a
nép akaratanak megfelel6 szokasjogot, melybe a térvény csak
mint Kkiegészitd, hidnypotlo er6 nyulhat bele. A jogkeletkezés-
nek ezt a tandat, az iskola tovabbi tételeinek sarkpontjat, széle-
sebb filozofiai alapra helyezte Puchta a szokasjogrdl irott kdny-
vében (1828).3 A fejl6dés mozgatdjat a misztikus ,,népszellem” -
ben vélték felismerni. A materialista felfogas elveti a spontan,
harmonikus jogfejl6dés tanat, mely a magyar jogtorténetirast
is befolyasolta; ismerjik a marxizmus éles biralatat errél az
elméletr6l.4 De a materialistanak alig nevezhet§ Max Weber is
azt irta a Volksgeist elméletérél, hogy ezzel a felfogassal tudo-
méanyosan mit sem lehet kezdeni.5 Koschaker pedig, aki a ,,jo-
gaszjog” elméletét eurdpai 0sszehasonlitd alapon dolgozta fel,
ugyancsak megbiralta Puchtat zavarossagaért, Savignyt a gya-
korlat és a tudomany munkajanak osszekeveréséért. Azt a ,tu-
domanyos jogot”, amelyet 6 ,jogaszjognak” nevezett, helyesebb
Koschaker szerint ,,professzori jognak” elkeresztelni; ilyen a
késé romai jogtudomany vagy a XIX. szazadi pandektistak tani-
tasa.6

A Juristenrecht fogalméat szdzadunk nagy romanistaja arra
a rendszerre alkalmazza, amelyet a gyakorlo jogaszok dolgoz-

3E. Sachers: Die historische Schule Savigny’s und das rémische Recht.
Atti Bologna Il. kot. 227—229. 1. — Nalunk a ,jogaszjog” elméletét
Grossehmid Béni fejtette ki: Maganjoqi el6adasok. Jogszabalytan. Buda-
pest, 1905. 818-820. 1

4L 4asd ezen munka elsé fejezetének 32. jegyzetét.

5M. Weber: Rechtssoziologie. Hrsg. v. J. Winckelmann. Neuwied, 1960.
174. 1 — A kotet a Wirtschaft und Gesellschaft vonatkoz6 részének
(1. rész 7. fej.) a Il. vilaghabora utan el6kerult kézirat alapjan készilt
Uj kiadasa

6Koschaker, Europa 102—103, 209—212. 1
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nak ki. ,,Jogaszjogrol beszélhetiink irja Koschaker —, ha
a jog fejlesztése olyan személycsoport birtokdba jut, mely hiva-
tasszer(ien foglalkozik a joggal.” Egyes jogaszok m(ikodése nem
hozza létre a jogaszjogot; ehhez szervezettségre és hatalomra is
szlikség van. Példaként az okori rémai, a kézépkori francia és
angol jogaszsagot hozza fel a szerz6. A romai jog korai mivel®6i,
a pontifices a patriciusok kozil keriiltek ki; lovagok csak a
kdztarsasag utolsé szazada Ota jutottak be kdzéjiuk. A jogaszsag
mogott tehat eleinte a tarsadalom vezetd rétegei allottak, Augus-
tus koratol pedig a csdszarsag tamogatdsa, mely a ius respondendi-
ben jutott kifejezésre. Hadrianus dta a lovagi eredetl jogaszok
a legmagasabb hivatali rangokat is elérhették.7 Franciaorszag-
ban a szervezett jogaszsag kialakuldsat Koschaker a X1V. sza-
zadra teszi; felismeri a vagyonos burzsoazia behatolsét, a jogészi
hivatds fliggetlenségét. Anglidban a hivatast 1300 tajan tekinti
meglevének; részletezi a kétféle ligyvédség disztinkcidjat, a birdi
allasok kisajatitasat, az Innekben zajlé utodnevelést. Mindkét
orszaghan meglatja a jogaszsdg timokratikus vonasait, a kdz-
ponti hatalommal valé kapcsolatat, de relativ fliggetlenségét és
az uralkoddi dnkénnyel valo szembeszallasat is. Ebb6l a harom
torténeti példabol altalanositja a ,,jogaszjog” és az ezt kiformalé
»jogaszrend” jellemvonasait.8

Els6 ezek kozott, hogy a jogaszrend centralizmusra torekszik,
hatalmi k6zpontra van sziiksége. Nem kétséges ez sem a londoni
Westminster, sem a parizsi parlament esetében. A jogaszjog
az é&llam politikai kézpontjdban keletkezik (a kiterjedt késdi
rémai birodalom persze kivétel), de a jogaszrend is az egész
allamra érvényes jogot teremt, ellensége a partikularizmusnak.
A romai jogtuddsok generacidinak alkotdsa ius civile, minden
polgéar joga; az angol Common Laiv neve is egyetemességre utal;
a francia jogaszok a droit commun francais kidolgozoi. Ez a jog-
fejleszté tevékenység a jogaszrend masik jellemvonasa; legéle-
sebben a maganjog terliletén mutatkozik meg. Orszagonként
mas és mas réteg viheti benne a f6 szerepet: a birdk (az angol
k6zonséges jog judge-made law), a jogtuddsok (a rémai respon-
sumcik&t ado szakemberek), sé6t a kozjegyz6k is (a francia koz-
jegyz6k alakitjdk az ingatlanjogot). Modszereik is kulonfélék
lehetnek: magikus formuladk atértelmezése, a régi szabalyok (j

7Uo0. 165—167, hozza Weber i. m. 207—215. 1; H. Kreller: Das Prob-
lem des Juristenrechts in der romischen Rechtsgeschichte. Tubingen, 1932.;
W. Kunkel: Herkunft und soziale Stellung der romischen Juristen. 2. kiad.
Weimar, 1966.

8Koschaker, Europa 167—178. 1
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tényallasokra valé alkalmazésa, latszatperek, jogaszi konstruk-
cié, a térvényjog ,hézagainak” kitoltése a természetjogra, a
méltanyossdgra, a jogérzetre stb. vald hivatkozéassal. Sét, a
jogaszok ha nem is igényik hatarozottan — nem ellenségei
a kodifikacionak sem; ezt az attekinthet6ség, a jogegység még
olyan tipikusan esetjogi rendszerben is megkdvetelheti, amilyen
az angol. A kodexek viszont Justinianus Ota igyekeznek meg-
szoritani a jogaszok atalakito tevékenységét, de ez illizié marad,
az értelmezést nem tudjak kikiiszébolni. Mindenesetre a jogasz-
jog rendesen konzervativ, s ebb6l kdvetkezik torténeti érzéke is;
a jogtorténet persze csak gyakorlati szempontbdl érdekli.9

Tovabbi lIényeges vonasa a jogadszjognak — Koschaker fej-
tegetése szerint — a rendszertelenség, az egyes részletszabalyok
nehezen &ttekinthetd volta. Csekély a publicitasa is, dontéseit
nem teszik kdzzé, a maganjelleg(i gyljtemények (mint az angol
reports) csak a hivatasbeliek szaméara készilnek. A birésagok
maguk sem torekednek arra, hogy joggyakorlatuk nyilvanos-
sagra keriiljon, mert ennek a hivatas érdekei ellene sz6lnak.10
De ha a rendszertelenség mar a gyakorld jogaszok munkajat
akadalyozza, s a kodifikacio nem segit rajta, a jogaszjog a
tekintéllyel rendelkezd jogkdénvv (book of authority) alakjaban
talal megoldast.11 Egy olyan jogasz kdnyvének, aki egyrészt
gazdag tapasztalatokkal rendelkezik, masrészt elméletileg eléggé
képzett arra, hogy ezeket rendszerbe foglalja, olyan tekintélyt
ad a gyakorlat, hogy mér szinte torvényként kezelik és magya-
razzak. Koschaker végigkiséri az ilyen jogkdnyvek sorat a romai
Massurius Sabinus miivét6l és a remekjogészok irataitdl kezdve
a glosszatorok és kommentatorok, az angol Bracton, Littleton,
Coke és Blackstone, a francia Dumoulin, Coquille, Loisel, Pothier,
a német Carpzov, Mevius, Lauterbach, Struve és Stryk mivein
keresztul a pandektistdk X1X. szazadi kényveiig, ezekt6l azon-
ban mar megtagadja a book of authority jelleget, mert nem a
gyakorlatbdl indulnak ki.12

Koschaker elméletének magjat a kdvetkezd tételekben fog-
lalhatjuk Ossze: A kodifikaciot nélkiloz6, illetve azt megel6z6
jogfejlesztés mindig er6teljes jogaszrend mive. Ez a jogasz-
rend a tarsadalomnak tehet6sebb, el6kel6bb rétegeibdl, a koz-
ponti hatalom székhelyén alakul ki. A jogaszjog, melyet a jogasz-

né. 178—193. 1

10Uo0. 96—99. 1

1LW. H. Goldschmidt: English law from the foreign standpoint. London,
1937. 6. 1

12Koschaker, Europa 99—103. 1
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rend lassu, konzervativ alakito6 munkajaval épit fel, fejl6désé-
nek bizonyos stadiumaban rendszerint kitermeli az eredményeit
régzit6, azon tul normaként szolgalé jogkdnyvet (book of author-
ity). Ezek a tételek —a részletekre vonatkozé talalé megéllapi-
tasok ellenére is — kettds hianyossagban szenvednek. Az egyik
a ,,jogaszjog” fogalmanak bizonytalansaga, a térvényjoggal valo
szembeallitdsanak kétséges volta. Mar Weber hangsulyozta, hogy
a formaélisan valamennyire is fejlett jog, azaz tudatos dontési
elvek komplexuma, ,,soha és sehol sem létezett tanult jogismerdk
mérvadd kozrem(ikodése nélkil”.13Mas sz6val a térvényhozas
- barmennyire valtozott is mddja és jelent6sége az évezredek
soran egyetlen rendszerb6l, még az angolbd) sem hidnyzott,
»tiszta” jogaszjog tehat sehol sem létezett. A masik hianyossag
ennél dontébb, a jogfejl6désnek a termel6viszonyoktdl vald el-
szakitasa, ez a sajatos jogaszi illizio. Megszivlelendd itt Marx
figyelmeztetése: ,,Az (gylet dnallésuldsa a munka megosztasa
altal; mindenki a maga mesterségét tartja az igazinak. Az dssze-
flggésrdl, amelyben mesterségiik a valésaggal all, annal sziikség-
szer(ibben illaziokat alkotnak maguknak, minthogy ezt mar
maga a mesterség természete megszabja. A viszonyok a jog-
tudomanyban, politikdban stb. — a tudatban fogalmakka val-
nak; minthogy nincsenek tal ezeken a viszonyokon, ezeknek
fogalmai is a fejikben megrogzott fogalmak; pl. a bird a térvény-
kényvet alkalmazza, az 6 szemében ennélfogva a térvényhozas
az igazi aktiv hajtéer6.”4 Vagy a gondolatsort folytatva: a
kommentatorok jogaszjoganak tanulméanyozéja szdmara a jo-
gaszok mindennapos munkdja az igazi hajtoerd.

Témank szempontjabdl igen hasznosak a polgari szocioldgia
mesterének, Max Webernek a jogaszjogrol és a jogtudas tipusai-
rol tett megallapitasai. A szokasjog romantikus szemléletét6l
mentesen, az érdekelteknek szamukra gazdasagilag elényds cse-
lekvésével és megegyezésével magyardzza az Uj jog keletkezését. A
tipikussa valo cselekvések, melyek soran az érdekszférakattanult
jogtanacsos segitségével hataroljak el saz ilyentipikus magatar-
tasokat jogi szankcioval ellato biré6 mérvadé dontései, a ,,preiu-
diciumok”, a jogszabdalyok kialakuldsadnak elsérangl forrésai;
igy jott létre az angol Common Law is. Az ilyen szabalytdémeg
a tapasztalt és tanult, ,hivatasszerien” m(koédd jogismerdk,
vagyis lgyvédek és birdk kdzrem(ikodése révén érdemli meg a
»J0gaszjog” nevet. Ebben a méltanyossagrdl, igazsagossagrol

BWeber i. m. 196. 1
XAz ,'m Feuerbach”-b6l. Marx—Engels Mdvei. 1. kot. 544, 1
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alkotott ,,népies” elképzeléseknek vagy valamilyen koddés ,,jog-
érzetnek™ alig jut szerep, s6t a szerz6dési kautélak kidolgozasan
faradoz6 jogaszok veliik szemben Iéphetnek fel. A térvényhozastol
eltekintve — melynek &sforrdsat Weber a romai magisztratus
impériuma,ban taldlja meg a bir6 még Blackstone szemében
is ,orakulum”, mert dontései (decisions) nyilatkoztatjak ki a
szabalyt. De a bir6 és az ugyvéd mellett a ,,jogi honoraciorok”
széles kore vesz részt a dontések meghozataldban, a ,,jog meg-
talalasaban”: a skandinav ldgsac/a kijelent8i, a german druidak,
az ir brehonok, a frank Rachimburgok, a kozépkori német és
francia scabini stb. Velik szemben azonban egyre né a szak-
képzett jogaszok jelentésége, abban a mértékben, ahogyan az
aruforgalom kiterjed, s egyre tobben vesznek részt benne. Ezzel
egyltt a jog is racionalizalddik; ennek modjat kézvetve az lta-
lanos gazdasagi és tarsadalmi feltételek, kodzvetlenil pedig a
jogfejlesztésben hivatasszerlien részt vevd személycsoport ming-
sége hatarozzak meg.15

Eszerint egy adott jogrendszerre erdsen ranyomja bélyegét
az a mod, ahogyan az alakitasdban hivatasszer(ien részt vevé
emberek képzik. Weber két ellentétes tipust kilonboztet meg:
vagy gyakorlati emberek tanitjak a jogot a praxisban, tehat
empirikus, ,kézmidipari” mddon, vagy specialis jogi iskolak ok-
tatnak raciondlis-rendszeres feldolgozasban, tehat ,,tudoméanyos”
maédon. A jogi szakképzés els6 tipusara természetesen az angol
ligyvédi testlletek, az Innék utédnevelését hozza fel példanak.
Az egykor kizardlag irastudo klerikusokat a laikusok kiszoritjak
az ugyvédi palyarol, és a négy Inn keretében egyesilnek. Mint-
hogy a birdkat az 6 soraikbél nevezik ki, az itt képzett jogaszok
monopolizaljak mind a jogtanacsosi, mind a birdi hivatast. Bar
és bench csak ennek a ,,zart jogaszrendnek” két mikodési for-
maja. Tarsadalmi utanpdtlasat a kozépkorban féleg a nemesség-
b6l kapja, és szigorGan tgyel a hivatas tekintélyére, kilsé for-
maira is. A jogtanitas ilyen mddjabol a jog formalista, preiu-
diciumokhoz és analdgidkhoz kotott targyalasa kovetkezik.
A szakember az egyik esetr6l a masikra kovetkeztet, nem torek-
szik altalanos elvek megfogalmazasara. A jog idével megmere-
vedik, s kils6leg taléli a gazdasagi valtozasokat is. A régi forméak
megtartdsa anyagi érdeke a gyakorlati jogaszsagnak, sikeril is
mind az egyetemi jogaszképzést, mind a racionalis jogalkotast
hosszu id6re elodaznia; példa erre a telekkdnyv és az ésszer(
jelzaloghitel hidnya, melyb6l a jogcimek igazolasaval foglalkozé

B5Weber i. m. 179—180, 188, 196. 1
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szakemberek hiznak hasznot. Weber meglatja azt is, hogy az
ilyen erf@s testlletté szervezett jogadszhivatds a Német Biroda-
lomban nem alakul ki; autonémia helyett itt a tartomanyurak
szabalyozédsa hatarozza meg az uUgyvédség helyzetét.18

A jogtanitas maésik tipusa az egyetemi jogi oktatads, mely
eredeti alakjaban a diploma megszerzése utdn a gyakorlatban
valé miikodésre képesit. Az ilyen oktaté lizem absztrakt nor-
makat alakit ki, melyeket racionalis értelmezéssel alkalmaznak
az életviszonyokra. De éppen rendszerbeli kdvetelményeik és
absztrakcioik tavolitjak el az ilyen jogrendszereket az élett6l.
Racionalis, de nem jogi szempontbol formalis az oktatds a papok
vezette jogi iskolakban, melyek (az izlam, a talmudi jog vagy
a kanonjog tanfolyamai) itt kevésbé jelent6sek. Viszont mentes
a klérus befolyasatél a jogtanitds sajatos tipusa, a nétariusok
iskolaja. Weber sokra becsiili az olasz noiariatust, melynek poli-
tikai és gazdasagi erejét az italiai varosok virdgzo kereskedel-
mével magyardzza. Ez az izmos ,,jogi honoracior” testiilet azon-
ban nem tud hatalmi kézpont hijadn — az angol jogaszok
egységével fellépni, és az élénk jogugyleti forgalomra az egye-
temeken oktatott rémai jogot alkalmazza. Még kevéshé tud a
civiljog térhoditasaval szembeszegiilni a német és északfrancia
gyakorlati jogaszsag, melynek m(ikodését a varosok és tarto-
manyok hatarai korlatozzak. Jogkdnyvei nagy hatast érnek el
a feudalis birésagokon, egyenesen mérvadd forrasokka valnak,
de maga a réteg nem képes céhbeli érdekeinek szolgalataban
egységes testlletté szervezkedni s a birdi allasokat monopoli-
zalni. Osszefogottsagaban ez a jogaszréteg elmarad mind az
angol tgyvédek,mind az olasz nétariusok mogott.I7 Bar a szerz6
nem jelenti ki vildgosan, a notariusok és a német vagy észak-
francia ,,jogi honoréaciorok” szakmai oktatadsat ink&bb az els6
tipushoz, az angol gyakorlati jogtanitdshoz tartozonak érez-
zik.

Webernek gazdag tapasztalati anyagra épilé tételei sok hasz-
nalhatd elemet tartalmaznak. Felismerik és — bar nem marxista
modon - értékesitik a jog és gazdasag oOsszefiiggését is. De a
konkrét kutatasunkban valo alkalmazashoz el6szor is hogy
ugy mondjuk — talpukra kell allitanunk 6ket. Bar nem olyan
mértékben, mint Koschakernél, Weber fejtegetéseiben is meg-
talaljuk a jog ontdrvény( fejlédésének, a jogaszok onallé alkotd
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hogy a jognak éppulgy nincs sajat torténete, mint a valldsnak” .18
Egyszo6val a jogtanitds és a jogi hivatas torténetének vizsgdla-
taban is abbdl az egyszerl tényb6l kell kiindulnunk, hogy a jog
felépitmény. Nemcsak az 6rokosddési jogra érvényes a kdvetkez6
marxi tétel: ,,Mint minden mé&s polgari torvény, az 6rokdsodeési
térvények sem okai, hanem okozatai, jogi kévetkezményei a tar-
sadalom fennall6 gazdasagi szervezetének, amely a termelési esz-
kozok, azaz a fold, a nyersanyag, a gépi berendezés stb. magan-
tulajdonan alapszik.”29 A weberi tipusok — minden gondolat-
ébreszté voltuk ellenére is — csupan segédeszkodzei lehetnek a
kutatasnak, mely a jog felépitmény-jellegét sohasem téveszti
szem el6l.20

A jogrendszerek kozotti alkati kiilonbségeket a marxista kuta-
tds sem hagyja figyelmen kivil. Igy Szabdé Imre a térvény-
hozast megel6z6 fejl6dést a kdvetkezd logikai sorban foglalja
Ossze: Az elvont, altalanos magatartasi szabalyok ,,az eseti don-
tésre szabott meértéek” 6sforméajabal lasstu folyamatban alakultak
ki; az eseti normat arra az esetfajtara, majd mas eset-tipusokra
altalanositottak, terjesztették ki. ,igy alakultak ki a dontési
szokasok, vagy azok irasba is foglalt gyljteményei, a magatar-
tadsi szabalyok alakuldsaval egyutt azok irdsos megjelenési for-
mai is. A jogfejlédés még kés6bbi, magasabb jelensége az alkotott,
a jovében megkivant magatartasra el6zetesen megfogalmazott
jogszabaly, a torvény vagy egész torvénykdnyv.” ToOrténetileg
azonban e formdak keveredtek, s ezen az alapon lehet megkiilén-
boztetni az esetjogot a szokasjogtdl, valamint e kettét ,,az alko-
tott vagy az irott jogtdl”. Az egyes jogrendszerekben esetjog,
szokasjog és irott jog eltér6 mértékben taldlhatok meg; az eseti
dontésnek — mely mintava valhatik — az angolszasz jogrend-
szerekben ma is jelent6s a szerepe, masutt a szokasjog konzer-
valédott.2l Ennek megfeleléen méas az értelmezés jelentdsége is
az egyes jogrendszerekben: a Common Law szabadabb értel-
mezést enged, viszont a térvényt megszoritdan alkalmazza, mig
a kontinentélis jogokban az irott jogszabaly az uralkodd¢ jog-
forras, tehat az értelmezés kotdttebb. A kapitalista fejlédésnek
mindenesetre az a tendencidja, hogy a feudalizmus 6nkényes-
ségét korlatozza, ezért a polgéari haladas képvisel8i azt kivanjak,

1BA német ideologia. Marx—Engels Mdvei. I11. kot. 75, 1

19Marx: A F6tanacsjelentése az drokdsodésijogrol. Marx—Engels Miivei.
XVI. kot, 356. 1

DA weberi tipusokat vette alapul Hibériség és rendiség a kozépkori
magyar jogban c. kdnyvem. Kolozsvar, é. n. [1947].

21Szab6 Imre: Tarsadalom és jog. Budapest, 1964. 23—24. |.
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hogy a bir6o a torvény szolgaja legyen.2 A kérdés kozelr6l érinti
a jogaszi hivatas témajat, hiszen a feudalizmusra jellemz6 biroi
jogfejlesztés legtdbbszor a régi szabalyok vagy dontések értel-
mezése Gtjan torténik.

A fentieket meggondolva arra a kdvetkeztetésre kell jutnunk,
hogy a ,,jogaszjog” kifejezés megtévesztd, mert tilhangsiulyozva
a jogaszsdg szerepét, elhomalyositja az alap és a felépitmény
viszonyat. Ennek a rétegnek az esetjogi és irottjogi rendszerek-
ben egyarant az a tarsadalmi feladata, hogy az uralkodé osztaly
érdekeinek jogi kifejezést talaljon, s a termel6viszonyokat a jog
nyelvére forditsa le. ,,A jogtdrténetben ... az lathatd, hogy a
legkorabbi és a legkezdetlegesebb korokban ezek az egyéni, tény-
leges viszonyok legvaskosabb alakjukban, minden tovabbi nélkiil
konstitualtak a jogot. A polgéri tarsadalom fejl6désével, tehat
a személyes érdekeknek osztalyérdekekké fejl6désével megval-
toztak a jogviszonyok, és kifejezésiik civilizalodott. Tobbé nem
egyéni, hanem altaldnos jogviszonyokként fogtdk fel Oket.
Ugyanakkor a munka megosztasa az egyes egyének dsszelitkdzé
érdekeinek védelmét kevesekre ruhézta, s ezzel eltlint a jog
barbéar érvényesitése is ... Hogy a jogi viszonyok mennyire
Osszefliggenek e dologi hatalmaknak a munka megosztasabol
fakadt fejlédésével, azt mar a térvényszékek hatalmanak torté-
neti fejl6désébdl és a feudalisoknak a jogfejlédésrél hallatott
sirdnkozasabol lathatjuk.”23A jogaszoknak a térvényt értelmez6,
illetve a szokasjogot esetr6l esetre alakitd tevékenységét a tarsa-
dalmi munkamegosztas jeldlte ki szamukra.

De vajon helytalld-e a feudalizmus viragkordban egyszer(en
»jogaszokrol” beszéIni? A tarsadalmi munkamegosztasnak
Nyugat- és Kdzép-Eurépaban fent vazolt folyamata azt mutatja,
hogy maga a sz0 is téves altalanositdsokat, mai asszociacidkat
sugall. Koschaker ~ mint lattuk  a joggal hivatdsszer(en fog-
lalkoz6 embereket nevezi jogaszoknak; Weber szélesebb kort
von, a ,,jogi honoraciorok” fogalmaba beleveszi a laikus iIndko-
ket is. A részletes targyalds soran azutdn mindkét szerz6 — és
tébb mas ir6 is — 06sztondsen a szakbirdkat és az ugyvédeket
tartja szem el6tt. Itt azonban tobb kérdés vet6dik fel. Vajon
»a joggal” valo hivatasos foglalkozas csak a jogszolgaltatasban
valo részvételt jelenti vagy a korabban kifejlédott ,,blrokra-
ciak” (a sziciliai, a francia vagy az angol) szakszerveiben valo

2 Szah6 Imre: A jogszabalyok. .. 16, 19. 1
2 A német ideolégia. Marx—Engels Mivei. Ill. kot. 331—332. 1
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munkalkodast is? Hiszen ha anakronizmus is a feudalizmusban
»allamigazgatasi” vagy ,,pénzigyi jogrol” beszélni, nem tagad-
hatjuk pl. egy-egv kancellaria vagy szamadasi kamara gyakorla-
tanak szabalyokhoz, s6t forméakhoz kotottségét. Vagy a masik
péluson azok az itdliai és francia képzettségl doktorok, akik a
kirdlyi udvarokban mint politikusok és diplomatdk miikddtek,
de a biraskodasban nem vettek részt, kevésbé lennének ,joga-
szok” a praktikusoknal? Nyilvanvald, hogy a félreértéseket csak
akkor keriljik el, ha figyelembe vesszik a torténeti munkameg-
osztas differencialtsagat, és ,,jogaszok” helyett atfogéan ,,jog-
tudd értelmiségrél” beszélink.

A németszakirodalom a ,,jogaszjog” kialakitoit a ,,jogaszrend”
elnevezéssel illeti. Ezt a kifejezést sem fogadhatjuk el kritika
nélkil. EI6szor is azt kell meglatnunk, hogy a Juristenstand md-
szénak a németben &ltaldnosabb értelme van, mint annak a
»~rend”-nek, melyet a feudalis tarsadalom torténetébdl ismerink.
Angol megfeleléje a legal profession, francia parja a gens de
justice, tehat a jogaszhivatast fedi. Ebben az értelemben hasz-
nalja Engels is. Hogy az 6 terminoldgidjaban a jogaszsag nem
illeszkedik a tarsadalmi rendek soraba, azt a Német ideolégia
kovetkezd passzusa mutatja: ,A munka megosztasa a feudaliz-
mus virdgkoraban csekély volt. Minden orszagban fennallt a
varos és falu ellentéte; a rendi tagozédas nagyon élesen kidombo-
rodott ugyan, de a falun a fejedelmek, nemesség, papsag és
parasztsdg, a varosokban pedig a mesterek, legények, inasok és
csakhamar a napszamos plebs elkilonilésén kivil nem volt jelen-
tékeny megosztas.”2AMell6zi Engels a jogaszokat akkor is, amikor
a Német paraszthaboru 1. fejezetének végén felsorolja a rendeket.5
A német nyelvhasznalat mellett masodszor a korabeli kifejezé-
seket kell fontoléra venniink. A sziciliai ordo iustitie, az angol
order of the coif mliszavak kétségteleniil a jogszolgaltatasban részt
vevl személyek testiileti dntudatat tikrozik. De hogy a jogasz-
rend a kézépkori korporativ tagozodasnak még nem a legfelsd
Iépcs6jén all, hanem egy nagyobb, atfog6 egység részének tekinti
magat, azt a francia noblesse de robe név vagy a burgundi joga-
szoknak a nemességbe vald torekvése mutatja. Hozzatehetjlk,
hogy amikor a nagy jogi egyetemek mint Bologna vagy
Padova —tandrai a XIV XV. szézadban ,,0rokds arisztokraci-
ava” alakulnak, a nemesi életformat 6ltik fel, tornyos hazakat

2Ua. Marx—Engels Mivei. Ill. kot. 79. 1
BA német paraszthabord. Marx—Engels Mdvei. VII. kot. 332. 1



épitenek, s a nemességre utaldo cimeket igényelnek (nobiles viri
et primarii cives).®

Ha tehat a fentiekben révidség kedvéért a testiileti szervez-
kedés magas fokara jutott, dntudatos italiai, francia vagy angol
jogaszokat ,,jogaszrend” névvel illettiik, ezzel nem kivantuk 6ket
a feudalis tarsadalom rendjeivel, ,,azonos jogallasu, drokletesen
kivaltsagolt elemeivel”Z egy szintre emelni. Ez a terminoldgiai
megkilonboztetés fontos érdemi kérdéshez, a jogaszhivatas
kozépkori tarsadalmi helyének meghatarozasidhoz vezet. A fej-
16dés kezdetén eurdpai attekintésink bizonyitja a klérus
allott, ez a rend birta ,,a szellemi m(veltség monopoliumat”,28
s ellatta a liturgia, pasztoralas, a kezdetleges kdzigazgatas, a
minimalis irasbeliség teenddit, mindazt, aminek elintézéséhez
nem kellett a fegyver. Tudjuk, hogy a , klerikus” a jogi mlvelt-
ség elemeit is tartalmazo diétdmén ismeretével rendelkezett, s a
fizikai munka terhét§l mentesen eszével és tolldval kereste
kenyerét. A klerikus tehat értelmiségi volt; ezt a modern szot
kell ra alkalmaznunk, 6sszefogva a kor szamos megjeldlését
(doctus, philosophus, dere stb.).20 Még nem volt jogasz, helye-
sebben soraibdl kerilt ki a fokozatosan laicizal6do6 ,,jogaszsag”.
»E laicizalodas irja helyesen Jako Zsigmond mindenhol
az egyhazi intellektualizmus keretei kdzott kezd6dott, de csak
tébb szazados egylttélés utdn jutott el a vilagi munkakoroket
betdlt6 elemek tobbé-kevésbé hatarozott elkuloniiléséhez.”
A kétirdnyl mozgas: a klérus jogi-politikai feladatokat végzé
részének laicizal6déasa és a laikusok behatoldsa e feladatok inté-
zésébe az iskolazas révén, a vilagi értelmiség létrejottét eredmé-
nyezte.

Ez a c/erc-réteg azonban, mely ott dolgozott a francia szdma-
dasi kamaratol a lengyel udvarig, a sziciliai nagykuriatél a cseh
kancellaridig mindeniitt, még nem tekinthet6 jogtudo értelmi-
ségnek. Felfogasunk szerint ez a név azokat illeti, akik a diétamén
ismeretén talmend, egyetemen vagy empirikus képzésben szer-
zett jogtudasra tettek szert. Hogy ez a jogtudas a romai jog,
kanonjog vagy a hazai jog rendszerét fogta at, ebbél a szempont-
bél k6zombos. A kereskedd-iparos varosokban korabban, a ter-

20J. Le Goff: Les intellectuels au moyen-dge. Paris, 1957. 142—145. 1

27igy Elekes Lajos: Rendiség és kdzpontositas a feudalis allamokban.
Budapest, 1962. 54. 1

BA német paraszthabori. Marx—Engels Mivei. VII. két. 334. 1

2 Le Goff: Les intellectuels... 3—4. 1

DAz erdélyi értelmiség kialakulasa. (Probléma és médszer.) Korunk,
1967/1. 20. .
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meészeti gazdalkodasban tobbé-kevéshé megrekedt vidéken ké-
s6bben megjelend tanult jogaszsdg miikddhetett a politika és a
diplomacia, az allamigazgatas és pénzigy vagy a jogszolgaltatas
tertiletén. Kozods vondasa volt az, hogy szellemi munkajabdl élt,
akar fizetésben részesiilt, akar egyhdazi javadalmat élvezett, és
hogy a latin fogalmazéason tilmend jogtudasra tett szert. Ha nem
is mondhatjuk mindegyikiket hivatalnoknak — ez az adott
hatalmi k6zpont szervezetének fejlettségétdl fligg —, mindegyi-
kiik a politikai-jogi felépitmény szolgalatdban allt, s ennyiben
betdltdtte a tarsadalmi munkamegosztasban neki jutott szerepet.
Kategoridikat —némi &ltalanositds aran  igy vazolhatjuk fel:

Klerikusok (értelmiség)

Doktorok (egyetemen képzett Praktikusok (gyakorlatban képzett
jogaszok) jogaszok)

Politikusok Diplomatak Birak Ugyvédek Kozjegyz6k Notariusok
(kétréteg) Secretariusok

A véltozatossdg, melyet képzettségik és funkcidjuk mutat,
eleve kizarja az egységes ,jogaszrend” elképzelését. De Utjuk
célja ugyanaz. BAr az itdliai, francia, burgundi, angol jogi szak-
emberek sorai egyre ink&bb feltdltédnek polgari elemekkel,
ambiciojuk réturier-eredetiilk elhomalyositasa s a nemességbe
valo bejutas. Kern mell6zhet6 azoknak a nemeseknek a szama,
akik — mint a svajci példa mutatja — a polgarokkal valo ver-
senyben megszerezték a jogi képesitést, s ezzel csinaltak kar-
riert. Mégis ugy latszik, hogy a jogtudd értelmiség egészének tor-
ténelmi Gtja a klérustol a nemesség felé vezetett. Azok, akiknek
sikerlilt az &hitott célt elérniik, természetesen ,Gjnemesek”
voltak, polgari vagyonok felhalmozoi, akiket — a burgundi pél-
dabdl lattuk - a régi, az ,,igazi” nemesek igyekeztek kiszoritani
a maguk tarsadalmi életéb6l. Ha tehat egyedeiben a jogaszsag
sok retrograd elemet mutat fel, ha a ponzsdvar birak és igyvédek
hangos panaszra birjak az egyes orszagok népét, dsszességében
réteglik hozzajarult a feudalis uralkodo osztaly bels6é atalakula-
sahoz, a nemesi formé&nak polgéri tartalommal valé megtél-
téséhez.

Jogtudo értelmiségnek tekintem a fentiek szerint azt a réteget,
amely az artes-\e\\egii ismereteken til egyetemen vagy a praxis-
ban elsajatitotta a rdmai, kdnoni vagy hazai jog tudomanyat;
ennek birtokaban a politikaban, a diplomacidban, a jogszolgélta-
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tasban, a jogugyleti forgalomban vagy az &allamigazgatasban
mkodott, s a jogaszi vagy hivatali munkaval kereste kenyerét,
esetleg szerzett vagyont; az allami és jogi feladatok elvégzése
sordn hozzajarult a feudalis allam megszilarditasdhoz, illetve a
hiibéri jog tovabbfejlesztéséhez; e tarsadalmi funkciéja mellett
azonban a h(béri uralkodo osztalyt belllrél alakitotta at, s az
arutermelés fejlettségének mértékében polgari tartalommal tol-
totte meg. Azok a jellemvonasok, amelyeket a ,,jogaszrend” pol-
gari teoretikusai felsoroltak (hatalmi kézponthoz kapcsolédas,
konzervativizmus, fokozatos jogfejlesztés, testiileti szervezkedés
sth.), ebben az 6sszefiiggésben kapnak jelent6séget. A munka-
megosztas terméke, a jogtudo értelmiség tehat az alap valtozasait
fejezi ki a jogi felépitményben, de ezzel a termel8viszonyokat is
alakitja. Engels szavaival: ,,A jognal... mihelyt sziikségessé
valik az 0j munkamegosztas, amely jogaszokat hiv életre, ismét
aj 6nallo terulet nyilik meg, amely ugyan altaldban a termelést6l
és a kereskedelemt6l fiigg, de amelynek ugyanakkor ezekkel a
teriletekkel szemben sajdt visszahato ereje is van.”3l Ez azt
is jelenti, hogy a jogtudd értelmiség problémajanak jelent6sége
tilmutat a jogtdrténet hatarain.

31Konrad Schmidthez. Marx—Engels: Valogatott levelek 1843—1895.
Budapest. 1950. 498. 1
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Bonis Gyorgy az allam- és jogtudoméanyok
doktora, 1914-ben szuletett. Jelenleg levéltari
osztalyvezet6, koradbban a kolozsvari majd
a szegedi egyetemen a jogtorténet professzora
volt. Tudomanyos munkassaga tobb iranyq,
els6sorban a kozépkor intézményeit Kkutatja.
Foglalkozott a magyar rendiség torténetével
(Hlbériség és rendiség a kozépkori magyar
jogban), jogi haladé hagyomanyainkkal
(Istvan kiraly, Hajnoczy Jozsef, Nagy Gyorgy
és az 1914 el6tti magyar koztarsasdgi moz-
galom) és Budapest jogtorténetével (Buda
és Pest birdsagi gyakorlata a torok kilizése
utan). Ez a tanulméanya a jogaszsag és a
jogfejlesztés torténetének szentelt munkai so-
réba illeszkedik (Ajogtudo értelmiség a Mo-
hacsel6tti Magyarorszagon, Kdzépkori jogunk
elemei: Rdémai jog, kanonjog, szokasjog).
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