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ELOSZO

Napjainkban vilagszerte egyre tobbet foglalkoznak a kornye-
zetvédelem kérdésével. Egymas utan alakulnak a nemzeti és

a nemzetkozi bizottsagok, amelyek feladatuknak tekintik a
természeti kornyezet ember altal torténd tovabbi karosita-
sa elleni intézkedési rendszerek kimunkalasat. A modern
kornyezetvédelem sokrétl intézkedések rendszere, amely
csaknem valamennyi tudomanyag, tovabba a gazdasag gyakor-
lati tevékenységének tapasztalatait Figyelembe véve torek-
szik a természet optimalis hasznositasara, az emberi beavat
kozas jelen és tavlati kovetkezményét figyelembe vevd ata-
lakitasara ill, védelmére. Hogy ez valora valjék nelkuloz-
hetetlen a természet és tarsadalom valdsagos viszonyanak
megismerése, a kozottuk fentalld kolcsonos kapcsolatok tor-
vényszerldségeinek feltarasa és alkalmazasa.

Az embert mindenkor érdekelte az a kérdés, hogy milyen kap-
csolat flzi az 6t korulvevd természethez. Attol flggben,
hogy hol tartott a természet megismeréseben s milyen volt
filozofiai gondolkodasa koronként mas és mas valaszt adott
erre az Oorok problémara. Minden olyan megoldas, amely egy-
mastol fuggetlenul szemléli a természetnek az emberre és
az embernek a természetre gyakorolt hatasat, amely szét-
valasztja és egymassal szembe allitja a tarsadalmat és a
természetet akarva-akaratlanul téves elméleti nézetekre, a
gyakorlatban pedig a természet elszegényitésére, karosita-
sara vezetett és vezet,

A kérdést helyesen csak a dialektikus materializmus és a
tarsadalom torténetének materialista szemlélete alapjan
lehet megvalaszolni, A természet és az ember viszonya két-
oldalu, melyen belul a természet hatasa az emberre és az
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ember hatasa a természetre egyazon folyamatnak, a természet
és a tarsadalom kolcsonhatasa folyamatanak egymastol elva-
laszthatatlan oldalai,

A marxizmus klasszikusainak munkaiban megtalaljuk a tarsa-
dalom és a természet egysegének, kolcsonds fTiuggbsegiknek
helyes értelmezését,, A marxista fTilozofia kordbbi miveldi
azonban egy jJo ideig nem forditottak kell6 figyelmet e
problematika tovabbfejlesztésére, részletes kimunkalasara.
Ezzel nemcsak maganak a marxista filozofidnak fejlodését
késleltették, hanem hatasos fegyvertdél fosztottak meg a
szocializmus épitésének gyakorlatat is.

A természet és tarsadalom kolcsonhatasanak problémaja ma

nem csupan filozofiail jelent6ségi. A termelberdk fejlett-
ségének jelenlegi szintjén, amikor a technikai haladas olyan
eszkdzoket adott a tarsadalom kezébe, amelyek felhasznala-
saval tevékenységének hatasa a természetre a természeti

er6k hatasanak nagysagaval vetekszik, nem kdzombds az, hogy
miként hasznalja fel ezeket az eszkdzoket, miként avatkozik
be a természeti folyamatokba s e beavatkozasanak milyen
tavlati kovetkezményeil lesznek magara a természeti kornyezet-
re s az igy megvaltoztatott kornyezet milyen hatast gyako-
rol majd a tarsadalomra,

A természet és a tarsadalom kolcsonods fuggdségének analizi-
sére épuld eldrejelzések jelentdéségét felismerve a szovjet
tudomany az utobbi években jelentés Iépést tett a természet
és a tarsadalom kolcsonhatasa elméleti alapkérdéseinek fel-
vetésében és megvilagitadsadban. Ennek egyik terméke az a
tanulmanygy(jtemény, amely 1968-ban a Szovjet Tudomanyos
Akadémia Filozofiail Intézete, Foldrajzi Intézete és Termé-
szettudomanyi Filozofiai Kérdések Tudomanyos Tanacsa kozos
kiadasaban jelent meg nA természet és a tarsadalom” /”’PRI-
RODA 1 OBSCSESZTVO’/ cimmel.
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Az MTA Foldrajztudomanyi Kutatd Intézete hasznosnak véli,
ha a magyar szakemberek szamara hozzaférhetdveé teszi ezt
a jelentdés szovjet munkdt. Az Intézet szovjet dokumenta-
ci0s sorozatanak jelen szama ;R természet és a tarsadalom
problematika altalanos elméleti megalapozasaval foglalko-
z6 tanulmanyokat ismerteti és bd valogatast ad azokbol a
tanulmanyokbo6l, amelyek a foldrajztudomany szerepét és
feladatait elemzik a természet és a tarsadalom kdlcsonha-
tasa altalanos elméletének kimunkalasiban és a kdrnyezet-
védelmi programok, a természetatalakitas tudomanyos prog-
nézisainak készitéseében, A kovetkez§ szam ugyanennek a
gyldjteményes munkanak a természet és a tarsadalom kélcson-
hatdsa gazdasagi, tarsadalmi stb. aspektusu tanulmanyait
dokumental ja.

A magyar szoveg nem szoszerinti forditas, hanem a szovjet
szerz6k tanulmanyainak kivonatos, dokumentalt valtozatat
adja, mindenkor ugyelve arra, hogy a meghatarozasok, fel-
sorolasok, gondolati levezetések valtozatlanul és a szer-
z6k altal hasznalt terminolégiaval keriljenek a magyar
olvasd kezébe. Ezt érzékelteti a szerz6k helyenként eltérd
nézete és terminolégiaja is. A magyar szoveg elbkészité-
sénél alapanyagként felhasznaltuk Bardocz Laszl6 és Simonffy
Téth Erndé forditasi és dokumentacids munkait is.

Budapest, 1973, aprilis
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G. A. DAVIDOVA - J. ELEZ:

Az ember és a természet viszonyanak problémaja a
filozéfiaban

Az ember és a természet viszonyanak problémaja az ember a
természetben elfoglalt helyének objektiv ellentmondasabol
keletkezik; az ember mint természeti lény tevékenysége ré-
vén szembeallitja magat a természet tobbi részével. Az a-
nyagi gyakorlat egyesiti az embert a természettel és ugyan-
akkor kiemeli az embert a természetb6l, megformalva a ter-
mészeti torvényszer(iségekhez vissza nem vezethetd emberi
Iényeget, a tarsadalmi fejldédés sajatos torvényeit, amely
végulis maga ala rendeli a természet torténelmét. A prob-
Iéma nehézsége az, hogy a specifikusan emberi helyzet ugyan-
abban a folyamatban formalddik, amelyben realizalddik az em-
bernek mint a természeti lIények egyikének természetes kap-
csolata a természettel.

Mi tehdt meghatarozé az ember és a természet viszonyaban:

az, amiben az ember azonos a természettel, vagy amiben alap-
vetéen kulonbozik téle? A kérdés megoldasahoz meg kell ér-
teni az ember 1ényegét, helyét, szerepét, rendeltetését a
természetben, a vilagban. Ezért az ember természethez valo
viszonyanak kutatasa mar a kezdet kezdetén kapcsolatban volt
az ember onmegismerésével. Az ember minden mas természeti
Iényt6l eltérbéen, nem kozvetlenul, hanem foéként a tobbi em-
ber altal, a tobbi emberekkel Iétesitett tarsadalmi kap-
csolatok altal tartozik a természethez. A természet
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ember eldtt tarsadalmi tevékenységukon keresztul tarul fel,
mint "elemberesitett természetT, amely maganak az.embernek

a bélyegét hordozza magan. Hogy a természet az ember szama-
ra miként jelenik meg, attdél figg miként 1ép vele kapcsolatba
az ember, azaz att6él, milyenek azok a tarsadalmi viszonyok,
az a tarsadalmi szervezet, amelyben, az ember elsajatitja és
kisajatitja a természetet. Az, hogy az ember hogyan latja meg
a természetet és mit lat meg benne, szintén attél figg, hogy
milyen "'szemivegen” keresztil, azaz milyen tarsadalmilag
kifejlesztett célok, feladatok, lehetbéségek szempontjabol
szemléli azt.

igy tehat az ember természethez vald viszonyanak kérdése
egyaltaldan nem csupan absztrakt-megismerési vagy termelési-
technikai kérdés, hanem els@sorban tarsadalmi-torténelmi
kérdés, amelynek tartalma az emberi tevékenység tarsadalmi
korulményeit fejezi ki. A kérdés sulypontja: a valdsagos
emberek az 6 konkrét tarsadalmi 01étezésikben. Ezért torvény-
szer( az, hogy az ember természethez vald viszonyanak prob-
Iémdja legélesebben a torténelmi sorsfordulok iddszakaban
vetddott fel a régi tarsadalmi formak szétesésének és az uj
formak fejlédésének i1dbszakaiban, amelyek a torténelmi fej-
16dés uj lehetbségeit nyitottadk meg. Jellemz6 ez az 6gorog
vilag krizisének kezdetére, de & reneszanszra, vagyis a feu-
dalis tarsadalom bomlasanak kezdetére is. V&gl?, nem véletlen,
hogy az "‘emb&r a vilagban5 probléma eddig soha nem latott éles-
séggel vetdédik fel ma, a régi vilag agoniajanak korszakaban,
az emberiség eldtorténetét befejez6 korszakban. 1944-ben ir-
ta V.1, VERIIADSZKI1J:""Az ember a sa-smink elétt valik hatalmas,
allandbéan novekv6é geologiai erévé... A bioezféra geoldgiai
torténetében az ember elétt hatalmas jovend6 tarul fel, ha 6
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megéerti ezt, s eszét és munkajat nem Onmaga megsemmisitésére
fogja felhasznalniZl.

Az ember és a természet viszonyanak vizsgalata azt jelenti,
hogy feltarjuk az embernek a természetben, a vilagban elfog-
lalt sajatos helyét, E kérdés megoldasa a filozofia feladata,
A természethez valé 7elméleti” és “gyakorlati’™ viszonyt a
természettudomanyok és az ipar valositjak meg, A Filozofia
azt a kérdést veti fel, hogy az ember jelenleg meglévd vi-
szonya a természethez / a korszerd tudomany és technika/
milyen mértékben felel meg az ember torténelmileg létreho-
zott lényegének. A természettudomanyokkal szemben , amelyek

a természetet a természet sajat objektiv torvényei kozott ku-
tatjak, a filozéfia nemcsak az ember vilagban elfoglalt he-
lyének kérdéseit vetik fel, hanem azt a kérdést is, hogyan
felel meg a vilag a2) embernek, nemcsak az ember természeti
voltat, hanem a viladg emberi voltat is, A filozéfiai kuta-
tasoknak jellemzé vonasa ez a human latokor, aminek kovetkez-
tében a filozéfia az emberek természethez vald “elméleti’ és
"gyakorlati” viszonyanak, a mai természettudomanynak és ipar-
nek kritikajaként 1ép fel, feltarva ezek torténelmi-emberi
gondolatat, human tendenciait.

Szerz6k rovid attekintést adnak arrol, hogy miként vetették fel
az ember és a természet viszonyanak problémajat a filozofia
torténete soran, s e probléma mas és mas felvetése hogyan fe-
jezte ki a kulonbdz6é torténeti korok objektiv Sajatossagait és
ellentmonddsait, az emberek gyakorlati-tarsadalmi létét.

Az antik Ffilozofia jellegzetes sajatossaga az ember és a ter-
mészet, a kozmosz harmonia-elnéletének kidolgozasa volt, E
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szerint az ember a kozmosz részecskéje /mikrokozmosz/, semmi
olyan nincs benne, ami ne lenne meg a kozmoszban mérhetetlen
nagysagban. Masrészt magat a kozmoszt valamiféle él6, lelkes,
befejezett, meghatarozott ritmusnak, logosznak: toérvénynek
alavetett szervezetnek tekintették, A természet életét antro-
pomorfikus sajatsagokkal ruhdztak fel. A természet antropolo-
gizadlasat az ember spontan természeti erdkkel szembeni erdt-
lensége eredményének tekintik, minthogy nem tudta tudomanyo-
san megmagyarazni a természeti jelenségek okait, emberi mo-
tivumokkal ruhazta fel azokat, kialakult a teoldgiail természet-
szemlélet, Az ember “kivetiti” magat a természetre, hogy
érthetévé tegye azt a maga szamara,Masrészt Onmagat is sze-
rette volna ™érthet6vé” tenni a természet szamara, bekapcsol-
ni magat a természeti egészbe, S bar ez kezdetben mitoldgiai
format oOltott, csirajdban benne rejlett az emberi tevékeny-
ség természetet elemberesitd jellegének eszméje. A természet
valodi elemberiesitése olyan mértékben valosult meg, amilyen
mértékben az ember valdban bevonta a természetet gyakorlati
tevékenységébe, atalakitotta azt a tarsadalmilag megszabott
feladatoknak és celoknak megfelelben.

Az ember és a természet egysége eszméjének iuadsik megkozeli-
tése, mely az embert a természettel analdg médon szemléli , mar
fejlettebb tudomanyos-filozofiai gondolatokat feltételez.
Tudatosan nem az emberb6l, hanem a vilagbdol indul ki, amelynek
sajat, az embertdl fluggetlen torvényei vannak s az emberi? a
kozmosz életosszessQge egyik megnyilvanulasi formajanak ioskin-
ti, Démokritosz, Empedoklész, Hérakleitosz, Lucretius tana.i
mind csak kulonféele filozofiai variaciol az antik filozéfi.a
alapjat képezé, a lét organikus egységét kifejezd eszmének.
Platon i1dea-tandban a legfontosabb a dolgok vilaganak alaren-
deltsége altalanos lényegeknek, amelyek ugyanakkor az emberi
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tevékenység valodi normaiként jelennek i3y, A jo i1deajanak
van alarendelve és az egyesiti egy egéesszé ,uind az emberi
viszonyok vilagat, mind az anyago dolgok vilagat,,

Az ember és a természet viszonya problematikajanak az antik
filoz6fidban tortént kidolgozasat a legalapvetébben az arisz-
toteleszi fTilozofiaban talaljuk meg,, Arisztotelész az ember
természetben elfoglalt helyét vizsgalva felvetette az ember
és a természet tobbi része kozotti specifikus kulonbozéség
kérdését. Ezt a kulonbozéséget az észben latja,mivel annak
kdszonhetd, hogy az ember tarsadalmi és politikai szervez-
kedésre képes lény. Filozéfiajanak kozponti problémaja az
ember gyakorlati tevékenységének kérdése, amelyben realizar
16dik a» ami még nincs, de megvalosithatdé. Az, hogy az 0Ogo-
rogok a természetet a maga kozvetlen teljességében, gazdag-
sagaban és oOnlétezésében lattdk,az antik vilag torténelmi
sajatossagaival magyarazhaté. Tarsadalmi létik Kizarta, hogy
viszonyuk a természethez olyan legyen, mint egy egyszer(
targyhoz, a technikai fogyasztas és felhasznalads anyagahoz.

Az 6g0rogok személyisége az antik varosallamokban formalodott,
ahol a politikai érintkezés az €16, -sokoldalu személyiséget
nera rombold, hanem erdsitd természetes emberi kapcsolatként
jelent meg, A klasszikus korszak gorogje az '‘egésszel” fenn-
allé szerves kapcsolatanak tudataval élt;, mely egészhez
természetszerlden hozza tartozott, nam nyomta cl és nem ni-
vellalta 6t a késBbbi torténelmi korokban gigantikusan kifejlé-
dott munkamegosztas. Ezt a sajatos vilagérzékelést meglrizték
a hellaszi vilag alkonyat kovetd szazadokban is. Erre kiuldnben
jellemz6 a sztoikus Tiil =6fia, amelynek alapmotivuma volt:

a természettel Osszhangban élni.

Ezeket az eszméket rovid idoére felnyitotta a reneszansz kor.
Az ujkori FTilozéfiatol kezdddbéen azonban elvi fordulat koévetkezeti
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be az ember és a természet viszonyanak eértelmezésében, olyan
fordulat, amely a kapitalista vilag torténelmi sajatossagait
és ellentmondasait tukrozi.

Az ujkori filozéfia igazi megteremtfje Descartes, A Filozofia
6 feladata szerinte a valddi megismerést szolgalé moédszer
Iétrehozasa.

Az Ujkor tudomanya és filozofiaja szamara a természet féleg
a munka technikal anyagaként, a termel8i hasznositas targya-
ként 1ép fel, A természetnek ez az egyoldalian utilitaris
szemlélete kapcsolatos volt a kor azon altalanos aktiv-gya-
korlati szellemével, amely a kialakuld uj burzsoa termelési
méd lehetdségeit és szikségleteit tikrozte, A természet-
tudomanyt az érdekelte, hogy a természetet érthetdvé, vila-
gossa, hasznosithatéva tegye. Az ujkori metafizika szamara

a természet az er6k mechanikus lancolatat jelenti, ahol csak
mennyiségi valtozasok vannak /a mozgas csak térbeli hely-
valtoztatads/, s e mechanikus konstrukcidju vilag épitményei-
nek alapja mindig valtozatlan, A természet értelmezésének e
médja, a gondolkodasnak e tipusa és a gazdasagi fejlettség
bizonyos szintje és jellege kozotti kapcsolat szembetldnd, A
kibontakoz6 kapitalizmus kordban az ember tudasa a természetet
a mechanikai-matematikai viszonyok mindségnélkuli elemeihez
sorolta. A dolgok lIényegét kirekesztették az érzékelt léethol,
amely igy elidegenedett a természettol.

Bacon naiv materializmusa még magaban rejti a sokoldalu fejlédés
csirjjat. Tovabbi fejlédése soran a materializmus egyoldaluva
valik, A fizikai mozgast felaldozzdk a mechanikus vagy mate-
matikai mozgasnak; a geometriat kikialtjak f6 tudomanynak.
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A materializmus emberellenessé valik. A természet elszegé-
nyesitése, élettelenné tétele bizonyos fokig maganak az em-
bernek mint természeti lénynek, az elszegényesitését, "élet-
telenné tételét” ;s kifejezi.

A természet tudomanyos megismerése és technikai hasznosita-

sa gyorsiuterni fejlédésével parhuzamosan megnétt az érdekl6-

dés az ember irant, az ember természetben elfoglalt helyének
€s szerepének tisztazasa irant. Az ember és a termeszet egy-
ségének problémaja uj jelentdséget nyert és ezzel uj nehéz-

ségek és uj ellentmondasok tarultak fel.

A burzsoa filoz6fia ezt a problémat kétféle moédon oldotta

meg: a természettudomanyos materializmuson alapulé filo-
zo6fial iranyzat az embert a természet egyszer( részének fog-
ta fel, az emberi létezés torvényeit feloldotta az altalanos
természeti torvényekben. Az idealista filozéfia, kulondsen

a klasszikus német idealista iskola az ember vilaghoz valo
viszonyanak sajatossagait tarta fel, de i1dealista értelmezésben.
Ezek az iranyzatuk minden kulonb6zéséguk ellenerd is alapjaik-
ban és tendenciaikban azonosak voltak, mivel ko6zos talajbol

a kapitalista aruviszonyok vilagabol ndttok ki, s ezért a
természetet és az embert is csak olyannak vehették és vették,
ahogyan azok realisan funkcionaltak ebben a vilagban.

A természettudomanyos materializmus koncepcidéja szerint .a
ember lényege nem a természettel vald szembenallasdban, hianem
a természettel vald egységében van. Ennek az eszmének torténel-
mi jelent6sége? az, hogy az embert a foldre helyezte, arcc.al

a természet felé. Ez a materialista felfogas azonban mar kez-
dett6l fogva ellentéteket rejtett magaban. Az embert a ter-
mészet egyik részének tekinti, amely elvileg nem kiulonb6zik
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a tobbi részekt6l. Az ember és a termeszot kapcsolataban a
természet a tevékeny fél. Az ember érzékszervein keresztil
erintkezik a temészettel, vagyis szenved6leg, felfogva ma-
gan a természet hajtasat.

Szerz6k bemutatjak, hogy ebbdl az elméleti alapbol kiindul-
va s a bels6 ellentétek feloldasat keresve miként vezetett
ez a Tiloz6fia az agnoszticizmushoz és a szubjektiv idealiz-
mushoz, Az ember felszabaditotta magat a természetfeletti
erék hatalma alol, de egy még kérlelhetetlenebb er6, a ter-
mészet er jének hatalma aléa kerult, A végtelen,belathatatlan,
hatalmas egésznek /természet/ a véges, korlatok kozé zart
védetlen résszel /ember/ torténd egybevetése feltétlenil az
agnoszticizmushoz és miszticiznusiioz vezetett. Az agnoszti-
cista tendencia az ember értelmezésében fatalista tenden-
ciaval egészilt ki, s végul a természeti determinizmusba
torkolt. Az ember éc a természet objektiv torténelmi kap-
csolatanak legteljesebb idealista misztifikacidoja a hegeli
filoz6fidaban jutott kifejezésre. Ezt a tanulmany Marx és
Engels nyoman részleteiben is ismerteti.

A marxista Ffilozéfiadnak az a torténelmi érdeme, hogy a je-
lenlegi tarsadalmi szituacid elemzésével feltarta annak a
viszonynak valodi jellegét, amelyben az ember a vilaggal, a
természettel all, feltarta az embernek a vilagban elfoglalt
sajatos helyzetét. Az embert mint torténelmi, tarsadalmi-gya-
korlati lIényt értelmezte. Az embernek a természethez valo
viszonya képezi - Marx szerint - az emberi torténelem valodi
alapjat, Marx és Engels kihangsulyoztak, hogy a természet és
a torténelem nem két egymastol kulonadllé 'dolog'. Az embernek
mindig torténelmileg kialakult természettel és a természetben
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végbemend torténelemmel van dolga. Az embernek mint természeti
Iénynek marxista értelmezése elméletileg teljesen uj gontolat,
Marx szamara az ember nem az az ember, aki egyoldall, csupan
technikai viszonyban all a természettel .A marxizmus a termé-
szetet kozvetlen létezésének gazdagsagaban és teljességében
ismeri el az 6t sokoldaluan fejleszt6 emberen keresztul. Ez-
zel a természet elveszti ‘'‘csupasz hasznossagat'™ és a maga
objektiv sokszinlségében tarul fel az elidegenulés rabsaga

és misztifikacidja alol felszabaduld meber elétt, vagyis,
mint olyan természet, amelynek mikodésében szervesen 0ssze-
olvad az ember egyéni és tarsadalmi léte. Az ember és a ter-
mészet egységének problémajat Marx els6sorban tarsaaalmi prote*
Iémaként veti fel, mivel " a természet emberi lényege csak a
tarsadalmi ember szamara létezik*9; mivel csak a tarsadalomban
valik a természet az embereket egymassal Osszekapcsolé lanc-
szemmé, Ezért a probléma sulypontja olyan 'tarsadalmi ember"
torténelmi kialakitasanak lehetOsége és szikségessege, aki
valoban képes lenne megszilarditani és elsajatitani a ter-
mészet emberi lényegét, s ezzel egyltt sajat természeti lé-
nyegét, Marx szerint a gyakorlat az alapvetd§ viszony, amelyen:
a tudomanyos filozéfianak alapulnia kell, annak a filozo6-
fidnak, amely megoldja az ember és természet létének, azok
Iényegi egységének problémajat. A gyakorlat azonban a ter-
mészet ember altal torténd atalakitasanak torténelmi folyama-
ta, a létez6 cselekvé megvaltoztatasa. Ilymédon az ember és

a természet egysége nem statikus egység, hanem a természet
"elemberiesitésének” torténelmi folyamata.

A tarsadalmi ember aktiv viszonya a természethez a technikaban
fejez6dik ki, ami Marx szerint nem mas, mint az ismeretek tar-
gyiasult ereje. Ma kulonos élességgel vetddik fel a tudoma-
nyos-technikai fejlddés tarsadalmi értelmének és torténelmi
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perspektivajanak problémija. A kapitalista valésag kifej-
leszti a technicizmust, amely a természetet nyersanyagnak,
technikailag kiaknadzhaté objektumnak, az embert vak eszkoz-
nek, arunak tekinti. Mar Marx észr”ette, hogy a kapitalis-
ta viszonyok kozotti technikai fejlddésnek vannak negativ
oldalai ia, Napjaink kapitalizmusa nem képes ellenallni a
technika negativ hatasainak, mert mint elidegenedett tar-
sadalomnak alapvetd célja a tékegazdagsagot noveld technikai
fejlédés. A kapitalizmusban a tudomany és a technika az em-
beri viszonyok elemberietlenesedésre vezet, ugyanakkor a
pusztitds és halal eszkozeit hozza létre, veszélyeztetve
ezzel az emberi civilizacid életét. Sem a pozitivista apolo-
getika, sem az egzisztencionalista filoz6fia nem képes meg*
oldani a mai torténelmi korszak problémait.

Arra a kérdésre, hogy lehetséges-e és hogyan lehetséges a
technikail fejlédés emberi ellenbrzése elfogadhatd feleletet
egyedil csak a marxizmus ad. Ilyen ellendrzés lehetséges, ha
olyan tarsadalmat szervezink, amelyben a technikai célokat
humanus értékeknek és szikségleteknek rendeljuk ala, ahol

az ember lesz a cél és a technika az eszkdéz. Ez csak meg-
hatarozott tarsadalmi viszonyok kozétt, a szocializmusban

és a kommunizmusban lehetséges.
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Ju. P. TRUSZOV;
A nposzféra fogalma

A természet és a tarsadalom kélcsonhatasanak problémaja az
orok probléinek egyike. Aktualis mindaddig, amig csak tarsa-
dalom létezik; a tarsadalom fejlddésének minden uj szaka-
szaban masként vetddik fel és mas médon oldodik meg. Kulo-
nos élességgel jelentkezik ez a probléma napjainkban. Ma
kilonosen fontos feladat a természet és tarsadalom kolcson-
hatdsa altalanos elméletének kidolgozdsa. Ennek birtokaban!
latni és értékelni lehetne a természet és tarsadalom kol-
csOnhatasa folyamatanak tovabbi perspektivait, ez az elmé-
let stratégiai alapja lehetne a természet racionalis bir-
tokbavétele, felhasznalasa és atalakitasa konkrét intéz-
kedési rendszere kimunkalasanak.

Ennek az elméletnek alapjat a marxizmus-demnizmus klassziku-
sai raktdk le. Egyes utalasokat talalunk kivaloé természet-
bavarok, szociologusok és filozofusok miveiben is. De az ez-
Iranyu rendszeres kutatomunkara csak napjainkban kertlt

sor, elsf6sorban a Szovjetunidban* igy természetes, hogy el-
méleti alapul tudatosan szolgal a dialektikus-marxista vilag-
nézet és metodologia.

Mit ad e vonatkozasban konkréten a dialektikus-marxista me-
todologia? Csupan néhany 6 mozzanat; 1, segit abban, hogy
a természet és a tarsadalom koélcsonhatasat bonyolult, végte-
lenil sokféle, torténelmileg fejlédé folyamatnak fogjuk fel;
2. segiti meghatarozni azt a teriletet? amelyre a természet
és tarsadalom koélcsonhatasanak altalanos elméletét ki kell
terjeszteni, mint a filoz6fia és a konkrét természet- és
tarsadalomtudomanyok hatarteriletén leve ismeretagat, és
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ennek megfelelden kijeldolni ezen elmélet kimunkalasanak 16
aspektusait? az ontoldgiai, tarsadalmi és ismeret-elméleti
aspektusokat; 3. megmutatja a legtotbbet igérd kutatasi u-
tat, azt az utat, amelyen haladva leggyorsabban varhaté e
folyamat, a természet és tarsadalom koélcsonhatasa, alap-
torvényeinek feltaradsa, ez pedig a torténeti és szerkezeti
moédszer, azaz a tarsadalom objektiv helyének &\ jelentl-
ségének vizsgalata az anyag fejlddésében és a vilaglr szer-
kezetében.

A természet és tarsadalom kdlcsOnhatasa evolucidéjanak 6
szakaszai

Marx és Engels allanddan hangoztattak az emberi torténelem
és a természet torténetének kolcsonlcapcsolatat, kolcsonos
feltételezettséget, mivel e kapcsolat megértését a materia-
lista torténetszemlélet egyik legfontosabb mozzanatanak
tekintették, de részletesen nem dolgoztak ki azt. Sajnos,

a torténészek és a tobbi h;man tudomanyok képviseldi a tar-
sadalmat és annak fejldédését tanulmanyozva a tarsadalmon
belili viszonyok keretét nem léptéek at, a természettuddsok
pedig az ember nélkali, "tiszta™ természet keretei kozott
maradtak, Tobbé-kevésbé komplex médon csak a geografusok
tanulmanyoznak a természet és a tarsadalom kdlcsonhatasat
bolygénkon,De a geografusok is gyakran egyoldaliuan v/gy

az embernek a Fold tjj szférajara gyakorolt hatasat vizsgal-
jak, vagy pedig valamely tarsadalmi - f6ként gazdasagi -
jelenség térbeli megoszlasat a FOold felszinén. a természeti
viszonyokkal kapcsolatban. Eppen a természet és tarsadalom
kolcsonhatadsa folyamatanak objektiv torvényei rekedtek mind-
eddig a realis tudomanyos analizis szférajan kivul, bar a
természeti viszonyok jelentéségéet a tarsadalom fejlédésére
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mar régen felismerték és az elméleti szakemberek gyakran
vagy tulértékelték vagy nem értékelték kellbképen. Ami
pedig a természet és tarsadalom kolcsonhatasanak evolu-
cigjat illeti az emberiség torténete folyaman, a szerzl
tudomasa szerint eddig egyaltalan nem képezte specialis
tudomanyos kutatasok targyat. Alabbiakban megkisérli kije*-
16In1 a természet és tarsadalom kdlcsonviszonya evollUcio-
Janak 6 szakaszait, s ebb6l az elemzésb6l tobb az alta-

lanos elmélet szempontjabol is fontos kovetkeztetést von
le.

A tarsadalom és természet kolcsonhatasanak egOBz torténetét
nagy vonasokban néhany nagy, egymasba foly0 szakaszra lehet
osztani. A legrégibb szakaszra a természet kész termékei-
nek, a legprimitivebb munkaeszkozokkel torténd kozvetlen
kisajatitasa és felhasznalasa jellemzé /gyljtogetés, vada-
szat, halaszat, barlanglakas/. E szakasz legnagyobb vivma-
nya a tlz birtokba vétele, valamint néhany fontos ndvény és
allatfajta kivalasztasa volt.

A masodik szakaszt iparelétti szakasznak hivjuk. Jellemz6-
je a foldmivelés extenziv novekedése és lassu tokéletesedé-
se, a kézmlvesség- kifejlddése, a varosok kialakulasa és
kezdeti fejl6dése, a kozlekedési eszkdzok megsziletése. E
szakasz végére erfsen kifejlédik az egyszer( arutermelés,
megszuletik a manufaktira. Mas szavakkal: e szakasz az embe-
riség okori és kozépkori torténetét oleli fel. Energia-
forrasként az emberi és allati izomerd szolgal, s kezdeti
fejlédést mutat a szél- és vizenergia felhasznalasa. Ennek
és méginkabb a snegel6z6 korszaknak legjellemz6bb vonasa,
hogy a természeti eréforras készletek és azok természetes

Ujratermelédése a tarsadalom részérdl torténd felhasznala-
sukhoz képest veégtelenul nagyok.
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E téren gyokeres valtozast hoz a kovetkez6, ipari szakasz.
Az energetika terén ez a szakasz mint a g6z korszaka kezd6-
dott, aztan kovetkezett az elektromossag /h6- és vizenergia
/kora, s végul most az atomenergetika kiszoébén allunk. Ha-
talmas mennyiségld és rendkivul sokféle asvanyi, szerves

és mas erd6forrast vontak be a gazdalkodasba. Intenziv me-
z6gazdasag fejlédott ki, rohamos névekedésnek indultak a
varosok, a kozlekedési és hiradd eszkozok. A tudomany az
emberiség fejlddésének donté tényezbjévée valt.

E szakasz soran a tarsadalom fejlddése két igen fontos,
egymassal kapcsolatos folyamathoz vezetett tarsadalmi vo-
natkozasban, és a tarsadalom természethez vald vonatkozasa-
ban. A legnagyobb tarsadalmi folyamat a kapitalista tar-
sadalmi rend oOsszeomlasa és a vilagtorténeti jelentdsequ
attérés a kapitalizmusbol a szocializmusba.

Ami a tarsadalom természethez valo viszonyat illeti, a leg-
Iényegesebb tény, hogy bolygonk természeti eréforrasail az
emberiség gazdasagi-»mliszaki szikségleteihez képest immar
nem végtelenek, az emberiség miszaki ereje oOsszehasonlit-
hatéva valik a planetaris természeti erb6kkel. Az emberek-
nek most mar szamolniok kell* a természeti folyamatok rend-
Jébe torténd beavatkozasuk koévetkezményeivel, s ésszerlen
kell felhasznalniok a természetet, ha el akarjuk kerulni a
negartiv, sOt a katasztrofalis kovetkezményeket.

Napjainkban nagy lenduletet kezd olteni a természet tuda-
tos alalakitasa, a természeti folyamatoknak az emfoer érde-
kében torténdé iranyitasa, / a foldek kiszaritasa illetve oOn-
tozése, csatornak, gatak épitése, nagy teruletek viz- és
hémérlegének szabalyozasa stb./ Ez a tevékenység hovatovabb
az egész foldrajzi burokra kiterjed és a tarsadalom és
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természet kolcsonkapcsolata 6 fejlddési vonalava valik.

Az emberiség annak a kornak kiuszobén all, amikor a 'nyersa.*-
nyag - ipari /vagy mezOégazdasagi vallalat - termék” séma sze-
rinti hagyomanyos termelést a tarsadalom szamara kedvezs6
természeti feltételek termelése valtja fel, amelynek sémjja:
" a természet fciindulé allapota - atalakito és ellenbrz6 ra**
hatas - az emberi élet és tevékenység szamarja kedvez6bb ter-
mészeti allapotI./E, G, HILMI szerint a természetatalakito
ember kénytelen lesz egy elvileg uj bioszférat teremteni, a-
mely all a fizikai kornyezetb6l, az azt benépesitdé organizmu-
sokb6l és a természetbe beiktatott, a fizikai kornyezetet
ellen6rz6 és jelent6s mértékben megteremtd miszaki berende-
zésekbol ,/

Mindez azt jelenti, hogy a természet és tarsadalom kolcson-
hatasa napjainkban fejldédése uj szakaszaba 1ép. Ennek ro-
vid jellemzését adja a szerz6 a nooszférarol irottakban.

A nooszféra

A tarsadalom és természet mai kolcsOnhatasanak jellemzje,
hogy kialakuldéban van a természet és tarsadalom kolcson-
hatdsanak emberi tevékenység altal kulonbds Riddon megszer-
vezett szféraja, amelyben az emberek sajat szikségleteik-
nek és a természet megismert tényeinek megfelelbéen iranyit-
jJak és ellendrzik a természeti folyamatok menetét. Ilyen
utalasokkal mar Marxnal is talalkozunk,

A X1, szazadban a természet és tarsadalom kélcsbnhatasi szfé-

rajanak fogalma a kul6énb6z6 szerzoknél mas és mas elnevezést
kapott: antroszféra, technoszféra, szocioszféra, nooszféra.
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A szerz6 a legsikerultebb terminusnak a szocioszférat
tartja, a legsemlegesebbnek a nooszférat / a gorog noosz

= értelem szobbol/. Ez érzékelteti, hogy nem ouztonds fej-
16dési folyamatrol van sz6, hanem a tudat, a tudomany
aktiv szerepéer6l. A technoszféra terminus kissé személyte-
lenil az els6rendlden fontos technikai tényezét emeli Ki,
az antroszférat inkabb ugy lehet értelmezni, mint az ember
lakészférajat, nem pedig mint aktiv cselekvési szférajat.
E tanulmany szerz6je V.J. VERNADSZKIJ nyoman a nooszf éra
elnevezést hasznalja.

A “nooszféra*” kifejezést els6nek E. LEROYS francia idealis-
ta filoz6fus hasznalta, majd TEILHARD de CHADRIN ugyancsak
francia geoldgus-paleontolégus. ToOluk vette at VERNADSZKIJ,
aki uj ,valdoban tudomanyos tartalommal toltotte meg. Az
idealista TEILHARD 'nooszféraja’” és VERNADSZKIJ tudomanyos
materialista tartalmi nooszféraja kulonb6z6 fogalmak. Ezért
teljesen jogos, ha V.J. VERNADSZKIJt tekintjuk a nooszféra
tana megalapitdjanak.

A nooszféra szerkezete bonyolult, és kiulonbdzé aspektusokbol
vilagithatdé meg. Termelési-gazdasagi aspektusbol strukturalis
elemei: 1. az emberek; 2< a munkaeszkdzOk, a technika a sz6

tag értelmében; 3. az emberi rdhatas targya - a természet

/nem é16 és él6, szliz vagy ember altal mar megérintett és
tobbé-kevéesbé megvaltoztatott/. Néha nehéz megvonni a hatart

a munkaeszk6zok és maga a megvaltoztatott természet kozott.

/pl. az ontozicsatorna kétségtelenul a megvaltoztatott természet
egy eleme, de ugyanakkor eszkdz a természet mas elemeinek
megvaltoztatasara, /

~gjguleti-gazdasagi aspektusbol szerkezeti elemei lehetnek a ki-
Ionvéle tarsadalmi természeti tertleti komplexumok, /gazdaséagi,
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egészseégugyi, tudomanyos stb/ amelyeknek torvényszerl kap-
csolatban, meghatarozott kombinacidban kell lennidk egy-
massal s kolcondsen egymasba kell hatolniok,

A nooszféra szerkezetét még sokféle aspektusbol lehet vizs-
galni, de barmilyen aspektusban is vizsgaljuk, f6 szervezd
eleme az ember, aki az 6nmaga altal megvaltoztatands és
megszervezendd sokarcu és differencialt természeti kornye-
zettel all kolcsonhatasban.

A noosziiéra, bar a foldrajzi burokban sziuletik meg, és kezd
el fejlédni elvben nincs lehatarolva bolygonk kereteire. Mar
ma is, alig egy évtizeddel az els6 vilagiurbe-l1épés kisérlete
utan, a vilagldr meghdditasanak a tisztan tudomanyos jelent6-
ségén kiviul alkalmazott-tudomanyos és gyakorlati jelentfsége
IS van /id6jaras elbrejelzés, tavkozl6 miholdak sth/. A koz-
mosz meghdditasanak jelentfsége fokozédni fog. Mr CIOLKOVSZKIJ
megindokolta az emberek vilaglrbe kiteleplulésének természet-
torténeti szikségességet, A nooszféra a maga egészében -

a vilaglr sajatos szerkezeti eleme,amely a természet tarsa-
dalmi birtokbavétele szerint jelolhetdé ki. Sokrétl kapcso-
latban all a természet egyéb szerkezeti elemeive /pl.: a
foldi burokkal: a litoszféraval, hidroszféraval, atmoszféra-
val, bioszféraval stb./, de ezekt6l logikailag kolénbozik.

Ma mar a fantazia kereteib6l kilépve, tudomanyos vitak tar-
gya a vilagldr mas civilizacidéval valdé kontaktus felvételeinek
realis leheté6sége s esetleg a kulonbozé kozpontokban kelet-
kezett nooszférak kolcbunhatasa,

A uermészet és tarsadalom kolcsoOnhatasa evolucidjanak atte-
kintése az ember keletkezésétdl napjainkig e kdlcsbnhatas két
altalanos objektiv torvényének megfogalmazasat tesni lehetdvé:
1» A tarsa ".alomak a természeti kornyezetre gyakorolt hatasa
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erejének, terjedelmének, mélységének és sokrétliségének
szakadatlan novekedése a tarsadalom fejlédése folyaman;

2, /bizonyos vonatkozasban az elébbi konkretizacidjaként/
a nooszféra boévilésének i: 'vénye.

Véletlen-e a Foldon az értelmes, tarsadalmilag szervezett
Iények tarsadalmanak létrejotte, véletlen-e az értelem és
munka e vilagot tervszeriden atformald '*fellobbanasa®la koz-
moszban? Valamely természetfolotti erdé valtotta-e ki ezt az
ertelmet és munkdt, vagy feltételei mélyen be voltak &gyazva
magaba a természetbe és megjelenése olyan bels6 szikségsze-
rGség valoravaldsa, amely magaban az anyagban gyokerezik?

Mi az értelmes lények tarsadalmanak objektiv helye az anyagi
vilag evolldcidjaban és szerkezetében?

E kérdések megvalaszolasara mar ef.Zig is tobbszor tortént ki-
sérlet, Mindegyik filozofiai rendszernek valamiképpen érin-
tenie kell ezeket a kérdéseket és valamilyen feleletet is
adm,a kell rejjuk, de e problémat logikus kovetkeztetéssel

és szigoru tudomanyossaggal csak a marxista-leninista Tilozo-
fia képes kidolgozni, 0Osszekapcsolvan a fejlédés altalanos
elvét a vilag anyagi egységének altalanos elvével.

Nemrég a vilagldr meghdéditasaval kapcsolatban E,T. FAGGYEJEV
vallalkozott a természet fejlédése altalanos torvényeinek
kutatasara. Szerz6 lényegében az 6 kovetkeztetéseire tamasz-
kodik, FAGGYEJEV az anyagfejl6dés kovetkez6 fobb fokozatait
kalonboztette meg; csillageldtti, vagy galaktikus /Zhipoteti-
kus/, csillag-, bolygo-, bioldgiai, tarsadalmi fokozat.
Ramutatott arra, hogy a tarsadalmi fokozatban, az anyagfejl6-
désben gyokeres fordulat kovetkezik be: az anyagfejlddés
tarsadalomelétti fokozataival ellentétben i1tt a megszervezés
fokanak nodvekedésével elvileg korlatlanul névekedni kezdenek
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a megfeleld fokozat mennyiségi paraméterei. Hogy mélyebben
feltarja e fordulat értelmét, az emberiség vilaglrben el-
foglalt objektiv helyét és szerepét, egységét, kapcsola-
tat a természet minden egyéb részével és az azokitdl vald
elvi kulonbségét szerz6 Osszehasonlitja a tarsadalom és a

tarsadalmat kozvetlenul l1étrehozo el6z6 anyagfejlodéesi fo-
kozat, a szerves élet szerepét a természetben.

Bioszféra és nooszféra

Mint ismeretes, ahhoz, hogy a Foldon élé anyag jelenhessen
meg, a Ffoldi anyag elbzetes hosszu és bonyolult evoluUcidja-
ra volt szikség. Az él16 anyag az élettelennel szoros kol-
csOnhatasban fejlédott, alkalmazkodott kornyezetéhez, de
ugyanakkor ezt a koérnyezetet aktiv atalakitdé befolyasa ala
vonta, s az evoluci6o folyaman bolygonk hatalmas felUletmenti
atalakitd tényez6vé valt. Az organizmusok egész Foldre ki-
terjedd szerepének felméréséhez elég arra utalni, hogy sok
igen elterjedt kézet és &svany biogén eredetli, hogy a mosta-
ni atmoszféra és hidroszféra oOsszetétele nagy mértékben az
elet alkotasa, hogy bizonyos anyagkorforgasoknak, hatalmas
dinamikus egyensulyoknak a létrehozasaban és fenntartasaban
az iranyitd szerep az €l6 anyagé. igy tehat a szerves vilag
keletkezésével és evolucidjaval egylutt jon létre és fejlédik
egy sajatos réteg: a bolygéburok, amely magaba foglalja az or-
ganizmusokat és az €él6 anyag szervezd tevékenységébe vont
elettelen anyagot. Ez a burok a bioszféra elnevezést kapta.

Igen fontos az a tény, hogy az él6 rahatasa az élettelenre

a bioldégiai evolucié folyaman sziuntelenul ndvekszik. Ez a
novekedés legvilagosabban a geokémiaban jmt kifejezésre, mely-
nek hét biogeokémiai elvét VERUADSZKIJ igy fogalmazta megs
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1.“A kémiai elemek biogén migracidja a bioszféraban maxima-
lis megnyilvanulasra torekszik™; és 2, "A bioszféraban az
élet stabil formainak megtemtésére vezetd fajevolucidnak
olyan iraniban kell baladnia, amely néveli az atomok bio-
gén migracidjanak jelentkezését a bioszféraban™.

VERNADSZKIJ hangsulyozta a cefalizacid jelentéséget is. Ezt
az empirikus altalanositast 1. D. DANA amerikai kutatd nevé-
hez kapcsolja, megjegyezvén, hogy erre az elvre kiulonbdzb
formakban mar sok tuddés rajott. Lényege az, hogy az organi-
kus vilag evolucidéja egészében olyan iranyban halad, amely
a kozponti idegrendszer megteremtésére és szerepének foko-
zOdasara vezet.

Azanberiség fejlddése szamos fontos vonasanak el&feltételei
adva voltak az él6 természet tulajdonsagaiban és evolucié-
jaban. 1gy a tarsadalom fokozdod6é réhatasa az 6t korulvevd
természeti kornyezetre egyenes folytatasa mindségileg uj
szinten annak a tendencianak, amely mar az él6 természet
evolucigja folyaman megnyilvanult; geokémiai aspektusban az
atom-elemek technogén migracidojanak novekedése mindségileg
uj folytatasa az atomok biogén migracidja novekedésének a
biolégiai evolucio folyaman. A kozponti idegrendszerben és
a vele kapcsolatos emberi intellektusban a szerves vilag 6
iranyat jelz6 cefalizacio talalt betetdzést és mincc-égileg
uj folytatast. Az él6 anyag - a legmagasabb rendld szervezd
elem a bioszféraban, a tarsadalom - a nooszféraban.

Nagy hiba lenne azonban az emberiséget az él§ természet egy
réeszének tekinteni. A tarsadalomnak az 6t létrehoz0 szerves
vilaghoz képest elvileg uj vonasai is vannak, amelyek kieme-
lik az egész biologiai vilagbol, s6t - az egész természetbdl.
E vonasok mindenek elétt az értelemmel, a vilag megismerésével
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és a tarsadalmilag szervezett munkaval kapcsolatosak. Az em-
beri agyvel6 a tudatnak csupan természeti eléfeltétele, maga
a tudat, a gondolkodas lényegét és forrasat tekintve tarsa-
dalmi, Rahatasat a természetre az emberiség nem biologiai
mikodésével, hanem torténelmi-tarsadalmi termel&tevékeny-
ségével fejti ki a technika révén.

Rendkivil lényeges az is, hogy az értelemmel és munkaval nem
rendelkez6 él6 anyag fejlddésének és elterjedésének bizonyos,
a fizikr.1 korulmények altal megszabott hatarai vannak: a bio-
szfera elvileg bolygénkhoz kotott, hiszen a vilaglir vakuum-
maban, vagy bolygonk mélyén aktiv élet nem lehetséges. Az el
anyag e hataron csak ugy Iéphet til, ha megteremti az anyag
mindségileg uj formajat - az értelmes és dolgozé lények tar-
sadalmat, Az ember lehet8séget kap arra, hogy ne csak biolé6-
giailag, hanem technikailag is alkalmazkodjon kdrnyezetéhez,
s sajat szuksegleteinek megfeleléen tudatosan atalakitsa a
természeti kornyezetet, A nooszféra elvileg nem bolygéhoz
kotott, hanem allanddéan kiszélesed6 kozmikus tertlet.

Fentiek megerdsitik a tarsadalom és az egész természet elvi
egységére s emellett a tarsadalom és a természet tobbi része
mindéségi kulonbségére vonatkozd marxista tételt,

Néhany metodolégiai és tarsadalmi aspektus
A természet és a tarsadalom koélcsOnhatasanak tanulmanyozasahoz
szikséges volt a ~tarsadalom-természet” rendszer fogalmanak

tanulmanyozasara.

Ezt a fogalmat V, J. VERNADSZKIJ dolgozta ki nooszféra elne-
vezéssel, melynek jellemz6i a fentebb elmondottakbol mar

5283/Lne,






_..22_
Ismeretesek*

J,, M. ZABELIN mar kordbban kimondotta, hogy a természet és
tarsadalom kolcsonhatasa - kulonleges forma,amelynek tanul-
manyozasaval egy specialis tudomanynak, a naturszocioldogia-
nak kell foglalkoznia, A "naturszocioldgia”™ fogalmanak bi-
ralatat e gyljteményes kiadasban Ju, K, PLETNYIKOV tanulma-
nydban @™ "uk meg.

A "természet és a tarsadalom” fogalmaknak van egy tagabb és
szikebb értelmezésuk, melyek koziul mindketté hasznalhatd és
hasznadlatos is, attol fiuggben milyen oOsszefiggésben vizsgal-
jJak e jelenségeket. F. V. KOITSZTANTYIUOV helyesen mutatott

ra arra, hogy a természet ,'"z6 tagabb értelmében a tarsa-
dalmat is magaban foglalja, szikebb értelmében - relative
ellentétben all vele. A tarsadalom szikebb értelemben egymas-
sal sokféle tarsadalmi kapcsolatban allé emberek 0Osszege.

De az emberek kozotti viszonyok nem csak kozvetlenul, hanem
kozvetve, dolgokhoz valé viszonyulasuk révén is létrejci,,
A szliz természet uj teruleteit az emberek szintén dolgok,
munkaeszk6zok, technika segitségével veszik birtokba és
alakitjak at. Ezért a tarsadalom tagabb értelmezése az "‘el-
emberesitett” természetet iIs magaba foglalja. A tarsadalom
alapjat azonban még ebben a tagabb értelemben is az egymassal
kozvetlen vagy kozvetett viszonyban allé emberek alkotjak.
Amikor tehat a tarsadalom és természet kolcsonhatasarol be-
szélink, ezen is mindenekelétt a tarsadalmilag szervezett
emberek természethez vald viszonyat kell érteni, s a ''ter-
mészet" kifejezést ezen belll logikusan szikebb értelemben kell
felfogni,

nyilvanvalé, hogy a tarsadalom természethez vald viszonyanak
gyakorlataban egyaltalan nem kozombdos a tarsadalmi rendsszer.
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Err6l csupan annyit, hogy a magantulajdon, a kapitalista
rendszer elvi akadalyokat gordit a tarsadalom és természet
kélcsbnhatdsanak az egész emberiség érdekében torténd ra-
cionalis megszervezése elé, A szocialista s még inkabb a
kommunista rendszer e tekintetben szabad teret ad. Ez nem
jelenti azonban azt, hogy a kapitalizmusban minden fajta
ésezeru természetfelhasznaldas lehetetlen lenne, s még kevés-
bé jelenti, hogy a szocializmus bekdszéntekor ugyanez auto-
matikusan megolddodik. Mindez csak tudomanyos alapon lehet-
Sséges,

A természetnek az ember szamara nem csak gazdasagi-termelési,
hanem gyogyito, esztétikai, neveld stb. jelentdsége is van.
Ennek figyelembevétele kilonbsen a kommunista tarsadalmi
formacid kialakuldsanak korszakaban valik aktualissa. A ter-
mészet felhasznadlasaval és atalakitasival szemben tamasztott
tarsadalmi igényt az emberek sokrétl objektiv szikségleteil-
nek Figyelembevételével kell megfogalmazni.

Figyelembe kell venni azt is, hogy a tarsadalom fejlédésének
és a dolgozok joléte novekedésének Utemében az egyes anyagi
és szellemi javak, kozottik a természeti feltételek értéke
az ember szamara nem marad valtozatlan. Az elsédleges, bio-
1696 hi szikségletek /élelem, ruhazat, lakas, stb,/ teljes

és biztositott kieléegitésének mértékében egyre inkabb a szel-
lemi Zintellektualis, mivészi/ szikségletek keriulnek el6-
térbe, Es megforditva: az emberek sokoldali alkoto felvirag-
zasanak egyik kovetkezménye a termelé erdk soha nem tapasz-
talt fejlédése, és az anyagi - biologiai szikségletek kielé-
gitésének mind reményteljesebb garanciaig A kommunizmus moo-
szférajaban dialektikusan és egy onfejldéddé és onszabalyozdé
tarsadalmi - alkoté folyamat jon létre, amelyben az emberek
szakadatlanul héditjak meg és iranyitjak a természetet.
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Gyakorlati vonatkozasban ezzel kapcsolatban felmerul az
optimizacid kérdése a tarsadalomnak a természet felhasznalasa-
ra és atalakitasara iranyuld tevékenységében. De hogyan le-
het a természet felhasznaldsat és atalakitasat optimizalni

a természet mas-mas jelentdségét képviseld kiulonfaju para-
méterek komplexuma alapjan. Kivanatos lenne ezeket a kulon-
fajta paramétereket egységes univerzalis mutatdéva egyesiteni.
De hogyan? VERNADSZKIJ mar tett Kisérletet az Osszes termé-
szeti er6forrasok értékének azonos, pl.energetikai egységek-
ben torténd kifejezésére, ami ugyan szikebb, de analdog fel-
adat. VERNADSZKIJ e feladatot nem tudta megoldani. El6sz6r ta-
1an kulon kellene kidolgozni az optimizaciét az egyes /gaz-
dasagi, energetikai, biolégiai, stb./ paraméterek szerint

majd megkisérelni ezeket egységes rendszerbe foglalni?Avagy
legjobb lenne a természet és tarsadalom kapcsolataira jellem-
z6 specifikus paramétereket hasznalni. A probléma aktualis

és megoldasra var.

Az elmondottak alapjan igen fontossa valik a nooszféra megis-
mereési modszereinek kidolgozasa, A dialektika olyan modszert
ad, amely egységbe kapcsolja az egyes részek és tulajdonsa-
gok analitikus tanulmanyozasat és a szintézist, az absztrakt-
tol a konkrét felé haladva. Analitikus vonatkozasban nemcsak
a nooszféra testeinek és folyamatainak kiuls6é leiradsa, flel-
tarozasa" a fontos, hanem a modern tudomany fejlett médszerei-
vel valdé tanulmanyozasa is.

Bizonyos mértékben tamaszkodhatunk a bioszféra tanulmanyoza-
sanal alkalmazott ilyesfajta médszerek tapasztalataira. V. J.
VERNADSZKI1J és iskolajahoz tartozé kutatok munkassaganak
eredményeként e téren kulondsen a biokémiai médszer a leg-
fejlettebb, F6leg e modszert kovetve dolgozta ki VERNADSZKIJ
a nooszféra alapgondolatait. A. E, FERSZMAN kezdte el a
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technogenézis geokémiai alapjainak kidolgozasat.

De az analizis csak egyes - jollehet mély - Osszefliggéseket
és okokat tar fel. Az "egész” strukturijanak és dinamikija-
nak feltardsa szintézis feladata. lgaz, hogy maga az ana-
lizis nem ritkan szintézis-elemeket iIs tartalmaz, / a bio-
szféra biogeokémiai, biogeofizikai, Kibernitikai stb. ana-
lizise/ de ez nem helyettesiti az altalanosabb 6sszetettebb
szintézist.

éppen a tudomanyos szintézis /természetesen az analizissel
egységben/ lesz a természet és tarsadalom kélcsoOnhatasa
elméletének, a nooszféra megismerésének legfébb modszere.

Ez az elmélet a tudomanyok széles korét fogja osszefogni,
anélkul, hogy az egyes tudomanyokat megfosztana viszonylagos
onal 16saguktol .

Szerz6 ugy véli, hogy a természet és tarsadalom kélcsdnha-
tasa elméletének kidolgozasaban a legkdozelebbi feladatok el-
s6sorban analitikus jelleglek lesznek szintézis-elemekkel
atsz6ve és harom oOsszekapcsolédd mozzanatot fognak felolel-
nii 1, A tarsadalomnak, mint természeti .jelenségnek megraga-
dasat a természettudomany /fizika, kémia, bioldgia, kulonbo-
z6 foldtudomanyok, stb,/; 2, A természetnek, mint a tarsadalmi
viszony és rahatds objektumanak megragadasat a tarsadalom-
tudomanyok /gazdasagi, esztétikai, pedagégiai, etikai stb./
kategoriaival; 3. Olyan fogalmak és mennyiségi paraméterek
kidolgozasat. amelyek a tarsadalom és természet kapcsolatait
jellemzik, E téren legnagyobb jelentfségl a kibernetikai méd-
szer lesz. Hangsulyozandé, hogy a tarsadalom megragadasa a
természettudomanyok kategdriaval és a természet megragadasa
tarsadalmi kategoriakkal s f6leg a '"tarsadalom-természetl
kapcsolatok kimunkadlasa nem egyszeriden mar meglévé kategoriak
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kitérj észt"se lesz uj objektumokra, hanem a természet-és
tarsadalomtudomanyok fogalmainak és torvényeinek modositasa,
gazdagitasa, tovabbfejlesztése.

Mindharom iranyban torténtek mar Kkisérletek, s a jelen gylj-
teményes kotet is tartalmaz szamos ilyen vonatkozasu cikket.
Mégis, a fent vazolt harmas feladat a maga egészében még nem
ment at a koztudatba, s valészinileg ez lehet a rejtett oka
sok egyoldalu vagy széls6Gséges nézetnek és "megoldhatatlani
vitanak, tobbek kozott a foldrajz egységérdl még mindig folyo
vitanak is,

A természet és tarsadalom kélcsonhatasa jelenleg csaknem Ki-
zarolag a Foldre vonatkozik, a nooszféra a Foldon alakul Ki.

E folyamat tanulmanyozasaban a kulcsszerep a természet- és
tarsadalomtudomanyok hatarvonalan elhelyezked6é foldrajztudo-
manyé. Es megforditva: a tarsadalom és természet kolcsonha-
tasdnak problémaja olyan alapkérdés, amely segithet a foldrajz-
tudomanyok rendszerét tisztazni és a foldrajz fejlddésének
iranyat a lehetd leghelyesebben megszabni.

Ahhoz, hogy a foldrajz ezt a szerepét betdlthesse, fel kell
vérteznie magat mas, mindenekelétt az ugynevezett egzakt tudo-
manyok eszméivel és médszereivel, megmaradva ugyanakkor fold-
rajzi alapon. Eppen a foldrajznak kell tovabbfejlesztenie
komplex modszerét egyrészt az egymassal Osszefiggd jelenségek
valédi analiziséig, masrészt a valodi foldrajzi szintézisig.

A természetfoldrajzi burok egysége és oszthatatlansaga V. V.
DOKUCSAJEV, V. . VERNADSZKIJ és A. A. GRIGORJEV altal Ki-
munkalt elvére épuld természetfoldrajzi szintézis mar ilyennek
tekinthet6. Hasonldéan kell megragadni a tarsadalom és a fold-
rajzi kornyezet kolcsonhatasat a tobbi /energetikai, geokémiai,
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gazdasagi stb. / aspektusbol i1s, ki kell dolgozni az altala-
nos foldrajzi szintézist. Ez a természetes alapja az alkal-
mazott iranyzatnak, a konstruktiv foldrajznak.

Mennél gyorsabban Iépnek a geografusok erre az utra, annal
hamardbb fog tudomanyuk az egyik legfontosabb és legperspek-
tivikusabb ismeretaggad fejlédni. A foldrajztudomany tapasz-
talatai sok tekintetben alapul és mintaképul fognak szol-
galni a természet és tarsadalom kolcstnhatasa altalanos el-
mélete kidolgozasahoz.
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A_1. 1GNATOV:

A természet és a tarsadalom kolcsOnhatasa
megismerésének néhany filozéfiai kérdése.

A természet és a tarsadalom viszonyat mindmaig probalkozasok,
hibak utjan faként a gyakorlat alakitotta. E viszony fejlesz-
téséhez a gyakorlatot hatalmas elméleti bazissal kell alata-
masztani, mert mint Marx is irta "Ha a kultura spontan fejl6-
dik, tudatosan nem iranyitjak.... pusztasagot hagy maga utan..
A természet és a tarsadalom kdolcsOnhatasanak problémajaban a
kommunizmus épitésével kapcsolatos jelentés elméleti és gyakor-
lati kérdések fonddnak oOssze szervesen. Illyen filozofiai és mod
szertani problémak els6sorban: 1/ a tarsadalom helye az anyagi
vilag szerkezetében és fejlddésében; 2/ a tarsadalom és a ter-
mészet kapcsolatainak jellege és altalanos torvényszerl(iségeld,

a természeti és tarsadalmi torvényszerliségek oOsszefliggése a tar
sadalom és a természet kolcsonkapcsolataiban; 3/ torténelmi ten
denciak a természet és tarsadalom viszonyanak fejlddésében, a
kozottuk lév* kdlcsonkapcsolat sajatossagail a kiulonboz6 tarsa-
dalmi, gazdasagi formaciokban; 4/ a természet és a tarsadalom
kozotti ellentmondasok mint a tarsadalmi fejlédés tényezlje;

5/ a természet jelentdségének /értékének/ sokoldalUsaga az em-
ber szamara, a természet jelentfsége a kulonb6z6 ta"rsadalmi je-
lenségek szamara: a természet és a termelés, a természet és a
tudomany, a természet és a mivészet, a természet és az egész-
ség stb.; 6/ a természeti és tarsadalmi tényezdk kolcsdnkapcso-
lata a termelés fejlesztésében, a természeti tényez6k szerepe

a kommunizmus anyagi-technikai bazisanak létrehozasaban; 7/ az
emberi cselekvés 0Osztondsségének és tudatossaganak osszefiggé-
se a természet és a tarsadalom kozotti viszonyban; 8/ a noo-
szféra mint a természeti és tarsadalmi jelenségek egységéenek
kifejez6je, a nooszféra kialakulasanak és fejldédésének torvény-
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szerlségei; 9/ a kulonbozé természettudomanyok és tarsadalomtu-
domanyok szerepe és kolcsbnkapcsolata a természet és a tarsada-
lom viszonyanak t™nulmanyozavsaban; stb.

A természet és a tarsadalom kdlcsobnhatasa problémgjanak alapos
feldolgozasa nélkil az olyan fFilozofial kérdéseket sem lehet he-
lyesen és sokoldalian tisztazni, mint amilyenek pld.: a filo-
zOofia alapkérdése; a vilag anyagi egysége; az anyag felépitése
/szerkezete/; az anyag fejldédésének torvényszerlségei; a dia-
lektikus és torténelmi materializmus kolcsonkapcsolata; szabad-
sag és szikségszeriség; ismeretelméleti kérdések; a természet-
tudomany szamos metodologiai kérdése,

E problematika kidolgozasa nagyjelentfségl az idealista eszmék
elleni harc szempontjabol is

A természet és a tarsadalom Osszefiiggése.

A természet és °© tarsadalom kdlcsonkapcsolatanak tudomanyos elem
zésénél legfontosabb kérdés a természet és tarsadalom Osszeflg-
gése az anyag fTelépitésének és fejlédésének rendszerében. EIsG-
sorban arra kell felelni, hogy a tarsadalom része-e a természet-
nek, vagy a vilag®™ anyagi egysé én belul onallé 1ényeget alkot.
Ha az utdbbi eset igaz. akkor indokolt, hogy viszonyukban miné-
ségileg meghatarozott torvényszerliségeket keresink, de ha a tar-
sadalom a természet része, akkor viszonyukat jogosan vizsgalhat-
Juk mint a rész és egész viszonyat. Ebben az esetben a tarsada-
lom mint a természet egyik megjelenési formaja jelentkezik és
specifikus vonasait jogunkban all a természet specifikus vona-
sai helyett, a természet valamely masik részének, pld. az €él6
természetnek specifikus vonasaival Osszevetni.

Jelenleg a természet fogalmat kétféle értelemben hasznal jak:
agy is mint a vilag, a vilagmindenség, az anyag minden megjele-
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nési formajaban vald oOsszeségének szinonimgjat és ugy is mint
a vilagnak a természettudomanyok altal tanulmanyozott reészét.
Az uto’bi fogalomhasznalat szerint értelmezik leggyakrabban a
természet és a tarsadalom kélcsOnhatdsanak problémajat is. Ittt
a természet és a tarsadalom mint az egységes egész - az anyag
két része jelentkezik, szorosan Osszekapcsolddva a vilag anyagi
egységeben. A természetnek és a tarsadalomnak kozos vonasaik
mellett vannak sajat specifikus vonasaik is. Ezek sajatsagos
minéségekként jJellemzik a ternészetet és a tarsadalmat, amelyek
mindegyikében az anyag tulajdonsagai a maga modjan jut kifeje-
zésre, és az anyag altalanos torvényszer(liségei sajatosan nyil-
vanulnak meg. Az, hogy a tarsadalmat a természet részének te-
kintik, abbdl ered, hogy a tarsadalom egész élete, elsdsorban
a termelés, maga az ember, az emberi tudat a természeti anya-
gok bazisan létezik, a természeti torvényszerlségeknek megfe-
lel6en mikodik. Ebben az 6sszefiggésben a tarsadalom feltétle-
nil része a természetnek s a marxizmus klasszikusai annak 1is
tekintették. A tarsadalmi szervezet azon része, amely fizikai,
vegyl és bioldgiai folyamatokbdl all, a természet része. Azon-
ban nem ezek azok a folyamatok, amelyek els6sorban jellemzb6ek
a tarsadalomra. A tarsadalom az anyag szervezettségének saja-
tos szintje. A tarsadalom: anyag, amely létének megértéséig
fejlédott. A természet pedig: anyag, amely nem érti meg sajat
létezését.

A tarsadalmon belili kapcsolatokat a tarsadalmi torvényszerisé-
gek hatarozzak meg, a tarsadalomnak a természettel vald kapcso-
lataban erf6sodik a természeti torvényszer(iségek jelentfsége. Ez
arra utal, hogy az sttt hatd torvényszeriségek sem a természeti,
s™m a tarsadalmi torvényszerlségekkel nem azonosak, A feladat
éppen az, hogy feltarjuk ezeket a torvényszerliségeket és azok
alapjan allapitsuk meg a természet és a tarsadalom kozotti kap-
csolat legjobb formait.
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A tarsadalmat minden oldalrol a természet veszi korul, amellyel
allandd kolcsonhatasban van. E természeti kornyezet és a vele
fentallé kapcsolatok nélkil a tarsadalom nem létezhet, A tarsa-
dalmi szerkezetekben hasznalt természeti anyagok, testek, erok

- az atalakitott, mesterséges természet - a tarsadalom szerves
alkotorészéve valik, annek anyagi alapjat képezi, A tarsadalom
allomanyaban 1év6 természeti jelenségek kozé kell sorolni az em-
bert mint bioldgiai lényt, beleértve a gondolkodas fiziologiai
folyamatait, valamint a civilizacié azon objektumait, melyeket
az ember a természetbdl valaszt ki, tobbé-kevésbé atdolgoz és a
természeti kornyezet anyagaibol djonnan hoz létre. A tarsadalom
gyakran megfeledkezik a természeti alaprol. Pedig azok a termé-
szeti testek, melyeket bevonnak a tarsadalmi folyamatba, nem
szlinnek meg természeti képzddmények lenni, amelyek a természeti
torvények szerint mikodnek és fejlédnek. A tarsadalmi szervezet
keretében mikodésuk és fejlddésik a szorosan vett tarsadalmi té-
nyez6k révén iranyitott, hatarok kozé szoritott vagy 0Osztonzott.
A tarsadalmi szervezet természeti eleneinek e kettdsége feltara-
saval kozelitette meg Marx az aru, a pénz, a téke, a munkaerd
sth. lIényegét. Ha nem vesszik fi yelembe a tarsadalom anyagi,
természeti alapjat, akkor nem teljesen vilagos az a tény, hogy

a tarsadalom alapjat a termelber6k képezik és azok valtozasa a
tarsadalmi fejlédés meghatarozéja. Sok esetben 1g?n nehéz elha-
tarolni a tarsadalom részévé valt természetet a tarsadalom éle-
tének kornyezetéet jelent” természett6l. Minden egységik ellené-
re is figyelembe kell venni a koztiuk lev'" lIényeges kulonbségeket.

A foldrajz targya feloleli mind a természetes, mind a "mestersé-
ges természetet, kapcsolatukban, egységiukben, ugyanakkor kulon-
boz6ségikben és a tarsadalom életében jatszott sajatos szerepuk-
ben. A természeti foldrajz a természeti tijak kialakulasat és
fejlodését meghatarozé folyamatok tanulmanyozasaval foglalkozik.
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A tarsadalom és annak elemei csak mint a természet része, a
természeti folyamatokra gyakorolt hatasuk szemszogéeb6l érdekli.
A gazdasagi foldrajz kutatasainak legf6bb objektuma: a tarsa-
dalom t™"mészeti alapja. Ezt a tarsadalom szamara kilsé kor-
nyezetet jelentd természeti alapot, mely szerepénél fogva bel-
s6vé valik, a g=tzdasa i foldrajz az itt mikod6 tarsadalmi tor-
vényszer(liségek, tarsadalmi érdekek, célok, feladatok szemszogeé-
b6l vizsgalja. A vizsgalat targyanak és modszereinek kiulonb6z6-
sége ellenére a természeti és a gazdasagi foldrajz egységes
tudomanyt alkot, kdlcsonbdsen kiegésziti egymast.

A foldrajz fontos, de nem egyedili tudomany a természet és a
tarsadalom viszonyanak tanulmanyozasaban. A filozofia, a bio-
I6gia, az orvostudomany, a mezdgazdasagi, technikai, geoldgiai,
g~zd"sagi tudomanyok stb. is hozzajarulnak a probléma meOolda-
sahoz. Szukséges és a jovében ki is fog alakulni egy olyan tu-
domanyag, amely specialisan tmulmanyozza a tarsadalom és a
természet kapcsolataid E folyamatot meggyorsithatjuk, az elmé-
leti és gyakorlati kérdések megoldasat sikeresebbé tehfetjik,

ha a tudomanyok differencialddasaval egyid®ben integracidjukat,
szintézisuket erdsitjuk.

Torvényszerilségek és tort"nelmi tendencidk a természet és a
tarsadalom viszonyaban.

A természet és a tarsadalom kapcsolatait vizs ,alva a kovetkez6
torvényszeridségek allapithatok meg: a természet és a tarsada-
lom kapcsolatainak fejl6désében a vezetd szerep a tarsadalomé;
a természet és tarsadalom kolcsonhatasanak jellege megfelel a
tarsadalom /a tarsadalmi-gazdasagi formacio/ fejlettségi szint-
jének; elengedhetetlen a tarsadalom altal felhasznalt természe-
ti erd6forrasok maximalis pétlasa, a potolhatatlanok kuldndsen
takarékos kezelése; a természeti kornyezetet a tarsadalom kor-
latozott lehetl6séggel hasznosithatja és valtoztathatja meg,
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mivel nagyobb méretl valtozas a természet rendszerén beluli
kapcsolatok valtozasanak lancreakcidjat valthatja ki, ami a
természetre és tarsadalomra nézve karos kovetkezményekkel jar-
hat .

A természet és a tarsadalom egyes részjelenségeinek kolcson-
hataséban is mutathatok ki torvényszerilségek, ilyenek pld»:

a tarsadalmi munkamegosztas fuggbésége a termelésbe bevont ter-
mészeti tényezOk valtozatossagatol; a gondolkodas fejlettségi
szintjének flggbsége a természet megismerésének és birtokba-
vételének fokatol; az ember felszabadulasa a természettol valod
kozvetlen fuggéseg aldol olyan mértéekd, amilyen fokig a tarsa-
dalom megismeri és maga ald rendeli a természetet stb,

A természet és tarsadalom kdolcsOnhatasanak torténete soran ér-
vényre jutott tendenciak kozott emlithetjuk a kovetkezbket: az
ember hatalmanak novekedése a természet felett; a tarsadalom és
természet kolcsonhatas-szférijjanak tagulasa, uj természeti anya-
gok és erfk bevonasa az antropogén korforgasba; a természet és a
tarsadalom kozotti kapcsolatok elmélyulése, differencialddasa,

uj formakkal valdé gazdagodasa; a munkaeszkozok, a mesterséges
folyamatok szerepének novekedése a tarsadalom természettelrald
kapcsolatainak megvaldsitasaban; a természet és tarsadalom ko-
zottl viszony szerepének erdsoddése a Fold fels”™ burkanak fejlo-
désében; a tarsadalmi fejlédés gyorsuldsa attol figgben, hogyan
novekszik a természet megismerésének és elsajatitasénak Uteme;

a tarsadalmi tényez6k szerepének novekedése és a természeti té-
nyez6k szerepének csokkenése a tarsadalom fejlddésében stbt

A természeti tényezOk szerepe a termelberdk fejlddésében.
termelderdék a természet és a tarsadalom kozott a munka révén

végbemend csere folyamataban jonnek Iétre és mikddnek. A terme-
Lési folyamat minden eleme valamiképpen a természeti folyamato-

?250/S K.






- 34 -

kon, a természet erb6inek és anyagainak hasznositasan alapul. A
termelberdk fejlédésére Mtd tényez6k kozul nem csak a tarsa-
dalmi, hanem a természeti tényezOknek is fontos a szerepik.

Nem helytallé a természetet konzervativ erének, a tehetetlen
anyag egyszerl szallitéjanak tekinteni, olyan tényezének nézni,
amely a torténelmi i1d6k folyaman kevéssé valtozik s pzért kép-
telen e tarsadalom gyorsan végbemend fejlédési folyamatara hat-
ni. A természetnek a munkafolyamatba bevont erdi és anyagai ko-
rantsem ilyen passzivak. A t3rmészet fejlédési Utemének lassu-
saga az egyes természeti folyamatok aktivitasaval, céliranyos
emberi rahatasra torténé gyorsitasuk lehet6ségével parosul, s a
fejldédés lassu Utemét a termelésbe bevonhatdé anyagok korének bé-
vilése is kompenzalja. Attél fuggben, hogy e folyamatok kozul
melyek képezik a technoldgia alapjat, hogy az anyagok kozul me-
lyeket és milyen formaban hasznalnak fel, a termelés hatasfoka
kul6nb6z6 lesz.

A természet és a tarsadalom koélcsonhatasa problémajanak fontos
része azoknak a valtozatoknak és eszkdzoknek a meghatarozasa,
melyekkel a tarsadalom a természetre hatast fejt ki. A természe-
ti folyamatok menetébe vald beavatkozasunk hibai kozott jelentls
hibaként kell emliteni azt, hogy mikdézben a természetet magunk
ala igyekszink rendelni, folyamatainak menetét a szikséges irany-
ba i1gyekszink terelni, mikodéslinkkel nem jutunk el a természeti
folyamatok lényegéig, vagy pedig annyira jelentéktelen a folya-
mat megvaltoztatdsa, h”gy a természet igen gyorsan megsemmisiti
beavatkozasunk kévetkezményeit.

Ahhoz, hogy komolyan és lényegbevagdéan tudjuk befolyasolni a

természetet, nem csak anyagi eszkozokre, hanem az iIntézkedések
tudomanyosan kidolgozott terveire is szikség ven.
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V.A. PULJARKIN:

A "foldrajzi kornyezet'" fogalminak tartalmardol és a foldrajzi
kdrnyezet tarsadalomra gyakorolt hatasarol

Periroda 1 obscsesztvo. Nauka, Moszkva, 1968« p* 69-80.

A "foldraZizi kornyezet" fogalmardol« A foldrajztudomanyi vitak
hosszU i1d6én keresztil szinte egyaltalan nem érintették a fold-
rajzi kornyezet problémainak lényegét. A tudomany fejlédésé--
nek dialektikdja vezetett oda, hogy napjainkban uj nézetek ve-
tédjenak fel és a foldrajzi kornyezet fogalmat a foldrajztu-
domanyban folyd filozéfiai vitak kozéppontjaba allitsak.

Vitathatatlan, hogy a foldrajzi kornyezet problémaja a tarsa-
dalom és a természet kodlcsonds viszonyanak joéval altalanosabb
problémakorének része. Az irodalomban a '“természet" és a
«"foldrajzi kornyezet"” fogalmait nem mindig kulonitik el egy-
mastol, A foldrajzi kornyezet fogalmanak kiterjesztése a vi-
lagegyetem egészére folosleges, mivel elvesziti specifikus
vonasait, s igy hasznalata értelmetlenné valik /J.M. ZABELIN/.
Nem lenne helyeselhetdé ugyanakkor a fogalom tudomanyos hasz-
nalatanak kikiszobolése sem.

Teljesen megalapozottafoldfelszin ama térben lehatarolt ré-
szének, a természet obodl «specifikus részének onallé katego-
riaként valo kiemelése, amelyben kdzvetlenul végbemegy a tie-
mészet és a tarsadalom kdolcsbnhatasa. A foldrajzi Kornyezet
teruleti differencialtsaga nemcsak a geografusok érdeklddését
kelti Cél, hanem lehetdévé teszi annak vizsgalatat, miként
hatnak a természet térbeli kul6nbségei a tarsadalom fejlddé-
sére, mely kérdés kulonosen a filozofusok és szocioldgusok
szamara igen fontos.
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A marxista Filoz6fia a természet 0s a tarsadalom koélcs6nha-
tasat tanulmanyozva fellépett a foldrajzi determinizmus és

a természetet és a tarsadalmat egymassal szembeallitd meta-
fizikus németek ellesi.Tobb geografus sokdig csak a természet
és a tarsadalom kozott fennallo minbségi kiulonbségeket emel-
te ki. BJ, SZEMEJVSZKIJ pl. azt allitotta, hogy "a termé-
szeti torvényszerliségek az emberre mint biolégiai 1ényre
hatnak, de nem hatnak az emberi tarsadalomra'. Ezzel vitaba
kell szalljunk, hiszen a tarsadalmon kivuli ember elképzel-
hetetlen. igy az ember bioldgiai tulajdonsagainak tkrozé dilié
feell a tarsadalomban is, jollehet e tulajdonsagok a tarsada-
lom szamara nem dontéek.

A szovjet geografusok tradicionadlis nézeteil a természeti
kornyezetr6l annak tisztan termeészeti kategoriaként valo
ertelmezésébl6l szarmaztak. Bar térbeli hatarait és tartal-
mat nem egészen egyforman hataroztak meg, a foldrajzi kor-
nyezetet altalaban azonositottdk olyan foldrajzi fogalmak-
kal, mint a "foldrajzi burok', '"taji burok'™, 'biogenoszfé-
ra”. Illyen értelmezésben a foldrajzi kornyezetet gyakran
tették meg a természeti foldrajz kutatasanak targyava, A
Nagy Szovjet Enciklopédia szerint a foldrajzi kornyezet fo-
galmdba csak azok a természeti jJelenségek és folyamatok tar-
toznak, amelyek hatnak a tarsadalmi életre. A tarsadalom fej-
16désének mértékében valtozik meg és szélesedik ki a tarsa-
dalom anyagi életében bevonhatd természeti jelenségek kore.
Ebben a meghatarozasban a "‘foldrajzi kornyezet'" fogalmanak
torténelmi valtozékonysaga van kiemelve, s ZABELIN helyesen
jegyzi meg, hogy ebben az értelemben a foldrajzi kornyezet
a természetnek azon része, amely az adott torténelmi pilla-
natban N tarsadalom anyagi életének kozvetlen feltételei Kko-
zé kerult be, vagyis a foldrajzi kornyezet fogalma tarsadal-
mi-torténelmi ; a termelberéktél el nem valaszthatd fogalom«.»
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Ilyen allaspont mellet a foldrajzi kornyezet a természeti
jelenségek egy véletlen sorozata s fejldédésének természetes
folyamatarél nem lehex sz6. annal is inkabb, minthogy e
sorozat terjedelme a térben szoészerint évente valtozik !
Hasonlé meghatarozasokat talalunk 1,1. 1VANOV--OM3ZKIJ mun-
kdiban is. E meghatarozasokban az az altalanos, hogy a
"foldrajzi komyezet™" fogalmanak tisztin természeti tartal-
mat hangsulyozz ik és fejlddését az idbben igen lassunak ve-
lik. Emellett felvetették, hogy a gyakorlatilag valtozatlan
természet korlatozott hatast gyakorol a tarsadalmi—torténel-
mi folyamatra, de a koélcsonhatar mechanizmusaba nem fordi-
tottak figyelmet, s alig elemezték azt,, V.A, ANUCSIN volt az
els6 geografus, aki hangsulyozta afoldrajzi kornyezetet; a-
melyet az emberi tarsadalom allanddé és folyamatosan erd6sodé
hatasa éri, nem lehet pusztan csak természeti jJelenségnek
tartani. Korabbi meghatarozasai hibait a helyénvald kriti-
kdk utan kijavitva V.A. ANUCSIN felveti a tarsadalom és a
kdrnyezet anyagi elemeil egységének problémajat hangoztatva
azt, hogy a geokornyezet '‘céltudatos emberi tevékenységgel
atalakitott, a munka eredményével telitett kils6é természet.*
Lényegében analdg véleményt hangoztatott F.V, KONSZTANTYINOV
akadémikus 1s a Szovjet Foldrajzi Tarsasag IV* kongresszusan«

A kutatas nehézsége a foldrajzi kornyezet tanulmanyozasaban
éppen ahban van, hogy kétoldali '‘természet-tarsadalom' kap-
csolatokat analizalunk. A,Je GUHEVICS szerint a probléma bo-
nyolultabb oldala az ember hatasa a tarsadalmi-torténelmi
folyamatba bekapcsolodd természetfoldrajzi kornyezetre, E
bekapcsolddas csakis annak kovetkezménye lehet, hogy az em-
ber munkatevékenységének folyaman ezek a természeti ebjekvu-
tumok minéségileg uj tulajdonsagokat és funkcidkat nyernek?
Az uj elméleti alapok kidolgozasat igen megnehezitették a
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geografusok korében erfésen €16 régi nézetek.

A "foldrajzi kornyezet" és '‘természet'” fogalma, de ugyanigy
a "'természet” és '‘természeti erdforrasok''/valamint '‘termé-
szeti viszonyok'/ fogalmai sem adekvatak, s ezért nem lehet
az egyikben bekbtvetkezett valtozast atvinni a masikra. Ta-
l1an megengedhetd, mint KALESZNYIK is teszi, hogy lelrjuk

"a természet a Szovjetunidban sem valtozott meg”, bar a tar-
sadalom itt szocialistava irdlt, De a foldrajzi kornyezet lé-
nyeges valtozasokon ment at a gatak, ontoz6rendszerek, hajoz-
haté csatornak megépitése, a Szuzfoldek felszantasa stb, miatt
s ani nemkevésbé fontos, ismereteink a Szovjetunid foldrajzi
kornyezetér6l lényegesen gazdagodtak.

Az utébbi 1dében a Filozofusok, szocioldgusok és geografusok
egyuttmikodése nyoman lehetéve valt egy uj tézis felallitasa
tobb fontos fogalom Osszefluggeserdl: 'Bar a tarsadalom a fold-
rajzi burok osszetevije /mivel a Fold keretében létezik/, u-
gyanakkor kulonleges tényez6, amely szembenall ezzel a burok-
kal /ami ebben az aspektusban mar foldrajzi kornyezetként je-
lentkezik/ és a természet egészével /természeti kornyezet/e

A tanulmany szerzéjének véleménye szerint még nem eldontott

az az igen bonyolult probléma, hogy mi a foldrajzi kornyezet
konkrét anyagi tartalma, azaz melyek a hozzaszamithatd objek-
tumok. SZAUSKIN tul tagan értelmezi a foldrajzi kornyezet fo-
galmdt. Szerinte az emberiség egész anyagi-technikai bazisa
beletartozik a foldrajzi kornyezetbe, annak mindségileg kulon-
allo részét alkotja. Ehhez hasonla ANUCSIN értelmezése is, aki
a fogalomnak olyan tartalmat ad, hogy az vizsgalati targya le-
hessen a foldrajz minden alapdissziplindjanak. Ezzel uj, szé-
lesebb alapon, a foldrajzi kornyezeten keresztul akarjak meg-
hatarozni a foldrajztudomany targyat, ami éppoly kényelmetlen-
séget €3 félreérthetdséget okoz, mint a korabbi proébalkozasok.
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A szerz6 szerint a foldrajzi kornyezethez tartoznak mindazok
a tarsadalom munkatevékenysége altal létrehozott elemek, a-
melyek nincsenek'kiszakitva™ a folddel, a természeti kornye-
zettel fennalld kozvetlen kapcsolatukbol.

Kalon problémat jelent az, hogy a foldrajzi kornyezet; mi&0O
sajatsagos egyseg fejlédése milyen torvények hatasara megy
végbe. Szerz6 szerint ismereteink ma még nem elégségesek en-
nek megalapozott kimunkalasahoz. Erdekesnek és Figyelemre-
mélténak tartja A.G* DOSZKACS, JU.P. TRUSZOV és E,T, FAGYA-
JEV nemrég megjelent koz6s tanulmanyanak erre vonatkozo -
telét, mely szerint A tarsadalom és a természet kdlcsonha-
tasanak folyamata magaba foglalja mind a természetet, mind

a tarsadalmat, mind pedig az emberi gondolkodast5 azok kol-
csonds egymasbafonddasdban és egymasrahatasaban* Kovetkezés-
képpen, e teljes folyamat torvényer altalanosabbaknak kell
lennidk mint egyenként az egyes elemek fejldédéstorvényeinek*
Feltételezzik, hogy az ilyen torvényeket a filozofiai tor-
vények soraba lehet majd sorolni, bar nem lesznek annyira
altalanosak, mint a dialektika torvényei, vagyis csak ott

és akkor jelentkeznek, ahol és amikor tarsadalom van«”

A foldrajzi kornyezet tarsadalomra gyakorolt hatasarol

A foldrajzi kornyezet hatdsa a tarsadalom fejlédés-folya-
matara tobbaspektusu probléma. Az a régi tézis, hogy vagy
gyorsitja, vagy lassitja a tarsadalom fejlédését, ném O-
leli fel azegész problémakort. A tarsadalom mindéségi saja-
tossaganak kovetkezménye az, hogy a tarsadalom sajat bel-
s6 torvényei szerint fejlédik, a foldrajzi kornyezet pedig
a tarsadalmi termelési rendszerén keresztul hat ra. omi-
hez az olyan kiulonb6z6 minéségl objektumok kapcsolddnak,
mint a természet és a tarsadalom. E hatas mechanizmusa e~
Iéggé Osszetett.
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A termelési viszonyok gyakran gatoljak a termelfeszkdzok fej-
16dését, azonban azok, ha lassan is, de el6relépnek. E fejl6-
dési lehetbség egyik tényez6je az, hogy a tarsadalomnak a ter-
mészettel /foldrajzi kornyezettel/ munkan keresztil megvalo-
sulé kdlcsonkapcsolat folyamata megszakitatlan. Ezen a réven
a foldrajzi kornyezet komoly, kozvetett hatast gyakorol a
tarsadalom fejlédésére. Ezt a hatast azonban semmiképpen sem
lehet dontének tekinteni, mert a szébanforgd folyamatban az
aktiv fél nem a természet, hanem az emberek, akik a termé-
szetre mas és mas modon hatnak az egyes torténelmi idészak-
ban. A foldrajzi kornyezet, mint az emberi munka legaltala-
nosabb targya és a termelési folyamat anyagi alapja, jelen-
tésen befolyasolja a termelber6k és ezen keresztul a tarsa-
dalmi termelés fejlbédésének iranyat és sebességét, A ké-, a
bronz-, vas-korszakok csak azért voltak lehetségesek, mert

a természetben fémkészletek vannak. Mindenképpen tarsadalmi
torvények szerint, de egész masképp alakult volna a tarsa-
dalom torténete, mint példaul Polinézidban, ahol fejlett ko6-
kori kulturdt- nem kovette a bronz és vaskor, mivel itt ércek
nem fordulnak el - ha planétankrol hianyoznak példaul a fé-
mek, vagy a tuzelbanyagkészletek.

N.N. BARANSZKIJ«giesen elkalonulé fogoé felvetésd*, tasrUviia
szikségesnek: Az egyik: a természeti kornyezet hatdsa az em-
beri tarsadalom fejlédésére, azaz a tarsadalmi formaciok val-
tozasa. A masik: a természeti kornyezetben 1évd kildnbségek
hatasa a gazdalkodas termelési iranyinak terileti kuldnbségé-
re meghatarozott tarsadalmi formacion belul, mely formacionak
a jellege egészében meghatarozza a természeti kornyezet hasz-
nositasanak jellegét is. Ezt a masodik - tisztan foldrajzi -
kérdést elég alaposan feldolgoztak.
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Az els6 kérdést a tanulmany szerz6je két aspektusbol tekinti
at:

1. A foldrajzi kornyezet hatasa a tarsadalmi viszonyok lIénye-
gére, tartalmara. Ez a hatas igen kicsi, de Figyelembe kell
venni. "A gazdasagi viszony :k fogalmaba tartozik a tovabbiak-
ban a foldrajzi alap is, amelyen ezek a viszonyok fejlddnek. .
/ENGELS/ Ezt a kérdést még alaposabban meg kell vizsgalni,
mivel létezik az "azsiai termelési mad" kategdériaja. Bar ezt
a 30-as években elfelejtették, Varga J. akadémikus legutobbi
konyvének megjelenése oOta ujra foglalkoznak vele a torténé-
szek és a kozgazdak. Az azsiai termelési méd ugyan nem regi-
onalis jelenség, de kapcsolata a Kelettel mar a marxizmus
klasszikuai elétt is vilagos volt, hiszen Engels szerint a
kiima és talajviszonyok Zaz ontozés sziukségessége/ okoztak,
hogy itt nem alakult ki a fold magantulajdona.

2> A foldrajzi kornyezet hatasa a tarsadalom fejlédésének U-
temére* Semmiképpen sem fogadhatd el SZAUSKINNAK az a véle-
ménye, hogy 'a tarsadalom lassitott, vagy gyorsitott fejl6-
dése a kulonb6z6 orszagokban, vagy azok kiulonbozé korzetei-
ben a legkevésbé all odsszeflggésben a foldrajzi kornyezettel™
mivel ez ellentmond a torténelmi példak soranak, melyek kozil
néhanyat a szerz6 is ismertet. Rendkivil fontos azonban, hogy
az ilyen elemzéskor minden jelenséget torténelmi kapcsolatai-
ban vizsgaljunk. Eppen ebb6l vonta le a szerz6 azt a kovetkez
tetését, hogy a XIX-XX. sz, hataran, & viligpiac kialakulasa-
val a foldrajzi kornyezetnek és egyes elemeinek mint a tarsa-
dalmi fejlédés Utemét gyorsitd illetdéleg lassitd tényezbinek
szerepe észrevehetdéen csokkent, mivel lehetdévé valt a kulso,
kalfoldi természeti erdforrasok felhasznalasa* A jelenlegi
gazdasagi életben oly fontos szerepet jatszé olajtartalékok
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hianya példaul egyaltalan nem akadalyozza sok iparilag fej-
lett orszag fejlddését.

Er6sodik, vagy csokken az emberi tarsadalom flggfsége a ter-
mészettd6l? A torténelem kezdeti korszakaiban erdsebb volt az
egyenes fugglség> mig a késtbbi, fejlettebb korszakokban a
kozvetett fuggdség valt dontéve* A fluggdseg mértéke azonban,
a szerz0 véleménye szerint nem valtozott, mivel az emberiség
mindenkor 100 %-ig a természetb6l elégiti Ki anyagi szikség-
leteit. Lényegesebb ennél az, hogy a tarsadalom és a foldraj-
zi kornyezet kozotti kolcsonhatas mértéke allanddéan névekszik,
s gondosan kell tanulmanyozni e problémakdr, hogy elkeriljuk
a visszafordithatatlan negativ jelenségeknek a ndvekvd emberi
tevékenység kovetkeztéeben vald kialakulasat a természetben.
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J. K. JEFREMOV:
A tajszféra és a foldrajzi kornyezet

A tijszféra és a foldrajzi kornyezet a modern foldrajz leg-
fontosabb fogalmai. Mindkettd a foldrajztudomany targyat
akarja tukrozni. Egyes szerzOk helytelenul azonossagi je-

let tesznek a két fogalom kozé, A terminoldgiai tisztazat-
lansag, az ogy és ugyanazon kategorianak kulonbozé értel-
mezése a foldrajz egységérdl kialakult egyébként hasznos
vitdban latszolag kibékithetetlen ellentétekre vezetett az
elvi kérdésekben. Ezért tartja a szerz6 szikségesnek és =
idején valonak e fogalmak tisztidzasat és a tjj szféra és fold-
rajzi kornyezet szerkezetének és Osszefuggéseinek felvazolasat,

A "t§jszféra” és a "foldrajzi kornyezet' fTogalmak kozel all-
nak egymashoz, de nem azonosak, mivel a foldrajzi kornyezet
a Fold t3j szférajanak csak egy részét képezi, nem foglalja
magaba az egész szliz természetet.A masik kilonbség abban
van, hogy a foldrajzi kornyezetbe az emberiség létezésével
kapcsolatos hatasoknak csak egy része tartozik, mig a taj-
szféraba az emberiség geometrikusan is és az anyag €s ener-
giacsere kovetkeztében is beletartozik. Az 0sszes tobbi ob-
jektum/a megvaltoztatott természet, a techno- és agroszféra,
antroposzféra/ egyarant beletartoznak mindkettébe, s ezért
szoktak a két fogalmat oOsszekeverni és azonositani. Ugyan-
ezt segiti el az is, hogy az emberiség torténelmi fejlddése
soran a foldrajzi kornyezet kiszélesedésének, a tajszféra
hataraihoz valo kozeledésének tendencigja figyelhetd meg,

A tajszféra elnevezésben /mely elbnybsebb régebbi szinonima-
janal a tantologikus "foldrajzi buroknal’/ Kkifejezésre jut
a modern foldrajz legkomplexebb fogalma - a t3aj ,/land-
schaft/ fogalma. A tudomanyos irodalomban és a tankdnyvekben
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Is széles korben hasznaljak a tajszféra vagy tajburok fogal-
makat / Sz, Y. KALESZNYIK, V. A. A3SUCSIN, N. V. ALEKSZANDROV-
SZKAJA, T. V' VLASZOVA, M. 1. DAVIDOVA, s6t D. L. ARMAND is
erre tért at a kordbban hasznalt "foldrajzi szféra™ fogalom-
rol/, A tij szlk, taxonomiai értelmezésének képviselbi, ko-
zottik M. A. SZOLITCEV megtartottak a "foldrajzi burok™ szo
hasznalatat.

Az egységes tajszféran belul, mint egymasba fonddo és egymassal
bonyolult kdlcsonkapcsolatban allé masodfoku szférakat kulo-
nithetink el: a természeti taj szférajat és az emberi tarsa-
dalom tevékenységének szférajat - a szocioszfératr A termé-
szeti 14, szférajaba tartozik a szlz és a megvaltozott ter-
mészet.

szerz6k nyoman az emberi tevékenység kovetkeztében modositott,
vagyis nem sz(iz természetre két Kkifejezést hasznalunk: meg-
valtoztatott természet és atalakitott természet.

Megvaltoztatott természet alatt értjuk a természetnek
azt a mindenkori allapotat, amelyet az ember /tarsadalom/ a
szikségletei kielégitéset célzd, de a természet folyamataiba
torténd beavatkozas sokrétld kovetkezményeivel szamot nem vetd
teveékenységel soran hoz létre, s mely allapot a beavatkozas
eléttihez viszonyitva nem feltétlenul kedvez6bb a tarsadalom
szamara, /A szovjet irodalom erre a “megérintett természetl és
"ember altal mar érintett természet” kifejezéseket is hasznalja/«

Az atalakitott természet kifejezéssel a céliranyos,
az osszes kovetkezményekkel elb6re szamot vetd emberi beavat-
kozds eredményét, az ember szamara jobba tett természetet
jeloljuk. —— Szerk,
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Szlz termeszei nemcsak a taj szféranak a védett vagy kulon-
legesen tavoli és nehezen megkdzelithetd részei, Kisebb
darabjai és egyes elemeil szétszortan megtaladlhatéak a meg-
valtoztatott természetben és a kulturtijjban is. A ikziz ter-
mészet' fogalom mindinkdbb viszonylagossa valik,

A megvaltoztatott term®"azet mindinkdbb folvaltja a szlz ter-
mészetet. Magaba foglalja az ember természetre gyakorolt koz-
vetlen és kozvetett hatdsanak minden esetét, az altala élet-
rekeltett - tobbnyire nem Icivanatos - természeti folyamatokat
iIS. Az atalakitott természetnek emberi hatadsra néhany vona-
sa megvaltozik, de tovabbra is sajat természeti torvényei
szerint fejldédik,

A szocioszféra magaba foglalja a kulturtaj szférajat és magat
az emberiséget. Az emberiség a tajszféran belul geometrikusan
helyezkedik el, mind keletkezésével, mind folytatolagos a-
nyag- és energiacseréjével hozza kapcsoldodik,

A foldrajz egésze szamara a tarsadalomnak a torténelmi mate-
rializmusban meghatarozott fogalman Kkivul nem kevésbé fontos

a tarsadalom egy masik fogalma sem, melybe talan legalkal-
masabb kifejezés lehet bioszocialis értelemben vett tarsa-
dalom, Eppen ebben az értelemben tekintjik az emberiséget a
szocioszféra alkotdorészenek. A tarsadalom ilyen értelmi fogal-
mara azért van szikség, mert a természettel az él6 emberek
vannak kolcsonhatasban akiket nemcsak a tarsadalmi viszonyok
kotnek 6ssze, hanem az él§ természet torvényeitél vald fiuggb-
seguk is. Ezért a taj, a szocicsziera és az emberiség egyik
komponense az antroposzféra, a®az az emberek mint organizmusok
Osszessége. Ez elsBsorban bioldgiai ertelmezes, de a foldrajz
szamara az emberiség fontos uUgy is mint bolygonk geokémiai
egyensulyanak egy részét alkotdé meghatarozott mennyiségl
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biologiai anyag. Semmiképpen sem hagyhatd ez ki a szamita-
sokbol abban a korban, amikor az emberiség lélekszama meg-
haladja a harom milliardot. Az emberiség bioldgiai 1ényege
tarsadalmi fejlédésére is kihat,. Biologiai szikségletei a
munka egyik els6dleges oka.

Az embernek mint termelberdnek is hatalmas a természetatalakito
szerepe. Ittt els6sorban az eibér természetre gyakorolt hatasa-
nak tarsadalmi, gazdasagilag szikségszerid, a politikai-ideo-
I6gial felépitménytdl fuggd oldalai kertlnek el6térbe. Az em-
beriség bioszocialis értelmezésének ez a masodik oldala. Veégul
van egy harmadik - a tarsadalmi viszonyok.

A kulturtd.j szféraja két oOsszefonddd és egymasba-hatold alap-
variansbol a technoszféradbol és az agroszférabol all. E két
geoszféra kozotti kulonbségek a természet atalakitasanak kulon-
b6z6 fokanak és médjanak, valamint az atalakitas kuloénnemd
targyainak eredményei. A technoszféra az ember élettelen ter-
mészetbe val6é beavatkozasanak, élettelen javainak, létesit-
ményeinek /épuletek, utak, hidak, gépek és mas termékek, rogzi-
tettek és helylket valtoztatok/ oOsszessége. A technoszféra
elemeinek tovabbi sorsat is az ember altal eldirt technoldgiai
normativaktol fuggd korulmények hatarozzak meg, a természeti
folyamatok tovabbra is hatnak rajuk, de csak alarendelt jelen-
téséggel, Az agroszféra az embernek az él6 természetre gya-
korolt hatdsa eredményeit foglalja magaba. A kulturtdaj ezen
részének fejldédése minden atszervezés mellett iIs a természeti
folyamatok erételjes hatdsa alatt megy végbe még akkor is, ha
ezek a folyamatok az ember altal iradnyitottak. Ezért az agro-
szféra egészében abban kiulonbozik a tcchnoszfératdol, hogy kevés
bé van alarendelve a tarsadalmi torvényeknek s jéval jelent6-
sebb aranyu a fizikokémiai és biologiai torvényszerlségek ha-
tdsa. Természetesen az agro- és technoszféra kozott vannak
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nehezen kategorizalhatd atmenetek,

A kulturtij szféraja teljesen megfelel az el6z6 nemzedékek
targyiasitott munkaeredményei fogalmanak, melyeket Ju. G.
SZAUSKIK és V. A. ANUCSIN jogosan tart a foldrajzi kornyezet
fontos alkotdrészének.

A foldrajzi kornyezet a maga nemében szintén szféra, a
tajszféraval ellentétben viszonylagos kategoria. Realis egy-
ség annyiban, amennyiben az emberhez - e kdrnyezet objektu-
mahoz vald viszonyat tanulmanyozzak. A foldrajzi kornyezetbe
beletartozik az egész természeti kornyezet, a megel6z6 nemze-
dékek targyiasitott munkaeredményei, valamint "a tarsadalmi
kornyezet foldrajzi jelenségei.

A természeti kornyezet, azaz a természet a foldrajzi kornye-
zeten belul, természetesen magadba foglalja az ember altal
érintett u.n. megvaltoztatott természetet, de a természeti
kdornyezetbe beletartozik a sz(iz természet bizonyos része is.
Meg kell jegyezni, hogy igy meghatarozva a '‘természeti Kkor-
nyezet” fogalma som tisztan természeti, hanem termoszeti-tar-
sadalmi fogalom. Az el6z6 nemzedékek targyiasitott munkaeredmé-
nyei - szintén természeti-tarsadalmi fogalom, mivel az agro-
szférdban a természeti képzddmények nagy szerepet jatszanak,
de a technoszféra elemeire is hatnak a természeti folyamatok.
Ezért a geografusnak nem tisztan természeti, hanem természeti-
tarsadalmi  obejktumokkal van dolga, mint amilyenek a t4j-
szféra és a foldrajzi koérnyezet is.

Sokat vitaztak arrél, hogy bekapcsolhaté—e az emberi tarsada-
lom a foldrajzi kornyezetbe. A szocioszféra elkilonitésevei

ez a kérdés megsziinik, mivel a szocioszferaba nem tartozik bele
a szliz természet, de beletartozik az egész emberiseg, L-gyan-
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ikkor ném hagyhaté szamitason kivul a foldrajzi koérnyezét
&g egy tarsadalmi komponense - a tarsadalmi kornyezet bel-
3 hatésa magara a tarsadalomra. Ennek az''6nhatasnak' vannak
foldrajzi aspektusai is, s ezért hiba a foldrajzi és a tar-
sadalmi kornyezet teljes elkulonitése, E tétel konnyebb meg-
értése kedvéért idézzik a szerz6 peéldait;

A Szahalinra érkez6k mar egy kialakult foldrajzi kornyezetet
talalnak, s ebben kell élnilk és dolgozniuk. Ezt a kornyeze-
tet nemcsak a sziget természeti viszonyai és az azt mcgvaltoz-
tatd /néha kiegészité* néha elherdald/ elddok targyiasitott
munkaeredményei alkotjak, A mai foldrajzi kornyezet magan vi-
seli a tarsadalmi kornyezet hatasanak olyan nyomait is mint
pl. az allelepultéknek az 6slakékéknal joval nagyobb szamara-
nya, a korealak nagy szama s ezek sajatos munkaszokasai™- ,
életmédjuk s végul a hatarmenti helyzet sajatossagai. A tar-
sadalmi kornyezet 'ncgativ’’ hatasanak egy példaja:Indiaban

a vallasi hiedelmek szerint nem szabad selyemhernyot tenyész-
teni, s ezért hatalmas teriletek gazdasagi életébdl hianyzik
a selyemtermelés, pedig a természeti kornyezet erre igen
alkalmas,

A foldrajzi kornyezet az emberi tarsadalomhoz viszonyitva elsG”
sorban kiuls6 fogalom, a tarsadalmi kornyezet bels6é kdrnyezet,
amelyet a tarsadalom 6nmaga szamara hozott letre. A tarsadalom
bioszocialis értelmezésével teljesen igazolt, hogy ezt a belsd
kdrnyezetet részlegesen bekapcsoljak a kils6é kornyezetbe. A
tarsadalmi kornyezet ilymédon nem mechanikus Osszetevije a
foldrajzi kornyezetnek, hanem hatarfog&lmi re3ze. Ez iIs oka
annak, hogy néhany szerz6 a valdsagosnal nagyobbnak binteti
fel a tarsadalom szerepét a foldrajzi koérnyezetben.
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Osszefoglalva az eddig elmondottakat, levonhatjuk azt a
kovetkeztetést, hogy mivel a foldrajzban ilyen nagy sullyal
szerepelnek a természeti-tarsadalmi objektumok, természe-
tes azoknak a komplex foldrajzi tudomanyoknak kialakulasa
iIs, amelyek ezeket a természeti-tarsadalmi kapcsolatokat
tanulmanyozzak. Ezek nem Osszegezik és nem foglaljak ma-
gukba az agazati foldrajztudomanyokat, hanem azok mellett
Iéteznek s ezzel mindennél jobban egységessé kovacsoljak a
foldrajzot. Ilyenek a gyakorlati igények kielégitésére Ki-
alakult és kialakuldban 1évé komplex foldrajzi tudomanyok
pl. a természeti er6forrasok tana és a természethasznositas
/a természet felhasznalasa, veédelme és atalakitasa/, a ha-
di foldrajz, az orvosfoldrajz, a kartografia, az idegenforga-
lom foldrajza.

Az alapvetd foldrajzi fogalmak természet-tarsadalmi oOssze-
tettségének alaértékelése a tarsadalom és a természet kozotti
foldrajzi kapcsolatok nem kell§ szambavételére, a termels-
erék elhelyezésénél tervezési hibakra, a fontos népgazdasa-

gi kérdések eldontésénél voluntarizmusra, a tervezésben sab-
lonossagra, az erd6forrasok tokéletlen kihasznalasara, minésé-
gi és értékszerinti megitélésik hidnyara, a természetatalakitas-
nal a hatranyok hibas megallapitasara, a természeti kincsek
elherdaldsara vezetett. A tajszféra és a foldrajzi kornyezet,
mint természeti-tarsadalmi kategoridk pontos értelmezése segit
abban, hogy helyesebben értelmezzik a foldrajztudomanyok ko-
zotti Osszefiggéseket is, vagyis abban, hogy korszerilsitsiuk a
foldrajzi intézmények és kutatasok szerkezetét és tematikajat
2. tanulmanyozandd jelenségek kozott valdoban meglévlé Ossze-
fuggéseknek megfeleléen. Ez igen fontos a gyakorlat termé-
kenyebb, minden dogmatdél mentes szolgalata szempontjabol.
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A telepulés egyesulésének 3/ a kommunalis-gazdalkodasi”, ami-
kor a kommunalis létesitmények egysége $lleme3 egy-egy telepl-
Iést; a gazdasagi egyesulések pedig a 4/ politikai, ami a nemze-
tek kialakulasaban, nemzeti és soknemzetiségl a-.lamok létezésé-
ben jut kifejezésre.

Szerz6 felvazolja, hogy a kozlekedés fejlbédése miként ta-
gitja ki mar napjainkba is a betelepulési egyesitlés hatarait
/varosi agglomeracid/. El6relathatéan mar a XX1. szazadban el-
érhetd lesz a Fold barmely pontja napi munkavégzés TQgy pihenés
céljabol, barmilyen tavolsagra legyen is az a lakohelyt6l. Ez-
zel az egész vilag egyetlen teleplulési egyesiulésse valik. Ez
feltételezi majd a viladag kommunalis-gazdalkodasi egyesulését
/ennek bizonyos elf6futarai az egyseéges energiarendszerek, nem-
zetkozi csOvezetékek, telefonvonalak stb./ Természetesen az ant-
roposzféra egyseéges,@sszerien lzemeltetett szervezetté csak a
kommunizmus legfels6bb fokan valhat a termelber6k megfeleld
szintl fejlettsége mellett. Akkorra, minden bizonnyal, eltlnik a
politikai széttagoltsaga®™ is. Egyelbre az egyesitett antroposzféra
csak tudomanyos elképzelés, a tarsadalom teruleti megszervezésé-
nek fejlesztésében bizonyos feladatokat és tendencidkat bemutato
absztrakcio. Az egyesitett antroposzféra jegyeinek elsdsorban a
szocialista orszagok teriletén kell megjelennidk, mivel azok
egységes népgazdasagi tervvel, vagy komplex egymassal Ossze-
egyeztetett tervekkel rendelkeznek. A Foldet, orszagunkat, varo-
sainkat, mez6gazdasagi és egyéb terlleteinket Ugy kell at"dai
utédainknak, hogy ahhoz megadjuk a "'kezelési utasitastl. llyen
lesz a komplex foldrajzi leirds, egy allandbéan felujitandd’univer-
zalis foldkafeaszter’ amelyben fel lesz tintetve a jelenlegi és
perspektivikusan lehetséges hasznositasa minden egyes foldbarab-
kanak és nem csak a mez6gazdasagi, hanem épitkezési, kozlekedési,
Udulési stb. szempontjabdl. Ez az univerzitas a foldrajz leg-
fébb sajatossaga.
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Annak a kérdésnek felvetésénél és megvalaszolasanal> hogy

az adott folddarabot miként a legjobb felhasznalni, elvonat-
koztatja magat a jelenlegi hasznositastol, de a kulénbozé
tarcdk érdekeitdl is.

A kommunalis-gazdalkodasi és regionalis-tervezési szempontbol
torténd teruletvizsgalat uj fényt vet a természeti és gazdasa-
gi foldrajz kozotti tradicionalis hatarmegvonasara is. Valo-
szinldnek latszik, hogy a mai természeti és gazdasagi foldrajz-
b6l, mint alapbdl uj tudomanyos diszciplinak: a geotechnoldgia
és a geodkonomia fognak kinéni. Az els6 arra hivatott, hogy az
antroposzférat anyagi-energetikai aspektusbol, a masodik érték
aspektusbol vizsgalja. Itt tobb a hasonlésadg, mint a kilonbség.
A természeti foldrajz, mint a geotechnoldgia egyik elméleti a~
lapja jelentéségét megbrzi. Az ilyen természeti foldrajz fejlo-
dését segitilc eldé a természeti tajak elképzelt paleogeorrafiai .
rekonstrukcioi, a természeti folyamatok fizikai és matematikai
model lezése stb.

A komplex foldrajzhoz kozel all a modern gazdasagi foldrajz,
mivel a gazdasagon kiviul annak két legfontosabb el&feltételét
a természetet és a népességet iIs bevonja vizsgalataiba. A koz-
gazdaszokat azonban els6sorban a termelés érdekli s a népes-
séget csupan a termék eléallitdojanak vagy fogyasztdjanak tekin-
tik s még a kulturdlis igények kielégitését is ugy szemlélik,
mint a munkaerd erégyldjtését a termelés fokozasahoz.

Az antroposzféranak, mint a kulonféle tevékenységek terének
vizsgalata kotelez6évé teszi, hogy a tevékenységek minden faj-
tajara megfelelé figyelmet forditsunk. Az anyagi javak terme-
Iése az ember 6, de nem egyedili elfoglaltsaga. Az ember vég-
s6soron azért dolgozik, hogy lehetdsége legyen idejének egy
részét nem munkaval tolteni, potosabban azzal foglalkozni, amire
kedve van.
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Az els6dleges anyagi szukségleteinek kielégitése mértékében

a tarsadalom gazc&EP%;anak legfébb mutatojava nem a megtermelt
termékmennyiség, hanem a kotelez6 munkan kiviali szabadidé valik.
Az emberek kulonféle tevékenységenek tiukrozédni kell a fold-
rajzban. A termelés és teherszallitas foldrajzaval egysorban
helyet kell kapnia a fogyasztas, a személyszallitas, az udiu-
Iés és i1degenforgalom, a gyogyhelyek, a szérakozasi helyek stb.
foldrajzanak is.

Ha az embert tevékeynségeivel és szikségleteivel egyutt allit-
Juk a foldrajztudomany kozéppontjaba, ugy a tér funkcionalis
felosztasahoz, funkcionalis korzetek létezéséhez jutunk el.
Ezek a terlilet olyan specializalt részei, amelyeket els6sorban
valamely emberi tevékenységfajtara hasznalnak fel, A funkcio-
nalis korzeteknek is van lIépcs6zetes hierarchidjuk. Funkcio-
nalisak mindazok a korzetek, melyeket a gazdalkodasi specia-
lizacio szerint jeldlnek ki, valamint az 6sszes természeti
teruleti komplexum,

A funkcionalis korzetek ellentétel a szervez6 vagy csomoponti
korzetek. Ezek kulonb6zé természeti adottsagu, tertlethaszno-
sitasl, gazdasagi specializacioju, népességfoglalkoztatasu,
tarsadalmi funkcidju, de azonos vonzaskozpontu terileteket
egyesitenek. llyenek az Osszes gazdasagi kozponttal rendelkez6
teriuleti képzédmények /a gazdasagi nagykorzetekt6l a kolhozok
és szovhozok Uzemegységeiig/, a kozigazgatasi felosztas egysé-
gei /az allamtol a legalsobbrendu terileti-kodzigazgatasi egy-
ségekig/, s minden olyan igazgatasi korzettipus, amelynél a
terulettagolas a kozpont és vonzasteriulete elvén alapul /pl.
katonai, valasztasi, rendfri, oktatasi, orvosellatasi, postai
sth. korzetek/, A csomoponti korzetek kommunikacids haldzata
a kozpontba fut oOssze.
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Abban a mértékben, ahogy a kozigazgatasi és gazdasagi funkciok
a kozpontositott allam kezébe mennek at, az agazati kozigaz-
gatasi korzetek mindinkdbb beleolvadnak az altalanos kozigaz-
gatasi korzetekbe. Ez a folyamat mar a kapitalizmus kezdetén,
a burzsoa nemzeti allamok kialakulasaval elkezd6dott. Az al-
talanos kozigazgatasi és a gazdasagi korzetek teljes 6sszehan-
golasa csak a szocializmusban valdosithaté meg. A szocializmus
elétti tarsadalmi formaciokban a funkcionalis és a csomoponti
korzetek kozott antagonizmus van, hataraik metszik egymast.

A szocializmusban lIétrehozhaté racionalis teruletszervezés
Iényege az, hogy minden egyes funkcionalis korzetnek a funkcio-
jJanak megfeleld képzett vezetése legye, a szervezd korzet pedig
az er6forrasainak, ipari és kulturdlis potencialjanak legin-
kabb megfeleld korzetkodzi specializacioval rendelkezzék. A
szervezett antroposzféra nem mas, mint a funkcionalis és szer-
vez8 korzetek azonossaga. Eppugy idealis séma, mint a fent
emlitett egyesitett antroposzféra. Modell, amely igen leegy-
szerUsitve abrazolja az objektiv fejldédés néhany fontos és lat-
hatdé tendenciajat, ugyanakkor tervezet ig, ani valdészinileg so-
hasem valdosulhat meg teljesen.

A szervezett teriUlet a geografusok eszményképe, a komplex fold-
rajz, mint tudomany létezésének célja. A komplex foldrajzot
teljes joggal nevezhetjik a terlletszervezés tudomanyanak.

Az antroposzféranak, mint specifikus tulajdonsagokkal és szer-
kezettel rendelkez6 korzetek Osszességének vizsgalata a fold-
rajznak csak egyik oldala, a statikus fele. A masik, a dinamikus
oldala az, amikor az antroposzférat mint anyag-, energia- és
informacidés aramlatokkal telitett és atsz6tt teret tanulmanyozza.
Mindezek a természetben és a tarsadalomban térbelileg végbeme-
né aramladsok az antroposzféra egész létezéséenek nélkulodzhetetlen
feltételei. Vannak tranzit, a teriletet lényegesen nem befolya-
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solé aramlatok is s ezért az antroposzféra dinamikus mikodé-
sének bemutatasahoz sok esetben nem az aramlatok konkrét pa-
lyaira, hanem azok ko6zOs sematikus iranyara van szikség a kez-
dé és végpontok abrazolasaval. S pontok hatalmas mennyiségét
attranszformalhatjuk a korzetkozpontokra. Ez a médszer kulo6no-
sen elbnyds a szervezett korzetek tervezésekor, de alkalmaz-
hatéo barmely terilet kapcsolatainak statisztikai szambavételére
Is. Tovabbfejlesztve ezt a modszert, a korzet kozpontja he-
lyett magat a korzet teriletét is vehetjuk az aramlatok Kkiin-
dulasi, illetéleg végpontjanak. Ha a teljes foldrajzi jellem-
zést mennyiségileg kifejezve adjuk meg, ugy a korzet kulso
/korzetek kozotti/ és bels6é /alkorzetek kozotti a korzeten
beltil/ kapcsolatai grafikusan, kartogramokban és matrixban

iIs abradzolhatéak. Ha az egynemi 6sszemérhetd, transzformalat-
lan folyamatok nem lépik tul az antroposzféra hatarat, a kor-
zetkozi kapcsolatok matrixat teruletkozi mérlegnek nevezzik.
Az ilyen mérlegek szerkesztése a regionalis tervezés fontos

része.

Ki kell emelni egy magatol értetédd dialektikus kolcsonos flug-
g6séget: a korzetek kijeloléséhez, illetbéleg létrehozasdhoz a
tertuleti kapcsolatokat kell tanulmanyozni, illet6leg megval-
toztatni a meglévd terileti kapcsolatok feltarasahoz, ille-
t6leg i1lyen uj kapcsolatok létesitéséhez a korzethalozatot kell
kijelolni, illetéleg megvaltoztatni. A gazdasagi geografusok
Jol ismerik e dolog mindkét oldaldt. Ugyanez a kettdsség a
természetfoldrajzi tudomanyokban is létezik, pl. az éghajlati
korzetesités okozati kolcsOnkapcsolatban van az atmoszféra
korforgasaval, a természeti tdjak korzetesitése pedig a kémi-
ai elemek tajak kozotti migracidjaval.

A korzetesités - az antroposzféra anatomiaja9 a teriuleti kap-
csolatok - a fiziologiaja. A koOrzetesités és a korzetkozi
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mérlegek Osszeadllitasa a teruletszervezés legfontosabb modszerei.

Mely vonasok adnak a komplex foldrajznak sajatos arculatot?

A foldrajzot egészében a nem foldrajzi tudomanyoktél megkl-
I6nbozteti: 1, a targya /foldrajzi burok/; 2. sajatos fela-
data /teruleti komplexumok tanulmanyozasa/; 3. a targyak és
jelenségek térbeli /teriuleti/ megoszlasa iranti fokozott fi-
gyelme; 4* ehhez kapcsoldddéan a foldrajzi modszerek aktiv al-
kalmazasa és fejlesztése /térképezés, korzetesitée/.

A komplex foldrajzot a tobbi foldrajzi tudomanytol megkiulén-
bozteti: 1. targya /antroposzféra/ és 2. emberkdzpontisaga.

A tobbi, terulotszervezéssel foglalkozé nem foldrajzi tudomany-
agaktol megkulonbozteti: 1. a vizsgalt résztérségek /korzetek/
nagyobb mérete, s ennek megfelelbéen az abrazolas kisebb mé-
retaranya; 2, a korzetek nagyfoku természeti okokra vissza-
vezethetd rétegezettsége /beletartoznak a természet alkotta
emeletek/ az alapkorzettél az atmoszféera alsobb rétegeiig;

3. a természeti és antropogén testek, tényezbk és folyamatok
szoros osszefonédasa; 4, az univerzalitadsig mend tematikus
komplexitas /az 6sszes vagy csaknem Osszes gazdasagi agazatok,
természeti komponensek, emberi elfoglaltsagok teruleti aspek-
tusban torténd szambavétele/,

A komplex foldrajz legfontosabb tudomanyos feladata a le-

hatd legrévidebben meghatarozva: korzetesités az optimalis
teriuletszervezés szamara.
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Ke N. DJAKONOV:

A foldrajz fejlddésének néhany kérdése a
foldra.jzi kornyezet alakuldsanak antrepogén
faktoraval kapcsolatban

A cimben jelzett problematika kifejtéséhez a szerz6 mindenek-
eldtt szikségesnek tartja leszbgezni, hogy véleménye szerint

a foldrajz targya a foldrajzi kornyezet, amely a foldrajzi
burok fejldédésének legmagasabb fazisa, a tajburok és az antro-
poszféra koélcsbnhatasanak és egymasbahatolasanak a szférija.

4 tajburok a természeti foldrajz objektuma. Az antroposzféra
az emberi élet szféraja, az a kornyezet, amelyben az ember
lIétezik és kifejti gazdasagi tevékenységét.

A foldrajzi kornyezetnek harom 6 tipusa kiulonboztethetd meg:
az abiogén, a biogén és az antropogén tipus. A foldrajzi kor-
nyezet tipusainak sokféleségébbl folyik a komplex természeti
€és gazdasagi foldrajztudomanyok Sokfélesége. Ez a geogréafia
els6 sajatossaga. Masodik sajatossaga abban all, hogy a tar-
gyak és jelenségek térbeli megoszlasat vizsgalja a foldfel-
szinen, valamint e megoszlas torvényszerlségeit. Harmadik
sajatossaga az, hogy a foldrajz egységes keépzédmények tudo-
manya: a foldrajzi kornyezet és részeinek /tajak, faciensek,
teruleti-termelési komplexumok, gazdasagi korzetek stb,/ a
tudomadnya. E sajatossag alapjat a foldrajzi kornyezet egysé-
gének és oszthatatlansaganak komponensei kolcsonkapcsolata-
nak és kolcsonos feltételezettségének torvénye képezi.

Rendkivul fontos, hogy a természeti foldrajzi jelenségek kol-

csonds kapcsolataba és kolcsonos feltételezettségébe beleszo-
vidik, szabalyozé hatast gyakorol rajuk a természetet sajat
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celjaikra és szikségleteikre kihasznald emberek tevékenysége.
D.L. ARMALID irja: "A természetnek a tarsadalom szimera ter-
melési , tudomanyos, gyogyito és neveld jelentlsége van. Az,
hogy a természetet olyan allapotban tartsuk fenn, amely le-
hetévé teszi a jelzett iranyok szerinti maximalis hasznosi-
tasat - korunk egyik legfontosabb feladata.™ A foldrajzi
kdrnyezet antropogén tipusanak alakulasa sokkal intenziveb-
ben megy végbe, mint a két m"sik /az abiogén és a biogén/
tipusa. M.l. BUDIKO szamitasai kimutattak, hogy a téarsada-
lom energia-termelésének novekedése évente 10% lesz, Ugy nem
egészen 100 év mulva a gazdasagi tevékenység energidja meg-
haladja a természetes sugarzasi mérleg nagysagrendjét. A je-
lenlegi 4 %-os novekedés mellett ez 150 év mulva kovetkezik
be. I1lyen korulmények kozott a f6 éghajlatképzé tényezé mar
n«m a nap besugarzasa lesz, hanem az ember altal kitermelt
energia, - a foldrajztudomany negyedik, legfontosabb sajqtcs-

séga.

igy tehat a foldrajz elméleti és gyakorlati jelentf6ségét as
a természeti kornyezetet tanulmanyozé onallo tudomanyként
valé létjogosultsagat az hatarozza meg, hogy a komponensek
torvényszer( kolcsOnhatdsa a természetben objektive létezik,
és a természet és tarsadalom kolcsonhatasanak a Foldon tor-
vényszerid jellege van. Kutatdsai soran a foldrajz sok tudo-
many vivmanyaira tamaszkodik, de nem vesziti el onallo je-
lentfséget és specifikus feladatat, ez pedig: az ™egosz'
kialakulasi torvényszer(iségeinek vizsgalata,

A hatartudomanyokra tamaszkodast jol érzékelteti példaul a
foldrajzi zonalitds periodikus torvényének példaja, amelyben
két alapvetd momentum kuldénboztethetd meg: 1/ a foldrajzi
kornyezet bioldgiai termelékenységéenek fiuggbsége a hé és a
nedvesseég Osszefluggésetil - ez alapjaban biologiail torvény;
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2/ a természeti zoéndk biotermelékenységének megoszlasa a
sarktol az egyenlitdig - ez mar sajatosan foldrajzi aspek-
tus. A természetre vald antropogén rahatas fokozédasaval a
természeti zonak termelékenységi periodikussag®nak altala-
nos képe sokban valtozhat ahhoz képest, ami a foldrajzi Kkor-
nyezet biogén fejlddési szakaszanak megfeleld lenne* De a
biologiai termelékenység mindig a hi, a nedvesség és az as-
vanyi tdpanyag szinvonalanak figgvénye lesz; ez az a biol6-
giai-foldrajzi invarians, amelyre tamaszkodva szabalyozhato
a foldrajzi kornyezet termelékenysége*

Felmeril a kérdés: mi médon lehet nyomon kdvetni az antro-
pogén faktor - mindenekeldtt a gazdasagi tevékenység - szere-
pét a foldrajzi kornyezet alakitasaban, feltarni az ember és
a kornyezé természet kolcsoOnkapcsolata torvényeinek jellegét?
A kérdés Koloszovszkij altal ajanlott jo megoldasa a terile-
ti-termelési komplexum fogalmanak bevezetése. Ertjik ezen 'a
természeti erdforrasok meghatarozott kombinacidjara forditott
meghatarozott miszaki formak kozott megszervezett tarsadalmi
emberi munkdt a maga energetikail és gépi felszerelésével”. E
fogalomban jol tukrozédik a foldrajzi kornyezet 6 sajatossa-
ga: oszthatatlansaga és a természeti komponensek, valamint a
természet és a tarsadalom foldrajzi kornyezeten beltli kolcso-
nos feltételezettsége,

VEHNADSZK1J és FERSZMAN sszméire tamaszkodva N. N. KOLOSZOV-
SZKIJ és Ju. G. SZAUSKIN oOsszevetették a termelési komplexum-
tipusok elhelyezkedését és a nyersanyag és energiakészlete-
ket meghataroz6 tényezdket a foldrajzi kornyezet bioldgiai
produktivitasaval. Kiderult, hogy a vas- és szinesfém koha-
szat termelési-energetikai ciklusai, a kéolaj-kitermelés és
feldolgozas és egyéb kitermelési és feldolgozasi agazatok
ciklusai kibontakozas Inak legkedvezébb feltételei akkor ala-
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kulnak ki, ha térbelileg 6ssze vannak hangolva a megfeleld
geologiai-geokémiai viszonyokkal. Az ember ilyenkor mintegy
belekeveredik a kémiai elemek természeti migracidjaba, eldi-
dézve ezzel e migracio uj, antropogén utakon valo fejlédését,,

A fentebb jelzett torvényszerliségek bizonyitjak, hogy milyen
fontos és gyumolcstz6 a teruleti-termelési komplexumok szere-
pének elemzése a természet és tarsadalom kolcsonhatas-folya-
matanak alakulasaban altalaban, és a TfToldrajzi kornyezet a-
lakulasaban kulonosen. Ittt ket fontos korulményt kell szem e-
I6tt tartani: 1. a termelési komplexumok jellege és megoszla-
sa nemcsak a természeti feltételektdél figg, hanem elsdsorban
a termelberdk és a termelési mod fejlettségi szintjéetél; 2, a
mellett a tendencia mellett, hogy a gazdalkodas a nyersanyag
és energiaforrasok kozelében alakul ki, létezik és mind vila-
gosabban kibontakozik egy ellentétes tendencia Iis,,

Ez utdbbi tendencia azzal magyar izhatdé, hogy bolygonk torté-
nelmi benépesiilése tavolrdl sem a tarsadalom és termelés mai
fejlédése szempontjabol legkedvez6bbnek mutatkozé természeti
feltételek megoszlasaval Osszhangban ment végbe, hanem annak
megfeleléen IS, hogy a termelber6k és a FOld népességinek no-
vekedésével az ember a foldrajzi kornyezet nyersanyag més e-
nergetikai szempontbol szegényebb részeit Is be fogja népesi-
teni. Hogy az egész tarsadalom létéhez optimalis feltételeket
teremtsiink, ehhez bolygénkon az energia, a nyersanyagok és a
késztermékek teriuleti atcsoportositasara van szikség. Ezt
szolgaljak a szallitas specialis fajai, az elektromos tavve-
zetékek, csbOvezetékek stb. E folyamat planetaris méreteket
Olte

Mindez arra mutat, hogy napjainkban a foldrajztudomanyok rend-
szerében névekszik a gazdasagi foldrajz szerepe, hiszen éppen
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a gazdasagi foldrajz mint a foldrajzi kornyezet alakuldsa leg-
fontosabb tényez6jének, a termelés foldrajzanak tanulmanyozodja,
szolgaltatja a foldrajzi szintézis legfontosabb bazisat. Emel-
lett a természetfoldrajzi tudomanyok természetesen meglrzik
viszonylagos o6nallosagukat, csupan kapcsolataik lesznek b o -
rosabbak a gazdasagfoldrajzi diszciplinakkal.

Végezetul a szerz6 megemliti a foldrajz hatalmas jelentéségét
a vilagldr meghdditasanak elmélete és gyakorlata szempontjabol.
Itt két aspektussal taldlkozunk, 1/ Uj égitestek meghdditasa-
val, az antroposzféra Kkiterjedésével egyutt bévil a geoldgia
és a foldrajz tudomanyos kutatasi szféraja is. Mas bolygdkon
az ember a foldrajzi kornyezet uj variansaival fog talalkozni,
az ebbdl folyé feladatokat az Urhajozé tudosoknak meg kell ol-
daniuk. Kutatasi modszerként igen nagyjelentéségli lesz a fold-
rajzi kornyezet és tipusai oszthatatlansaganak tana, 2/ A ma-
sodik aspektus azzal kapcsolatos, hogy a vilaglrbe Kkilép6é em-
ber kénytelen magaval vinni vagy a vilaglrbe felszerelni a
foldrajzi kornyezet egy uj tipusat, a mesterséges foldrajzi
kdrnyezetet,

A foldrajzi kornyezetnek mint egységes egésznek, alakulasa té-
nyez6inek, elsdsorban az antropogén tényezének a tanulmanyoza-
sa rendkivul aktualis. A modern foldrajzi iranyzatok egyiké-
nek, a Kisérleti-atalakitd iranyzatnak uj feladatai csak™igy
£1dhatok meg.
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M. F. GRIN

A természetatalakitas problémai és a foldra.iz feladatai

Az utébbi években nyilvanvaléva valt, hogy a foldrajztudomany
fejl6désének uj szakaszdba 1ép. Az el6térbe kerult uj problé-
mak egyik legfontosabbika a természetatalakitas problémaja. A
tarsadalom és a természet kolcsonhatasanak szféraja mindjobban
tagulni fog, at fogja lépni a Vilagmindenség jelenleg ember
altal lakott részét. Ez a perspektiva surgésen koveteli a ter-
mészetatalakitas elméletének és médszereinek kimunkalasat..
Enélkil nem kerulhetdk el a hibak, amelyek sok esetben jévate-
hetetlen karokat is okozhatnak.

Nem lehet”’azonban egyetérteni azzal a nézettel, hogy amig nem
tarjuk fel a még létre sem hozott, csak megtervezett természet
torvényeit, semminemld természetatalakitdé munkahoz nem szabad
hozzafogni. I1lyen torvények nincsenek. Az atalakitott termé-
szet Is a ma érvényes természeti torvények alapjan mikodik. A
feladat csupan az, hogy lehet6leg pontosan mérjuk fel mikode,
stk eredményeit, a természeti kornyezetre haté munkak végzése-
kor. A foldrajztudomany, bar az altalanos elmélet még nincs
teljesen kidolgozva, mar ma is meglehet6sen tavoli perspek-
tivadban képes eldrelatni a jelenben gyakorlatilag megvalodsit-
haté beavatkozasok kovetkezményeit. Természetesen a természet-
atalakitas altalanos elméletének kimunkaldsat ez nem teszi fe-
leslegesseé, fT6leg ha arra gondolunk, hogy a jov6ben olyan prob-
Iémak keriulnek napirendre, melyek egész foldrészek, s6t az
gész bolygd h6-, viz-, energia és egyéb mérlegének teljes at-
szervezésével kapcsolatosak, A természetatalakitas elméletének
az ember és a természet kozotti kolcsoj™hatas teljes folyamata
tudomanyos altalanositasanak kell lennie. Két 6 fejezetbdl
kel?, allania; az altalanos részb6l, amely filozéfiai szémponi.-
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bol tekinti at a tarsadalom és természet kolcsonhatadsanak prob-
Iémait és a specidlis részb6l, amelyben a természeti kornye-
zet rekonstrukcids feladatai komplex, azaz foldrajzi megolda-
sanak elméleti alapjait kell kifejteni.

A ""természetatalakitas'" fogalma mind a mai napig nincs eléggé
vildgosan és teljesen meghatarozva. Téves az a nézet, hogy a
természet ember altal torténd barmilyen megvaltoztatasa a
természet, vagy a foldrajzi kornyezet atalakitasat jelenti.

A természet '"'megvaltoztatasa',''hasznalata', "atalakitasa',
fogalmak k6zé nem lehet egyenléségi jelet tenni. A természet
anyagcseréjében résztvevd minden €lé és élettelen egyuttal
meg Is valtoztatja a természetet. Az "atalakitas™ fogalom va-

16di tartalmaban -nemcsak a kozvetlen hasznos eredmény tarto-
zik bele, hanem egy tavolabbi tudatos cél is: a ma éld és el-
kovetkez6 nemzedékek élet- és mikddési korulményeinek javita-
sa. A Homo sapiens megjelenésével a természetbe olyan élélény
kerult, amely aktivan és tudatosan képes felhasznalni a ter-
mészet eleneit élet- és fajfenntartasahoz.

Az emberi tarsadalom és-a természet kolcsonkapcsolatanak fej—*
16dése soran megvaltozik az embernek természetre vald rahata-
sa, Az ember megjelenését6l hosszu évezredeknek kellett eltel-
nitk, amig az emberiség a természet aktiv hasznositasaig elju-
tott. E tevékenysége soran jelentfsen megvaltoztatta ugyan a
bolygd kinézetét, de a természeti folyamatokba tortént ellen6-
rizetlen beavatkozasaval meg is bontotta a természet 'harméni-
ajat’, azaz a természet komponensei kozott évmillidok alatt
létrejott viszonylagos egyensulyt. Ennek kovetkezményeit a tar-
sadalom fajdalmasan tapasztalta és tapasztalja még ma is,, Az
emberi haladas egyik legaélkulozhetetlenabb feltételévé valt,
hogy helyes viszony létesuljon a tarsadalom és természet ko-
zO0tt, az ember célaranyosan valtoztassa meg az 6t korulvevd
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természetet. Ma a soronkdvetkezd probléma * a nagy régidk ter-
mészeti viszonyainak minden szempontot figyelembe ve™omegja-
vitasa, majd ennek eredményeként az egész bolygd rekonstrukci-
0ja. A tarsadalom és természet kolcsorihatasanak ezt az uj sza-
kaszat, melynek bekévetkezte elkerilhetetlen, a természeti
kornyezet globalis rekonstrukcid/idnak nevezi a szerzo.

A tarsadalom és természet kolcsoOnkapcsolatanak evolucidjan
belil az ember természetre vald rdhatasanak valtozasat igen
Jol szemlélteti a tanulmanyban kozolt tablazat /lasd. tabla-

zatot/ .

Minden fejlddési szakaszban megtalalhatdéak az el6z6 szaka-
szokra jellemz6 koélcsonkapcsolat formak is. Ugyanakkor a ko-
rabbi szakaszokban felfedezhet6k azok a vonasok, melyek a
korszakvaltashoz vezetnek. Ez egyuttal azt is bizonyitja,
hogy egy szakadatlanul fejlédé jelenség barmiféle felosztasa
csak viszonylagos lehet.

A természet globalis rekonstrukcidjanak problémait a kapi-
talizmus nem képes teljesen meg”~dani, de nem mondhatjuk
azt sem, hogy nagj”‘szabasu természetatalakitasi munkakat nem
tud végrehajtani. Az emberi szukségletek gynrs névekedése
miatt sok burzsoa tudds kényszeril olyan rendszabalyok Kki-
dolgozasara és végrehajtasara, amelyek az "atalakitas™ és

a "'globalis rekonstrukcio™ hataran vannak. Az ilyen tervek-
nek mar a részleges végrehajtasa is a kapitalizmus alapjait
assa ala azzal, hogy meggyorsitja az 6t felvalté szocialis-
ta tarsadalom anyagi-technikai bazisanak létrehozasat, .

Naivak lennénk, ha azt hinnénk, hogy a tarsadalom és a ter-

mészet uj kolcstnhatdsat megvalositod osztalynak varazspal-
caja van, amellyel egyesapasra meg tudja oldani a természet
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ésszerl felhasznadldsanak, s6t rekonstrukcidjanak bonyolult
problémait. Az els6 szocialista allam félszadzados lIéte is
Ejjt mutatja, hogy ez kozel sincs igya A gazdasagi gyakor-
lat a Szovjetunidban is sok esetben jelentds karokat oko-
zott a természeti er6forrasokban. E kldokat csak néhany ec-
setben lehet a karokozok személyes tulajdonsagaival magya-
razni. Els6sorban objektiv tényezOk idézték el6. A vilagon
el6szor szocializmust épité allamnak _nem volt lehetdsége
arra™ hogy olyan befektetéseket eszkozoljon, hogy gazdalko-
dasat szigoruan a természeti eréforrasok ésszerld hasznosi-
tasa kovetelményeinek megfelelben folytassa. A Szovjetunio
ma mar rendelkezik azokkal a szikséges anyagi feltételekkel,
amelyek e bonyolult problémak megoldasdhoz nélkuloézhetetle-
nek. A természet védelmét és valodi értelembe vett atalaki-
tasat egyik fontos feladatként jelolik meg az uj allami ter-

vek 1is.

Milyen tudomanyagakat kell bevonni a természetatalakitas
problémainak kidolgozasaba? Nehéz barmelyikre is tagadd va-
laszt adni. E probléma megoldasatdl nem maradhat tavol a
filozo6fia, az Osszes természettudomanyok, . a technikai tu-
domanyok, gazdasagtudomanyok legtobbika, a kibernetika. De
még az olyan kifejezetten human tudomanyok, mint a torténet-
tudomany és a pedagdgia is taladl hasznos tennivalot e feladat
megoldasdban. Azonban a "'primhegedil’ szerepét ebben az Ossze-
tett tudomanyos ''zenekarbanl a legtagabban cimezett fold-
rajztudomanynak kell betoltenie* Ez a megallapitas ellenve-
tést valtott ki az olyan "elkényeztetett tudomanyok' képvi-
sel6ibb6l, mint a fizika, kémia, kibernetika Maguk a geogra-
fusok is Jol ismerik tudomanyuk Osszes gyenge pontjait és az
utébbi i1dbében sokat tetteb e hianyossagok kikiszobolésére.
Azonban a foldrajztudomanynak van egy olyan, csak a tudomany-
ra jellemzé sajatossaga: a kompiexitas? melyet senki nem vi-
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tathat el téle, s ami lehetf6séget ad, s6t kotelezi a geografu-
sokat arra, hogy s természetatalakitas ugyében kezikbe vegyek
a "karmesteri palcat. A kozelmultban is csak a geografusok és
a geoldgusok igen energikus beavatkozasaval sikerult elérni,
hogy ne engedélyezzék az Ob alsd folyasan egy olyan* i1gen ma-
gas gatrendszer megepitését, amely miatt a Nyugatszibériai. Al-
fold majdnem teljes egészében elmocsarasodott volna, hatalmas
erdémasszivumokat tett volna tonkre, s gazdasagtalanna tette
volna a kéolaj, foldgaz és mas természeti kincsok kiaknazasat,
4e leroviditette volna az Obon és mellékfolydin a navigacios
1dészakot is. A szerz6 egy kulonleges, a legjobb szakemberekbdl
allé "Természetatalakitoé Szolgalat” létrehozasat javasolja,
hogy elkerilheté legyen olyan durva hibak elkdvetése, melyek
kadros kovetkezményeit nehéz Kijavitani.

A foldrajztudomany hatasos beavatkozasa a természetatalakitas
kérdéseinek megoldasaba csak az oOsszes foldrajzi tudomanyagak
aktiv résztvételével lehetséges. A donté sz6 azonban a gazda-
sagfoldrajzosokat illeti, mivel maga a természetatalakitas el-
s6sorban tarsadalmi-"gazdasagi feladat. Ezzel kapcsolatban var-
haté a természeti foldrajz ''okonomizalddasa'™, mivel a termé-
szeti6ldrajzosoknak erdsen megvaltoztatott természettel lesz
dolguk. Ugyanakkor a természeti erdk termelferdkké torténd
gyors atalakulasi folyamata allandéan tagitja a gazdasagi
/tarsadalmi/ foldrajz 'természeti' érdekszférajat, mely ennek
kovetkeztében természetfoldrajzi tényekkel és eszmékkel fcg
gazdagodni. Ezzel egyiddében a tudomany a természetnek olyan

uj terileteit is feltarja,melyek csak sokéra, vagy egyaltalan
nem valhatnak a tarsadalmi termelés elemeivé, Igy a '‘tiszta"
termeszeti, foldrajzi kutatasokra is bdséges alkalom nyilik.
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1 természe%étalakités problémaja megvaltoztatja a foldrajztu-
domanyai szemben tamasztott kovetelményeket és a foldrajztu-
domany helyzetét is. Egyelfre a természetatalakitas elméleté-
nek és modszereinek kidolgozasat er6sen féekezi a kisérletek
hidnya, ez pedig megneheziti a mennyiségi modszerek alkalma-
zasat a kutatdsokban, A természeti foldrajzban a kisérleti
moédszert még alig, s akkor is csak igen kisméretl Kkisérleti
teruleten alkalmazzak. A komplex, a foldrajztudomany Osszes
agazatainak résztvételével folyo Kkisérletek pedig teljesen
hianyoznak, A természetatalakitasi munkalatok méreteil azonban
megkovetelik az ilyen foldrajzi KisérDctek végrehajtasat és
nemcsak., a természeti foldrajzi, hanem a gazdasagi foldrajzi
kutatasokban /gazdasagi mikrokorzetek, telepilések optimalis
modelljeinek elméleti kimunkalasa és kisérleti ellenbrzése./
Hasonlé a kovetelmény a matematikai modszerek szélesebb kori
alkalmazasa vonatkozasaban is,

A nagyobb mérvi természetatalakitasi munkak olyan nagy teri-
leteket is érinthetnek, melyeket orszaghatar szejtlkeresztil.
Ez, f6leg a szocialista taboron belul, nem lehet akadalya a
megvalositasnak* ellenkezb6leg: a természetatalakitas vonalan
a nemzetkozi egyuttmikodés kifejlesztését teszi aktualissa
és szukségesseé,

A jelenlegi szakaszban a természetatalakitasi munkaknal még
a gazdasagi a legfébb szempont, de mar most sem szabad fi-
gyelmen kivil hagyni a tobbi aspektusokat sem, amelyek az
anyagi javak b6ségén tulmend egyéb tarsadalmi szikségletek
kielégitését célozzadk, nehogy olyan lehet6ségeket mulasszunk

el, hogy késb6bb emberdoltékén keresztul kelljen Kijavitani az
altalunk elkovetett hibikat.
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A tanulmany szerz6je nyomatékosan hangsulyozza, hogy a fold-
rajstudomany bemutatott uj feladatai nem zarjak ki tradicio-
nalis iranyzatok mivelését. Az ott elért eredmények jelentls
mértékben fognak hozzajarulni a természetatalakitas elméle-
tének és gyakorlatanak fejlesztéséhez.

M. F. GRIN fentiekben ismertetett tanulmanyan kivil, melyben
la szerz6 a természetatalakitas altalanos, elméleti vonatko-
zasu kérdéseit foglalja Ossze, a tanuim nykotet kulon fe-
jezetet /V. A természeta.talakitas néharw problémaja./ is szen-
tel e problematikanak. Ebben a természet egyes kompetenseire
valo rahatas lehetfségét és gyakorlatat, valamint e rahatéas
kovetkezményeit mutatjak be a szerzék, &étOleriket saovjet és
kalfoldi tényanyaggal és példakkal dokumentalva. A fejezet a
kovetkez6 tanulmanyokat tartalmazza: gZERDZEJEVKIJ:
"Az éghajlatatalakitasrol'; M.~ BUDIKOJ . "Az éghajlatra
gyakorolt antropogén hatasok és az éghajlatatalakitas utjai’;
A. M. GRINM. "A terulet vizmérlegének atalakitasa annak egyes
elemeire torténd aktiv rahatassal''; P.JW; BORISZOV]) "A nagy
hidrotechnikai létesitmények szerepe, a.Szovjetunid természet-
atalakitasaban™ ; R» NjJ. PITYir-- L. FARBEROVi "A geotechno-
I6giai folyamatok mint a foldkéregre val6 aktiv rdhatas for-

maja''.
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Ju.Z, PLETNYIKOV:

A foldra.jz targya és a tarsadalom és természet kdlcsodnha-
tadsanak tudomanya

A foldrajz; tanulmanyozasanak targya egy kuldnleges materialis
képéggmény - bolygénk félsz inmenti burka* A foldrajz-irodalom-

ban ku?bnféle elnevezéseket hasznalnakjfoldrajzi buroknak, tajszfé-
ranak, tajburoknak, biogem/oszféranak sbb. nevezik. Szerz6 JEFREMOV
logikus meghatarozasat a 'tajszfératil fogadja el és hasznalja.
Tagabb értelemben a FOold taj szféraja megaban foglalja a tarsadal-
mat is, szikebb értelembe szemben all vele ,a tarsadalom foldrajzi
kornyezetéevé valik. Ennek ellenére a szikebb értelemben vett'taj-
szféra " és a "foldrajzi kornyezet” fogalmai logikailag eltéréek.
Az els6 azt emeli ki, hogy milyen helyet foglal el a felszinmonti
burok bolygonk ¢geolégiai strukturajaban, a masodik pedig a felszin-
mc-nti burok és a tarsadalam kapcsolatara mutat ra. Vannak szerzok
akik a foldrajzi kornyezet fogalmanak olégtolcnségét annak viszony-
lagossagaban latjak. Abban hogy a fogalom az ember néelkil értelmét
veszti. Szerz6 szerint a fogaimnak éppen ez az érdeme, hiszen a
taj-szféraban a tarsadalom életmikodése altal eldidézett geoldgiai
valtozasok oOsszemérheték a természetes geoldgiai folyamatokkal.
/Elég csak arra utalni, hogy a foldolaj, szén, gaz stb. elégetésébil
évente jelenleg 95 milliard tonna széndioxid képzdédik, ugyanakkor
szantassal megforgatott fold térfogata haromezer kobkilométer/.

A Fold tajszfépaja nem lehet tudomanyos kutatas targya az emberi
tevékenység szambavetele nélkul. A foldrajz tehat a Fold t4jszfé-
rajat mint a tarsadalom-életének és fejlddésének foldrajzi kornye-
zetét tanulmanyozza.

Sztalin A dialakitikus és torténelmi materializmusrol™ cimi
tanulmanyaban a foldrajzi kornyezetet nem tekintette az Osszes
emberi élettevékenység természetes alapjanak, hanem csak a tar-
sadalom anyagi élete foltételének, anyagi élet alatt az anyagi
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jJavak , termelését értve. E koncepcionak megfelelben terjed cl a
filozofiai irodalomban, hogy a foldrajzi konnyezetet tarsadalmi
fogalomként kezelték a termeld erdk fejldédésének fluggvényéveé.
tették, a torténelmi materializmus kategoriajava valtoztattak.

A ' tarsadalom anyagi életfeltételeinek” konpepcidja skolasz-
tikus vitakra, metodologiai hibakra vezetett, kart okozott a fold-
rajz fejlédésének. E1 6 sz 6 r - felmerult az a kérdés, hogy a
fold.ajzi komyezet térbelileg nem esik egybe azzal a targgyal,
amelyet a foldrajz tanulmanyoz. Hiszen ha a foldrajzi kornyezet

a termeld erék fejlettségi fokatol fugg, akkor a természeti tar-
gyak és jelnségek torténelmileg valtozo korét oleli fel és elvben
nem lehet a Fold taji burkarél lehatarolva. Masodszor :

a foldrajzi kornyezet mint tarsadalmi fogalom bizonyos mértékig
kielégithette a gazdasagi /tarsadalmi/ foldrajz érdekeit, de nem
valhatott a természeti foldrajz kategoriajava. Eletre kelt egy
dfyan-tendencia, hogy a foldrajzi kornyezetnek két onalld létez6
fogalma van: egy természeti és egy tarsadalmi. Az a veélemény ala-
kult ki, hogy a foldrajzi kornyzetet mint § tisztan” természeti
kategoriat csak a természettudomanyoknak kell tanulmanyozniok, mint
"tisztan” tarsadalmi kategoriat pedig csak a tarsadalomtudomanyokna
Harmadszor :a foldrajzi kornyezet egyoldaliu értelmezése
szembeallitotta egymassal a gazdasagi és természeti foldrajzot.

A dogmatikus és voluntarista hibak lekizdésének a foldrajz,
de minden mas tudomany szamara is nemcsak elvont dinéleti, hanem
kozvetlen gyakorlati jelent6sége is van*

A vilagon minden hatar feltételes és rolativ. llyen az a
hatar is, amely a természetet és tarsadalmat elvalasztja. A
foldrajzi kornyezet elkerUlhetetlenul a természet és a tarsadalom
kolcsbnds egymasbahatolasanak, kolcstnkapesolatanak a szférijava
valik. 1zért gyakran lehetetlen egyértelmien megmondani, hogy a
kérdéses targy csak a természethez, vagy csak a tarsadalomhoz
tartozik-e.
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ANFOldrajzi kornyezetben a természet és a tarsadal -m viszonya-

nak megértése a mindéség problémajaval kapcsolatos* E kérdésben a
filoz6fiai irodalomban kilonb6z6 nézetek uralkodnak. Vannak, akik-
nek kategorikus véleménye az, hogy a dolgok eyminfségliek, masok
éppen ellenkez6leg a dolgokat tobbmindéségiieknok tartjak* 2z a kér-
dés nem is olyan egyszerd.

Ha a dolgot egyetlen aspektusbol szedéljik, mondjukt isztazni akar-
Juk helyét az anyagi vilag fejlédésében, ugy egyetlen mindséggel
jellemezhet6. De a dolgokat egyidejileg a valdosag tobb aspektusabol
iIs szemlélhetjuk. Az ember példaul tarsadalmi 1ény is, él6 szer-
vezet 1Is, és az anyagi vilag testi objektuma. Mennél bonyolultabb
egy doig, annal tobb tulajdonsaggal rendelkezik.

A kérdésfelvetés kozvetlen kapcsolatban all. afoldrajzi kornyezet
ember altal atalakitott elemei értcimezénck sajatossagarol egyéb
természeti jelenségekkel vald kapcsolataikban és viszonyaikban meg-
6rzik onallé " természeti” mindéségiket. De a tarsadalmi élet jelen-
ségeivel veld kapcsolataikban és viszonyaikban egészen uj "‘tarsa-
dalmi® minéséget nyernek. A természeti kornyezetnek az ilyen ele-
mei egyidejlleg léteznek a természeti és tarsadalmi kapcsolatok
rendszerében és mind a természeti, mind a tarsadalami torvényeknek
ald vannak rendelve. Ezért a foldrajzi kornyezet tanulmanyozasa
egyarant megkivanja a természettudomany es 3 tarsadalomtudomany
moédszereinek alQlamzasat. Mivel a természet és a tarsadalom kap-
csolatat fejezi™a “Toldrajzi kornyezet'" kategoria természoti-
tarsadalmi fogalom.

Tehat a foldrajzi kornyezet a foldrajz egységes vizsgalati objek-
tuma, . Az objektum egysége meghatarozza a foldrajztudomany
egységéet és integritasat. A foldrajzi kornyzet komplexumai azonban
természeti mindséglk mellett "tarsadalmi’ mindséggel is rondclkoz-
netnek. Ebb6l ered a foldrajztudomany két fOo agres a tcr.uészcti és
g tarsadalmi .foldrajzra vald tagolddasa. A természeti és a tarsa-
dalmi foldrajz egysége nem zarja ki, ggij~fglgéjclezi specialis
targyaik kiulonobozéségcit. A természeti\foldrajzi kornyezet komplexu—
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mait természeti kapcsolataikban vizsgalja, a tarsadalmi foldrajz
pedig tarsadalmi kapcsolataikban. Targyaik mindségileg kulonb6zé
nck egymastol, de tétbelileg nem szétvalasztottak.

Az évezredek folyam$n a tarsadalom meghoditotta létezésének foldrajz
kornyzetét. /ez a folyamat még most is tart/. Az ember és a tormésze
kozotti anyagcsere a legutébbi i1dokig nem lépte at a foldrajzi kor-
nyezet hatarat, de napjainkban mar nem 6leli fpl az emberi tevékeny-
ség teljes szférajat. Ezért valt idbészer(vé az ember tovékmységi
szférija még Ma;rx altal megfogalmazott fogalmanak sokoldalu Kki-
munkalasa <

Erdekesek ezzel kapcsolatban Ju.K.JEFREMOV gondolatai. O az ember
tevékenységi szférajat szocioszféracs.k nevezi, ebbe tartoznak:

az emberi organizmusok/antroposzféra/, az ember készitményeil és
Iétesitményei, /technoszféra/, és maganak a természetnek az emjer
altal tobbé-kevésbé atalakitott tertletdarabjai /az un. ;kultur-
tajR szférijja/. A szerz6 megjegyzései ehhez: JEEREMOV a szocisszfé-
rat a Fold tajszférajaval lehatarolja. TényktfOiPazonban az emberi ,,
tevékenységnek nincsenek és elvileg nem is lehetnek természeti ha-
tarai. Tovabba az ember tevéknységi szféraja nem feltételezi, hogy
a tevékenysége korébe vont egész zonaban, léteznek emberi organiz-
musok, Az automatikus iranyité berendezések lehetdveé teszik, az em-
ber kdozvetlen munkatevékenység helyének és a munkaeszkozok miko-
dési helyének szétvalasét /ma mar tobb millidé kilométerre is..
A szocioszféra tehat a természetnek az a része, amelyre az ember
hatast gyakorol,ahol az altala létrehozott munkaeszk6zok mikddnek.
Ez a.termelberdék fejlettségéetdl , a tudomany és technika habdasatal
figg. Az omber tevékenységének szféraj
tarsadalmi -toéorténelmi fogalom.

A kommunizmus épitése idején a tarsadalom uj viszonyulasa a termé-
szethez slrgetéen koveteli a tarsadalom és a természet kodlcsonhata-
sa altalanos elméletének megalkotasat. Az altalanos foldrajz val-
hat azzd a tudomonya, amely ilyen elméletet a foldrajzi kornyezet
vonatkozasaban kidolgoz.
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Az altalanos foldrajz nem potolja és nem helyettesiti a termé-
szeti és a tarsadalmi foldrajzot. Csak azt oleli fel, ami az
ogész foldrajztudomany szamara altalanos; a foldrajzi kornye-
zet atalakitasanak és fejlédésének torvényeit tanulmanyozza

a tarsadalom és a természet kolcsOnhatasanak folyamataban. Az
altalanos foldrajz természcti-tarsadalmi tudomany .

I.M. ZABELIN 1957 oOta hideti a tarsadalom és a tcrmészet
kolcsonhatasat kutatdé uj tudomanydg szikségességét. Ugyanakkor
hatarozottan elveti a foldrajztudomany egységének gondolatat,
elvileg lehetetlennek tartja ugyanazon tudomanyon belil termé-
szettani és tarsadalmi ismeretek kombinalasat. Szerinte az embe-
ri tarsadalom és a foldrajzi kornyezet kolcsonhatasa csakis egy
teljesen uj tudomanyagnak, a naturszociologianak lehet a targya.
A természeti foldrajz elmélete” c. mivében azt allitja, hogy a
naturszcislégiat nem lehet azonositani a foldrajzzal, mivel sem
targyaik, sem fc-ladataik nem azonosok. Feltevése szerint a
Hnaturszociologiat™ a tarsadalomtudomanyok kozé kell soroni.
Ugyanakkor targyaként 1l a tarsadalom és a természet kolcsOnhata-
sanak folyamatat, mint sajatos mozgasformat jeloli meg, ami nem
kulonbozik az altalanos foldrajz targyatol. Kovetkezd munkdija-
ban irja:”A tarsadalmi kovetkezmények prognézisa lényegében véve
az ember és természet kolcsOnhatasanak iranyitasa, s ez ad jogot
arra, hogy a naturszciologiat igy /tarsadalomtudomanyként-szerk/
hatdrozzuk meg. 'De a teruaszotiranyitas tarsadalmi kovetkezménye-
inek eldrejelzése - veti ellen jelen tanulmany szerzéje - lehetctlci
maganak a természet valtozasanak elbrejelzése nélkil. Ha pedig
est az informacidét a naturszociologia készen kapja, ugy felmerul
a kérdés, miben kiulonbozik a naturszocioldgia a szociolégiatol ?
A ZABELIN-féle nsturszocirLogia vagy altalanos foldrajz, vagy
szociologia, de nem nuj s tudomanyag*

Mib6l kell a természetet céltudatosan megvaltoztaté embernek Ki-
indulnia? Melyek  tevékenységének legfontosabb metodologiai eld-
feltételei ?
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A jovbben a foldrajzi kornyezetnek , mar nem egyes elerei, ha-
nem az egész foldrajzi kornyezet valik a természeti -viszonyok és

az e -viszonyokat fenntartd tenhnikai eszkozok emberi hatalomnak
alavetett egységes komplexumava. A természet és tarsadalom mult-
ban ismeretlen egysége all el6. 1z az egység nem-csak abban rej-
lik®hogy az ember nem létezhet a természet nélkiul, hanem abban is
hogy az igy atalakitott allapotdban a természet sem tud létezni

az ember altal iranyitott technikai eszkozok mikodése nélkul. A
természet és tarsadalom ilyen allapota jelenti majd a nooszféra
Iétrejottét. Akarcsak a foldrajzi kornyezet, anoosz féra

iIs természeti-tarsadalmi fogalom. Azonban
a nooszféraban a természeti és a tarsadalmi teljesen uj mindséget
nyer. A természet szervezett allapota elvalaszthatatlan a kommu-
nista tarsadalmi viszonyoktol.

A nooszféra tovabbi alakulasa kétségtelenil kapcsolatban lesz az
ember kozmikus tevékenységével. Mar CIOLKO7SZKIJ megirta, hogy i-
dévcl az ember atalakitja az egész naprendszert. Itt merul fel U(j-
ra annak a tudomanynak a kérdése, amely a tarsadalom és természet
kélcsonhatdsainak tovényeit van hivatva vizsgalni. Az altalanos
foldrajzot a FOold tajszféridjanak térbeli keretei lehataroljak. Az
ember tovabbi a foldi tajszferat atlépé céliranyos természotatala—
kitd tevékenysége feltétlenul egy uj kutatasi objektumat tekintve
sokkal szélesebbkort tudomanyt fog eletrehivni. Ezért helyénvald
még egyszer visszatérni a '‘naturszocioldgia’™ terminus vizsgalatahoz.
Az "altalanos foldrajztzal ellentétben a "naturszociolodgia™ kife-
jezésének nincs térbeli lehataroltsaga. Ez az elénye. Maga a «z6
emlékeztet a "naturfilozofiara™, amimint ismeretes, nem a termé-
szettudomanyok torténetét, hanem annak Ostorténetét jelenti. Ezért
a " naturszocioldégia” kifejezés akaratlanul is a malt felé iranyitja,
a gondolatot, holott a természetatalakitas éppen a jovo felé fordu-
last igényli. Jobb elnevezésnek tunika ' noolagia™. Ez a sz6 6ssze-
cseng a "‘bioldgiad®=val s a Fold torténete egyik 6 szakaszanak és

a kommunista tarsadalom jovébeli civilizacidja fejldédésének felel meg.
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A nooldégia vizsgalati targya lesz a tarsadalom és a hatartalan
természet kolcsbnhatasa, a természet emberi munkaval torténd szer-
vezeti megvaltoztatdsa a természeti rendszerek iranyitasa.
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