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Absztrakt

Ranschburg Pal (1870945) a magyar pszicholégia meghatérozo,
iskolateremi egyénisége volt. Tanulmdnyomban a paradigmavatbed
egyfebl a kisérleti pszichologia, masééla Magyar Pszicholégiai Szemle
mitkodésének Osszefiiggéseiben mutatom be. Attekinteokat a hazai
fejleményeket, amelyek a kezdeti kisérleti psziopwali kutatasoktol a
jelenkori magyar pszicholégiaig iveltek. RAmutaaoka, hogy Ranschburg Pal
mind maodszertani/gyakorlati, mind elméleti munk@ss@l a magyar
pszicholdgia tudomanyos értékeinek paradigmatéreafitotdja volt. Ez a
paradigmateremtés azonban vitak és konfliktuséteseiben formalddott.
Kulcsszavak: Ranschburg Pal, kisérleti pszicholégia, Magyaridhstogiai
Szemle, paradigmateremtések és konfliktusok

irasom ,®hose” Ranschburg Pal(1870-1945), aki a magyar pszicholdgia
meghataroz6, iskolateretnt egyénisége volt. Tanulmanyomban a
paradigmavéltozdsokat egybela kisérleti pszichologia — konkrétan: a
Psychophysiologiai Intézet—, masfebl a Magyar Pszichologiai Szemle
(MPSz) alapitasdnak és tkodésének oOsszefuggéseiben mutatom be.
Attekintem azokat a fejleményeket, amelyek a kézkistrleti pszicholdgiai
kutatasoktol a jelenkori magyar pszicholégiékadéséig iveltek. RAmutatok
arra, hogy Ranschburg Pal mind elméleti, mind médani/gyakorlati
munkassagaval a magyar pszichologia tudomanyos keémek
paradigmaterenit alkot6ja volt. Ez a paradigmateremtés azonbark wés
konfliktusok ettereiben formalodott.

! Elemzésem két korabbi konferencidaglasom/tanulmanyom alapjan késziilt: LAgeviL 2013, 2020.



Ranschburg Pal (1870-1945)

Elemzésem paradigma-felfogasa tudas- és tudoméripkrgai:
elsssorban a tudomanyos tevékenysédarsas és intézményes
torténéseit/foltételeit vizsgadlom. Azzal azdfeltevéssel élek, hogy a
tudoméanyos igazsag a kontextusobtereiben érvényesul — vagy neém!

Torténetink és elemzésunk kiinduldpontja tehdPsychophysiologiai
Intézet

I. Ranschburg Pal — A kisérleti pszicolégus:
A Psychophysiologiai Intézet megalapitasa

,Dr. Ranschburg P&al az elmekoértani tanszéken dijtalgyakornokként
alkalmaztatott, a Psychophysiologiai Intézet (Laafeer tanar) feligyelete
mellett vezetésével megbizatdtt.

2 http://www.mptpszichiatria.hu/hirek.aspx?nid=985488=32
% BENJAFIELD 2019, DNNYEI 2007, KUHN 1984, REH 200026-30, PLEH 2007.
“ Orvosegyetemi iktatokonyv, 155/1898/39.V6. TORDA 1995: 43,
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Ez volt a magyar kisérleti pszichol6gia megsziitsték hivatalos aktusa.
A csupasz (am nem jelentéktelen) tényt &bkivatalos dokumentum arrol
persze hallgat, hogy —taufenauer Karoly(1848-1901) egyetemi tanar
tamogatasa mellett — Ranschburg Pal egy gyogyuégéeek erre a célra
adoméanyozott 2000 koronanyi 0Osszege is jéeant hozzajarult a
laboratériumalapitashdz.

Mi tette lehetévé ezt az intézetalapitast?

Az elemzés mddszertanarol

Az intézetalapitas, mint tudomanytorténeti kérdesgalata, az dsszefuggések
feltardsa szamtalan médon lehetséges.

Megkozelitésem és interpretaciom: élettorténetiA pszicholdgiatorténet-
irasnak (is) szamos lehetséges valtozata kozll ést 18 az élettdrténeti
megkozelitést valasztom. Az élettdrténeti mods#almazidsa nem szokatlan
sem az altalaban vett torténetirasban, sem a tugoonéénet-, és — a
benniinket most jobban érdékl- pszichologiatérténet-irasban sem.

Ebben az elemzésemben Ranschburg Pal @&émek a magyar
pszicholdgiatorténet két meghatarozé tédjy@e (,epizodjara”) — a kisérleti
pszichol@giai laboratorium (1899) és a MPSz alagita (1928) — iranyitva
figyelminket, szilkségképpen adodik a kérdés: mieppdjuk gy alakitani
az interpretéciot, hogy a pszichobiogréfiai és dasszocioldgiai szalakat
mintegy egybefonva,iisiteni legyliink képesek a pszicholdgiai, a szocieliog
és a torténeti egyediség/komplexitas dinamikus taih és hatasait?

Az interpretéci6 komplex metaforgja: a hatarok- Elemzésemben,
elismerem, egy kockazatos interpretacidgtéssel élek: abbol a feltevédb
indulok ki, hogy ahatar(ok)— mind absztrakt, mind konkrét Iétezéseikben
nem mas(ok), mint érintkezési fellletek Aaltal és nt@e keletkezett
feszlltségek és gocpontdist, mi tobb: ebben az &eérben van igazan esélye
az 0" taladlkozasok lehéségeinek is. Sokkal inkabb ilyen feltételek
gerjesztik az ,0j" kipattanasat (eszmék és konkrélyek vonatkozéaséban
egyarant), mint a nyugodt hatorszag békés koruleiééy hatasai kdzepette.
Ekkor és ilyen (,nyugodt hatorszagi”) feltételekziepette viszont éppen a mar
megszokott eljarasok, bevalt probléma-megoldasiakéunvos bizonyossaga
lesz eredményes, minden ,U0j" 6éeszités valéban nem Kkifizets,

® Itt és a tovabbiakban is @RDA Agnes (1995) tanulmanyéban kozolt levéltari farkés tamaszkodom.
® SCHNELL 1946: 18
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foloslegesen kockézatos alternativa lenne — fomgidaombolo, destruktiv
és devians.

*
Mivel most csak egy vazlatos elemzés (szikségképoe@atozott) keretei
kozott foglalkozom Ranschburg Péal életével és msskgaval, az
alabbiakban mintegy kimetszve az egész élettortémmeyolult szovetéll egy
darabot: a Psychophysiologiai Intézetk és alapit6jdnak mikrotdrténeti
elemzése kovetkezik.

Tézisem: a Psychophysiologiai Intézet diszciplin&an maga a hataron valo lét:

PSZICHO(l6gia)(...)FIZIOLOGIA.

Az intézményes kortlmények —

a 19. szazad végqi, a 20. szazad eleji budapeststurdomanyi egyetem:
BEFOGADO/KITASZITO mikrokérnyezet.

Elfogadas és eltavolitas:
Ranschburg Pal habilitaciéja kordli ,ugymenet” dedorgidja (1900-1902)

Ve

Ranschburg Pal irasai kezdetben igy jelennek nk@giemény az egyetemi

psychophysilogiai laboratériumd@lLaufenauer K. dr. egyet. ny. r. tanar

klinikajan)”.

1900-ban d.elki gyogymaodokimi kdonyv fedlapja kéziratan korrigal:

- kihlzza a Laufenauer-féle megnevezést,

— a szerd (sajat) neve moge ezt irja: ,az egyetemi psychsiolygiai
laborat6rium vezéje”.

Ezt kbveten Ranschburg Pal minden kdzleményében igy newvegath
Kovetkezmény: a magantanari habilitacio problén{a01. januar 8.)
Ranschburg P&l, mint az egyetem elmekortani tagssdék gyakornoka,
.Kisérleti és orvosi psychologiabdlkérte a habilithciojat. Ezt €lsfokon a
kijelolt biralok — Hégyes Endrg(18471906) ésKlug Nandor(1845-1909)

— tdmogatta (mindketten a kisérleti orvostudomaeyes nivelsi, az MTA
rendes tagjai is).

" Az ,Intézettdl” itt mar csak ,Jaboratérium” lett!
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A laboratorium (miért nem) létezik?

De més hozzaszo6ldék megjegyzik: ,Ranschburg Pallagicm nevezi magéat az
egyetem psycho-physikai [sic!] laboratérium vépatek?” Ranschburg Pal
ezzel ugyanis azt sugallja, tévesen, ,minthagy kulonall6 intézetnek vagy
laboratériumnak &llando ve#gévé neveztetett [volna] ki..., holott vilagos,
hogy ilyen intézet vagy laboratérium nem léteZk’— Vilagos: a
terminoldgiai problémak is jelzik, hogy minden higtalan!

A tanacsulés 12 jelenlévtagja a habilitacié elfogadasat 6 igen, 6 nem
szavazattal elhalasztotta.

.Kisérleti psychologia” vagy ,Psychologiai vizsgatddédszerek”?
(1903. november 17.)

Ranschburg Pal a megismételt habilitaciés kérelmébdomasul vette, hogy
,az orvoskari tanartestilet egyes tagjainak kiléncs 'Kisérleti psychologia’
czim és targy ellen volt kifogdsa, mostani beadaéayp magantanari
elbadasanak czimét és targyat megvaltoztatia, amesmyilnost a
‘Psychologiai vizsgalo modszerekbkéri habilitacidjat”.

Halasztas vagy elutasitas?

A jegyzokdnyv tovabbi részeild azonban az is kiderul: azéeb évben,
amikor 6 : 6 aranyban nem hoztak dontést, valoj@batasitastkellett volna,
hogy jelentsen. A beadvany tehat csak két év mislvettelhed meg, most,
akkor: 1903-ban — nem!

Végjatszma és (] kezdet

Ranschburg Pal (ekkor) nem élt az ismételt kéredmerhaiségével —
viszont rendiletlentl dolgozott és publikalt.

Az intézményes kornyezete azonban alaposan mepgwtilto— és
ugyanakkor egyfajta vékony szélon a folyamatossagegmaradt.

Azaz: Ranschburg P&l dijtalan gyakornokként végzetinkaja az
1901/1902-es tanévben lezérult. Laufenauer Karolaikés varatlan halala
utédn 1902. januar 29-&loravcsik Erd Emilt (1858-1924) nevezték ki a
tanszék vezéféenek.

Ranschburg Pal megbizasa 1902. majus 1-jéig szolt.

8 Orvosegyetemi (ilés jeggldnyv, 865. 1902-03.
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Az (] tanszékvezétnem kivantast tovabb alkalmazni — de nem csak
Ranschburg Palt, mert a tanszék egész tanari kaval ridsn belll
kicserébdott.”

Ranschburg Pal 0] helyet keresetiisrereinek és kutatasainak: ez lett a
Gyogypedagogiai Psychologiai Magyar Kiralyi Labdraim. (Helye:
Budapesten a VIII. keruleti Mosonyi utcai kiségikolaban.) Ranschburg Pal
ebben a laboratériumban alapozta meg végul is ayamadisérleti
pszicholdgiat, néhany tanitvanya révén pedig |édgeg a magyar
pszicholégia tudomanyos témait és intézményes itsiga létrehozta,
mindenekeitt a gydgypedagogiai pszicholdgiat.

1908-ban,Orvosi psychologia” cimmel adta be ismételt habilitacios
kérelmét:*

1909. november 9-én sikeresen kollokvalt az orvos&aartestulet étt.

Kovetok haldzata

Ranschburg Pal ,e¥§ laboratériuma kiszorult és/vagy kiszoritottdk az
egyetemi korokdl. A legfobb konfliktus abbol adodott, hogy a pszichiatriai
betegek terapidjaban szamitasba lehet-e venrelargkodését, vagy pedig a
pszichiatria = neuroldgia és agyszovettan. RangghbBél a Iélek igazsaga
mellett érvelt, és ekkor vesztett — de kdkehaldzatat szervezte maga koré.
A kovetok hélozata révén a sajat tudoméanyos élet- és @dgkiétrehozasa
hatarmegvonasokkal részben visszafelé i8kddott (a K tanitvanyok
segitségével alsorban) — dire, a tudomanyos intézményépités ¢jéve
tekintettel pedig Ranschburg Pal mintaadasanak okbst), hogy
Magyarorszagon a klinikai célokra alkalmazott plsalégia és a kisérleti
pszicholdgia két tertilete egymast atfedakmai halézatokban bontakozott ki.

*

A szakmai halézatépités kovetkenem megkerulhétiépése (,epizédja”)
aMagyar Psychologiai Szemieegalapitasa volt.

® TorRDA 1995: 47
10 ToRDA 2020

A habilitaciés kérelem majdnem ekkor is elakagt,nem szakmai okokbol, hanem ideologiai, pontosabba
antiszemita akadékoskodasok miatt. — A részletéiest RANSCHBURG Agnes Hildegard tanulmanyéban:
RANSCHBURG A H.2013:118.
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Il. Ranschburg P4l — A tudéds pszichologus
A Magyar Pychologiai Szemle megalapitasa

A Magyar Psychologiai Szem(@945/47 utanMagyar Pszichologiai Szemle
a hazai tudomanyos pszicholdgia egyik legfontosi@bbma, az alapitasatol
(1928) — kisebb-nagyobb kényszersziinetekkel — i@ folyamatosan
megjele® szakfolydirat.

Ranschburg Pal ennek a szakfolyGirathnak meghatéraapito
személyisége volt. 1928-t6l 1945-ig (halalaig) &gy publikdlasi féruma is
volt (legalabb is a pszicholégia teriletén — Rabseh Pal szorgalmas és
sokat publikalé szetialkotd volt az elmegydgyaszat, a gyogypedagodgia
teriletein is).

Az aldbb kovetkez véazlatos elemzésben ramutatok arra, hogy
Ranschburg P&l a természettudomanyos pszichologitetmérvelt— egy
olyan holisztikus pszicholégiai elmélet alapjan—,milaen kényes
egyensulyban volt az organikus elme, a filozoftahét a ,tiszta”) lélek és a
fizika tudomanyahoz hasonlé pozitivitasu valésagiseh és modszer. Egy
olyan pszicholégiai koncepcio ez, amit organikilsziifiai pszicholégianak is
nevezhetunk.

Mindezen Osszefuiggések illusztralasa mellett eleermékdzéppontjaba
egy tudasszocioldgiai problémat allitok: azt viZegd hogy a MPSz-ben
reprezentalt pszichologiai tudasban a szelektigjtéed révén miképpen épult
fol a Ranschburg Pal-panteon ,tudomanyos’/ ,linnepdrculata és
dramaturgiaja. Ezért elemzésem sulypontjat az 1845 fejlemények leirdsa
és értelmezése képezi. Befejezésul még azt azsigertfogd problémat is
feszegetem, hogy hazai pszicholdgiatorténet-irasoigkt hidnyos, mikozben
igazan szép eredményekkel is buszkélkedhet.

Ranschburg PAlrol alkotott tudasunk

Elemzésem etsfelében bemutattam a ,hatérok” metaforat, mintriptetacios
fogalmi eszkdzt. Ezt a fogalmi-interpretacios épirkdvetem az alabbiakban
is: olyan Osszefliggésekre igyekszem felhivni aeligpet, amelyben egyutt
lathaté aszemélyes pszichobiografiésaz intézményes-torténeti kontextusok
sajatos  hatdsmechanizmusaiaz individualis élettérténeti és a
szakmai/paradigmatikus tényéz kolcsonhatasa A ,hatarok” ugyanis
érintkezési fellletek: fesziltségek, gbécpontok — g’ taldlkozasok
lehetiségei a tradicid/k étereiben.

,Hatarok és a MPSz— A MPSz a mindenkori magyar pszicholégiai
tudas tudoméanyos és paradigmatikus/reprezentaiznrényes hordozdja; ez
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,hatarok” megvonasat is jelentette/jelenti 1928+abjainkig. igy példaul és
mindenekeitt a meghatarozo szerkes#ik/foszerkesaik ilyen szerepet (is)
betoltottek/betdltenek:

*

Elemzésem kozéppontjab&anschburg Pahll — a MPSz megjelenésének
kontinuitasa/diszkontinuitasai figyelembe vételéval pszicholbgiatorténeti
elemzés szempontjabdl nem pusztdn a nyers és darea, a tudomanyon
kivili okokra visszavezethettorténeti-politikai torésvonalak vagy inkabb
szakaddsok/szakadékok (194947, 19471960) fontosak, hanem azok a
szinte lathatatlan hajszalrepedések is, amelyek chartalan nem teljesen
flggetlenidl a torténeti-politikai kontextusoktdl —méar inkdbb bels
tudoméanyos és paradigmatikus térijkedl is fligghetnek.

Hatarok a MPSz-ben

Elss rdnézésre is megallapithatjuk (némi szemhunycsgat#n): a 93 évvel
ezebtti MPSz igazan imponal6 témagazdagsaggal jelezteragyunk mi, ez a
mi pszichologiank.

pw wmEm o wmam amaw - -

m'l Pl m = m A
M M hm .o mm TN L] T - |
Verkonyl Hiidebrant: Az albaibloktan thHh- h
m aa R T R T T TR e u
1928./1. sz.
A Magwer Prwcholagini Tarsssdghan tortats wsd hfoglard nif.
LT =
Jukdes dnadore b Jollil Folyameiol mnlﬂﬂim&u formdl o Ladar:
I=in o F
Y& Leazia: ﬂ: I-:I"Jnﬁim If!-rlh:sn rrﬁ:-ammi e e R T
Beda [stendn: As osumali=sk ormaciciidddss .. .. fr
Nyiré Gwalps Wicoms Ady hﬁllrnﬂr. naichiniriad l:rl'ri A
irk iR Bk et P DS R AT R S S -
Kihde Mlopte: A vallhaos Klek hnm-ul. - . LHE
Bogudr Tredlr Peawhikel Bepmnlitas .. .. o0 . . TEH

1928.2. s2.
Az egykori MPSz-Bl kimasolt tartalomjegyzék-részlet a sajatosan

archeolégiai-vizudlis latvanyavaks a kezdpont torténeti-ismeretelméleti

kihivasaival egyltt is csak pus#tlogiai adalék.Am nem mellékesen mégis
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csak lényeges informéaciot hordoz a 93 évvel @z&lnyomtatott MPSz mult
homalydbdl &tdererdg tartalomjegyzéke: Ranschburg P&l tanulmanyanak
kiemelt helyét és tartalmat — az @&lszam el§, tehat vezét tanulmanya:
Psychologia és természettudomany.

Tudasszocioldgiai (kommunikativ/dramaturgiai) 6ssziggések

LAlapitd atydk” a MPSz-ben

Az alapitas tette 6nmagaban biztositotta az ,aktiénlétet. Ugyanakkor ez
az aktiviths — és ithen is folyamatosan, noha esetenként hullamzapgle
— két ,alapité atyandl” volt markansan kimutathaBoda Istvannalés
Ranschburg Palndf

1945 utan valtozott a helyzet. Egyrészt a MPSz jedemt meg (1944 és
1947, és még hosszabban 1947 és1960 kozoétt), masesmég inkabb:
Ranschburg P&l meghaft, Boda Istvant (1894-1979) pedig 6kb
kiszoritottak a szakmai élgth aztan (mar a halala @t is) elfelejtették’
Ranschburg Palt ugyan nem felejtette el a szaknea,eltbzor igy
mondandm — nem tudott vele mit kezdeni. Nem lehetn tudni (és ezért
nem is emlékezni ra) a hazai pszichologia, elmeggszat, gyogypedagodgia
terén végzett kiemelkédnunkéassagarol. Tanitvanyai egyébként is igyekeztek
életben tartani mesterik emlékezetét jlemég alabb én is szdélok). A
Ranschburg Péal-emlékezet &polasaban nem jelerggktéényed volt
Ranschburg Pal nemzetkdzi tudomanyos hire, tekmtié> Am éppen ezért
igencsak tanulsagos az a hullamzo6 és dinamikugilfeég, ami személyét
Ovezte és oOvezi: a felejtés, illetve paradox nelmites és Ujrafelfedezés
jatszmai alakultak ki életfive korul a torténeti-politikai kényszerek és a
szakmai/paradigmatikus ténydzerstereiben.

Az emlékezeti jatszmdk — valamiféle csillaml6 fairgsekként — a
»-Ranschburg Pal"-arculatok dinamikus fesziltségeiéhetk tetten a maguk
konkrét megjelenéseiben.

A ,Ranschburg Pal’-arculat valtozatai és valtozésai

1. Az explicit arculat: az alkot6 tudds, kutatémegjelenésea sajat
tanulményaiban/irasaiban és a kortarsak, munk&téda szol6 irdsaiban.

12 Az Arcanum adatbézis alapjan, lagthivi 2020: 139-140.
13 Halala kérilményeiil lasd Ranschburg Agnes Hildegard tanulmanyétisRHBURGA. H. 2013: 125; 2020: 33.

14 | asd ehhez ISTER(1991). — Lasd még:
https://hu.wikipedia.org/wiki/Boda_Istv%6C3%Alnsfhol%C3%B3gus) (2021. 01. 08.)
' CZIGLER 2013; REH 2013
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Ranschburg Pal esetében is ez az ,arculat” asd@anMPSz-ben is, 1944-ig.
Az explicit arculat azonban nem marad(hatna) étethe nem szovi at az
implicit arculatinddz6 hatdsmechanizmusa.

2. Implicit arculat: ez nem mas, mint téma-kdvetés — hivatkozasokkabhzE
arculati tényed a személykozi tudomanyos diskurzusok irasos, tisgk
forméja/valtozata. Az implicit arculat létrejottébeés fenntartdsaban a
horizontalis effektugatszik dond szerepet: ez ugyanis a kortarsak korében
torterd jelenlétet és hatést jelzi. Aatergeneracios effektugszont a jelentl

a jowbe iveb hatas: a generaciok kozotti tudas- és modszesitesldatvétel.
A horizontélis és az intergeneracios effektus @pithol a tudomanyos
igazsag(ok) paradigmatikus értékvildgat. Tekintélgarrier- és presztizs-
képz ereje is van. Es természetesen anyatfomds is lehet — vagy nem.
Ezeknek a tudoméany- és tudasszocioldgiai téflyrek is fontos szerepe volt
Ranschburg Pal munkdssaga, gyakorlati és elméletzichmlogiai
torekvéseinek érvényesitése terén a MPSz-ben, ésdtnaz alapitast kdvet
b6 egy évtizedben.

3. Latens arculat:téma-kovetés és/vagy téma-hasonlésadg/azonossa@ am
forras megjeldlése nélkil, a hivatkozas elmarad.nsBlaburg Pallal
kapcsolatban is talalhatunk erre példa(kt.

4. ,Felejtés: a kontinuitas megszakad. A természetes/organilalejtés
szukségszér fejleményein tal Aaltalaban intézményes, tortépetitikai
és/vagy szubjektiv/paradigmatikus okai lehetnek. MRSz niikbdése és
kiadasa kétszer szakadt meg. Ranschburg Palt,6ezekizakadasoktol nem
flggetlendl, ugy felejtették el, hoggem tudtak elfelejteninoha igyekeztek
— aszakmai szelekcidn (is) alapul6é amnézias tingecsak jelentkeztek.

5. Revitalizacié és ritualizalédasa diszkontiniutas (dramai) fesziltsége
megjelenik, kipattan. A MPSz-t eddigi torténetélk@étszer kellett tetszhalott
allapotabdl ujraéleszteni. Ranschburg Pal Ujratdeszis sikeres volt, csak
mivel a ,Ranschburg Pél’-arculat egy személyesfatem — a MPSz
viszont nem csak kommunikacioditermék, hanem egy valésdgos, ma & él
intézmény —, a revitalizacios folyamat szikségképpiualizalodas is:
sajatos szerepjatékok dvezik, mindenéttel maszkosodas.

6. Maszkosodas— Kialakul(hat) egyfajta személyes, kezdetben Ragen
ambivalens Gnnepi arculat (,maszk”): a revitalizacié és a ritualizacié
dinamikus fesziltségei azt a konfliktust hordozzék jelzik, ami a
tudoméanytorténeti hitelesség és/vagy intézmén§édmihézios és legitimacios
szandékok kozott feszul/t. Példaul: Ranschburgnfi&éppen lehet ,halado”,
ha nem talalta meg a kapcsolatot a ,szocialistmékkel’? Es ugyargys-

161 &sd: LANYI 2020: 142143, 146.
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azaz zavarba éen mégis tobbértelnien a természet/tudomanyos
pszicholdgiat ravelte, de hat — éppen ezért? —feajl sdés elé tornyosulod
idealista gatakat csak meglazitani tudta” Amikor viszont mar nem volt
koteleds a kommunista partallami hatalom (tudomany-?) palitkereteinez
igazodni s igy mérlegelni Ranschburg Pal munkassdg&redmeényeit —
mégis csak szelektivn. modon ugy {gytt” a szcientikus és
természettudomanyos pszicholdgia, hogy mintha Rémsg Pal koncepcidja
valéban reduktiv — lélek nélkali — és nem holikas pszicholdgia lett
volna.

*

Ranschburg Pl esetében tehat végil is van eggriga@ly és 0sszetett
probléma, ami ugyanakkor és éppendletparadigmaterenit eroként is
mitkodott: az, hogy egy olyan 6rok, allando és felatdian — am éppen
ettél kreativ kihivast jeledt — konfliktus feszul benne (életrmében és az
erre reflektal6 utdkoraiban is), ami a tudomanyoeti hitelesség és az
intézmeényépités kohézios/legitimacios torekveésékidekok kozott feszil/t.

Ennek az 0Osszefliggésnek a tovabbi arnyaldsa -émtekénég
szilkségesnek tartom vazlatosan folidézni RanschiRél pszichologiai
koncepcidjat — az imént emlegetett problémak izagwa ugyanis ebben a
pszicholdgiai koncepcioban rejlik.

Ranschburg Pal pszicholdgiai koncepcidja: organfkastfiai pszichologia
A terjedelmes életth még hidnyz6 — atfogd és részletes —
pszicholdgiatorténeti bemutatasa és interpretatiéigett (ami nagy adésséaga
a hazai pszichologiatorténet-irasunknak) én mas esra (a szinte lehetetlen
feladatra) véallalkozom, hogy néhany mondatban degladjam Ranschburg
Pél felfogasat a pszicholdgia tudomanyarol. Ehregitségul hivom egyik
legszorosabb, legkdzvetlenebb tanitvanya és mursieata— Schnell Janos
(1893-1973) — tanulmany4t.

A kovetke®d szerkezeti-fogalmi vazra tudjuk visszavezetni Rhahsrg
Pél felfogaséat asychédl:

- a pszichologia alapja a biologia, pontosabban: @égia korébe
tartoz6 ELME, )
- atiszta pszichologia, illetve a filozéfia korélaetozo LELEK,

" MPSz, 1960/4: 429
18 SCHNELL 1929
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- Ranschburg PAal hitt egy igazi, partatlan, a FlZIkKA&lomanyahoz
hasonl6  poztivitasu,  valésagokon  felgpll pszicholdgiai
tudomanyban.

A lélektan felépitése bazisaként tehat az ELMETAd&égitése volt
Ranschburg Pal nagy tudomanyos cBliAm ennek a koncepciénak az izz6
magva taldn mér jobban lathaté szamunkra isis#ta pszicholégia— a
filozofia korébe tartozo lélek Ranschburg Pal természettudomanyos
koncepcitja el a lélekdl volt pszicholdgiai koncepci6 — nem pusztan az
ember ,ntikddésének” bioldgidjaamit (tehat nem is annyira ,akit”) a fizika
tudoméanyos/kisérleti modszereivel lehet legjobhiasgalni.

Ranschburg Pél pszicholbgiaja:
elméleti és paradigmaterenmt konstrukcio

Hatarok &tivelése— Ranschburg Pal pszicholdgiai koncepcidjaralrkai
Schiller Pal (1908-1949), aki szintén tanitvanya, majd munkatéss volt
Ranschburg Pélnak, a kovetk&et irta: ,lancszem” és ,atmenet” volt a 19. és
a 20. szazad lélektanai k('jz%&iolyan Jancszem” és ,atmenet” volt, amelyre
— és éppen ezért, teszem ezt mar én hozz4d — egipsdjiegyensulyozo
eklektikusséag is jellendzvolt.
Kiegyensulyoz6 eklektikusség- Ranschburg Pal pszicholdgiai koncepcidja:
lélektudomany — nem reduktiv: holisztiktls. Kisérleti modszereiben
igencsak talalékony volt, mikézben — és érghetbdon — tudasszocioldgiai
korkotottség és technikai problémék is jellemeZtéRudomanytérténeti
jelentsédi példa: az ets magyar kisérleti pszicholégiai laboratorium stb.
Elméletileg maradandé és ,6rok” kihivas: olyan phpidgia, ami: l1élek (és)
tudomany — a hatarokon tori€ezédié egyensulyozassal.

gy és ezért Ranschburg Pal pszichologiai koncggciérganikus
filozofiai pszichologia.
Ranschburg Pal és pszicholdgiatorténet-irasunkdségei
Bar Ranschburg Pal munkassdga beépilt a magyarchpkria
emlékezetéd— maradt még j6 néhany nyugtalanitd kérdés. Példaul
Ranschburg Pal-szovegek/kdnyvek Ujrakiadasa mént tortént meg eddig?

19| 4sd ehhez : RNSCHBURG1923

20 HARKAI SCHILLER 1946: 51-55

2L ANYINE Engelmayer Agnes 2013

22 A probléméakhoz lasd: Z5LER 2013; LENARD 1979: 567
2 asd ehhez : ANYI 2013, SOKOLSZKY — TAKACS 2020
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Legaldbb egy reprezentativ valogatas elkészilhetdtia. Miért nincs még
mindig egy atfogd Ranschburg P&l-monografia? Netdwabbra is van
.valami” zavaré Ranschburg Pal éldtmében — és utdkoraiban?

*

A félreértések elkertilése miatt is befejezésil eelz a felejtés
természetes, 66 fontos mentalitastorténeti szerepe van. A reprediy
emlékezet drémechanizmusa torvénysheraz emlékezet/vesztés révén a
természetes elhalvanyulas az ,értékeset? meg. Am az ezt kisérspontan
szétesés és széthullads a bandlis érdektelensédatlahsagot, intellektualis
renyheséget és elpuhulast is eredményezheti.

A tudomanytorténeti folytonossdg mesterségéstakos megszakitasa
viszont destruktiv: rombol6 hatastu. A spontan fésmel, a kényelmes
tudatlansaggal, valamint az ideologiai és hatalnativaciokbol szarmazo
emlékezetvesztéssel — torzitdsokkal, csuUsztatakokkamisitasokkal,
elnémulasokkal és elhallgattatdsokkal — szembenudon&nytorténeti
hitelesség eszméje ugyan tébbnyire ,,gyonge” vojeleniinkre és a j@nkre
nézve sem érdemes illuzidkat tdplalnunk.

Konfliktusok és paradigmaharcok— Nem valamiféle — tudoméanyos
szbvegekkel (is)izott — szélhamossagokra utalok itt, mikézben persze
voltak/vannak ilyenek is. (Nem beszélve egyetiekrAz én elemzésem
szempontjdbol mégis csak |ényegesebb konfliktusetengégek a
fontosabbak, s ezek tudomanyelméleti megnevezéparaigmaharcok
Magyar terepen ezeket még sajatos modon bonyol#jadR0. szézadi
diktatarak, az ezt kdvét,slampos” totalitarius— és azt ,demokratizalé™
viszonyok tudomanyos szimbolikéaja és/vagy nyeréséaje”

Am ebsl mégsem azt a kovetkeztetést érdemes levonnungy lao
tudoméanytorténeti  hitelességre  torekvés  foloslegdenylizés. A
tudoméanytorténeti  kutatdsok, igy a magyar pszidiat6rténeti
munkéalkodasok egyikéffeladata és hivatdsa éppen az itt jelzett koniiés
eréterekben feltarni a tényeket és az Osszefiiggéséketiigy, hogy nem
homalyosithatja el tudomanytorténeti latdsunkat siyen kultusz és/vagy
Unnep(i alkalom). Nem lehetink megfellebbezhetetldétészek és
igazsagosztok, talan inkdbb kiegyensulyozé mértdgelegylnk: a
diagnosztikus és terapids célzatd tudomanyos digkok részesei,
kozrentikoddi, esetleg moderatorai.

24 asd példaul : BDOR—PLEH —LANYI 1998;L ANYI 2000;PLEH 1998
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*

Mindenekebtt azonban a&zikar tényekeajanlatos feltarni — aztan johetnek a
kreativ értelmezesek és viiak
Igy talan egyszer majd Ranschburg Pal is a ,heligérél/het”...

Pal Ranschburg and paradigm changes in Hungarian Bshology
Historical analysis of psychology

P&l Ranschburg (1870945) was a defining, school-creating individual of
Hungarian psychology. In my study, | present theag@gm shifts in the
context of experimental psychology on the one heamdl the operation of the
Hungarian Psychological Review on the other. | eavithe Hungarian
developments, which ranged from the initial expemnial psychological
research to contemporary Hungarian psychology. imtpout that with his
methodological / practical and theoretical work,| FRanschburg was a
paradigm-creating creator of the scientific valowésHungarian psychology.
However, this paradigm creation has taken shap@daas of controversy and
conflict.

Keywords: P&l Ranschburg, experimental psychology, Hungarian
Psychological Review, paradigm-creation and catsflic
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