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Bevezeteés.
Torténelmi visszapillantas.

A korszak, melyrél tanulmanyunk szo6l, 1560—1640-ig
terjed, tehat nyolcvan esztendét é6lel fel. Hogy irodalomszem-
léletiink hiiséges felidézdje lehessen e kor szellemének, torté-
nelmi visszapillantast kell tenniink s kiemelniink azokat a tdvo-
labbi okokat, amelyek az orszag egyetlen varosaba vontak 6sz-
sze a fenti id6szak katholikus magyar irodalmat.

Két ilyen tavolabbi térténelmi motivum befolyasolja kor-
szakunk irodalméanak helyhezkoétott kialakulasat és tartalmat:
a térok daldsok, meg a hitbeli megoszlas. Ha a XIVI szazad
elsé évtizedeire pillantunk vissza, a magyar torténelem leg-
sotétebb eseményeinek egyikét latjuk: Mohacsot. A gydzelmes
torok sereg hadjarataival és portyazasaival allandéan puszti-
totta a magyar haza jorészét és visszatiporta a felemelkedni
akaré magyar életet. A magyarsag pedig vagy kétségbeesetten
védekezett s akkor rabszijra keriilt, vagy menekiilt védettebb
helyre, ahova a pogany tiler6 még nem juthatott el. Ezekhez a
menekiilésekhez kapcsolédott a XV. és XVI. szazadbeli magyar
kédexirodalom sorsa is, mely ily orszagos csapas nyoméan kelve
vandoratra, Nagyszombatban talalta meg gyiijtéallomasat.

1526-ban a magyar rendidllamot az oszménoknak egész
foldrészek erejére tamaszkodé katonai hatalma dontétte meg.’
A torok teriilet Erdély és a habsburgi Magyarorszag rovasara
folyton gyarapodott, 1541-ben a haza legtermékenyebb teriile-
tei is torék kézre keriiltek, a magyarsag faji kozpontjai teljesen
elpusztultak. Eszakon a banyavarosokig, nyugaton a stajer

! Szekfii Gyula: A magyar allam életrajza. II. kiad. Budapest,
1924, 78. L -
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hatarokig sanyargatta a térok a népet, délen mar 1526 elétt
elhagyta a lakossag Temeskozt, Bacskat, stb.,, hogy magat a
bedzonlsé toérok rabléhadjarataitél megkimélje. Az adoék, robot-
munkéak és egyéb szolgaltatisok nem ritkdan oly silyosan
nyomtak féként a katonai hiibérbirtokon laké magyarsagot,
hogy otthagytak sziiléfoldjiitket, addig nyugodt szegénységiiket
s a toroktél biztonsagot nyujté vidékekre huzédtak.”

Igy menekiiltek a kédexirodalom legszorgalmasabb mun-
kasai az apacak is. A szerzetesrendek koziil irodalmi téren
legtobb érdemet szerzett Domonkos- és Ferencrendi apacak
megriasztasar6l, bujdosasarél feljegyzett adatokbél, valamint a
korviszonyok egyéb adataibél rekonstrualhatjuk e siralmas
menekiilések modjdt, dtirdnydt és végsé céljdt, a kolostori iro-
dalom becses emlékeinek a magyarnyelvii kédexeknek van-
dorlasat.

A kédexirodalom egyik kozpontja a Klarisszak ébudai
kolostora volt. E kolostort Nagy Lajos kirdlyunk édesanyja
emeltette kiralyi fenségéhez mélté bokeziiséggel, sé6t annyira
kedvelte az apacakat, hogy férje haldla utan legtobb idejét a
kolostorban toltotte és sajat kivansadga szerint holttestét is itt
helyezték nyugalomra.’

A jambor élet mellett szorgalmas élet folyt itt. A Nador-,
Nagyszombati-, Lobkovitz-, Guary-, Simor-, Debreczeni-,
Kazinczy- és Tihanyi-kédexek e nagytekintélyti kolostor soror-
jainak olvasmanyait érzik.

Még a mohacsi vész elétt a huszitdk daltak fel csendes
életiiket. Az apacdk megmenekiiltek ugyan, de kolostorukat a
tamadok kiraboltik, felégették. Ekkor bizonyara sok, nekiink
értékes irodalmi emlék esett aldozatul a pusztitasnak. 1526-ban
a torok kergeti meg 6ket. A veszedelem utan visszatértek, de
1541-ben, mikor Buda végleg térok kézre keriilt, 6k is elhagy-
tak kedves kolostorukat s pozsonyi névéreik rendhazaba kol-
toztek at.

Igy menekiilt a Domonkos apacarend is. A magyarorszagi
dominikéna zardak koziil leghiresebb volt a margitszigeti. A

* Szekfii: i. m. 81. 1.
3 Karacsonyi Janos: Szent Ferenc Rendjének torténete Magyarorsza-
gon 1711-ig. Budapest, 1924. II. 496. 1.
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kolostort IV. Béla kiraly alapitotta 1252-ben. Az alapité kiraly
békeziiségét s a kivaltsagokat még tobb kiraly és féur gyarapi-
totta, a papa pedig 1276-ban az asylum kivéltsagaval ruhazta
fel a kolostort. IV. Laszlé az egész szigetet, néhany mas zarda
és kastély kivételével Erzsébet kiralyi hercegnének adoma-
nyozta, aki a kolostor apacaja volt.' Itt élt a legendas életii
szent kiralyleany, Arpadhazi Margit is 1270-ben bekévetkezett
halalaig. A kolostor sok nevezetes eseménynek volt szinhelye.
Ottokar cseh kiraly ide jott Szent Margit kezét megkérni, aki
itt beékitette ki IV. Bélat fidval, V. Istvannal. Ez volt kozép-
kori kédexirodalmunk legtermékenyebb eredé helye, amely
egymagaban tizenkét kodexet hagyoméanyozott az utékorra, de
bizonyos, hogy sokkal tobb keriilt ki a szigeti sororok keze alél.
E kolostor lakéi voltak: Raskay Lea és Sévényhazi Marta,
kozépkori irodalmunk érdemes munkésai.

Ko6zel haromszaz esztendeig éltek a kolostor békességes
csendjében, amikor az orszagos katasztréfa oket is a menekii-
lések ziirzavaraba dobta. Ekkor elérkezett szamukra a viszon-
tagsagok vigasztalan ideje; hol itt, hol ott kaptak menedéket.
1526-ban még csak ideiglenesen menekiiltek Nagyszombatba.
Masodik megrebbenésitk végs6 céljat nem ismerjilk. Annyi
megallapithaté, hogy Nagyszombat-Pozsony dtirdanyaban kér-
tek az orszag nadoratél menedéklevelet, de hogy csakugyan
erre futottak-e, nem tudjuk.’

1541-ben ismét menekiiltek. Ezuattal a nagyvaradi Klarisz-
szak fogadtdk be a hazatlan testvérrendet. Mikor azonban eze-
ket a Janos Zsigmond-parti hitajitok kiizték, egyiitt ‘bujdostak
az orszag északnyugati részében, amely most mar egyetlen vég-
vara volt az iildozotteknek. 1567-ben végleg letelepedtek a
nagyszombati Domonkos kolostorba, ahol ekkor mér csak négy
elaggott férfiszerzetes élt." Egyideig nem zavarta jambor éle-
tiikket a harci zaj; a XVII. szazadban a vallasszabadsag ¢és az

% Pfeiffer Miklos: A Domonkos-rend magyar zardainak vazlatos tér-
ténete. A Domonkos-rend multjabol és jelenébél. Szerk. Horvath Sandor.
Budapest, 1916. 218. 1.

5 Timar Kéalman: Magyar kodexcsaladok. Irod. Tort. Kézlemények.
1927. 215. L

¢ Pfeiffer: i. m. 196. 1.
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alkotmany védelmében vivott harcok idején 1j megprébaltatas
vart reajuk, mignem egyhazpolitikai célszeriiségbél Pozsonyba
koltoztette ket Pazmany Péter.

Mindezekbél latjuk, hogy a biztonsag és védelem az orszag
északnyugati részének két varosara, Pozsonyra és Nagyszom-
batra korlatozédott. A ketté koziil elsbb Pozsonyt tartottak
er6sebbnek. A hatarszéli helyzeténél fogva torténelmiinkben oly
sokszor szereplé varos korszakunkban biztos menedékhely volt,
azza tették erdditései, tornyos kéfalai és mindenekelStt erds
hegyi-vara. Igy nem csoda, hogy Varday Pal esztergomi érsek,
mikor a térék folytonos elérenyomuléasat latta, Pozsonyt talalta
a legbiztonsagosabb helynek, ahova az érsekség kincseit, levél-
tarat helyezheti, s oda is koltozott. Mikor azonban Esztergom
elestével nyilvanvaléva lett, hogy a téroknek végsd célja a csa-
szari varos, Bécs s az ehhez valé nagy kozelség Pozsonyt is
veszedelemmel fenyegette, 1543-ban Nagyszombat lett az érsek-
ség utols6 menedékhelye. Ennek biztositasara épittette Varday
Ersekiujvéart, Pozsony megye védébastyajat.’

Az apacak északnyugat felé valé menekiilése nem volt
egészen 0Osztonds. Mindkét apacakolostor kiralyi alapitas volt,
nagy birtokokkal, kiralyi privilégiumokkal. A szigort klauzuras
apacak vilagi tigyeit gazdag, befolyasos féurak intézték. A jo-
akarok, udvari tandcsadék bizonyara figyelmeztették védencei-
ket a veszedelmekre, a menekiilés lehetéségeire, kijelolve a leg-
biztonsagosabb ttiranyt. Tébb kériilmény szél amellett, hogy
apacaink a menekiilésre jéelére gondolhattak. A térok tamada-
si szandékairél ugyanis a magyarok hamarosan értesiiltek egy-
részt kémeik Gtjan, masrészt magatol a toroktsl, aki hangos
szoval késziil6dott harcaira és terveit nem igen titkolta.® A
veszedelem hire azutan a jol kiépitett, mar az Arpad-korba
visszanyulé futarszervezetiink’ révén mindenfelé gyorsan el-
terjedt, ugyhogy csak az nem menekiilhetett aki nem akart,’
vagy tobbre becsiilte otthonanak rogét életénél és szabadsaga-
nal. Igy valt lehetévé, hogy az apacak nemcsak életiiket, hanem

7 Dedek Crescens Lajos: Pozsony varmegye torténete. Magyarorszag
varmegyéi és varosai: Pozsony varmegye. Budapest, 1905. 619. I

% Takats Sandor: Régi magyar asszonyok. Budapest, 1914, 117. 1.

9 Hennyei Vilmos: A magyar posta torténete. Budapest, 1926. 15. L.

10 Takéts: i, m, 117. 1.
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ereklyéiket és sokszor egy-egy egész élet szorgalmanak gyii-
molcsét: kodexeiket is megmentették, amikor az ezidétajt hasz-
nalatos haromlovas kocsiszekereken,' biztonsagosabb helyekre
menekiiltek. A margitszigeti apacak példaul magukkal vitték
szent Margit koporsojat és egyéb ereklyéit s talan ugyanakkor
a mar koltéi alakka varazsolt szent kiralyleany toérténetét a
Margit legendat is. Kik menekiiltek ekkor? Nem tudjuk. Raskay
Lea 1522-ben még ¢lt és dolgozotit, de lehet, hogy 6 is nem egy-
szer végigélte a kegyetlen megprobaltatasokat:'* a béke ottho-
nabél a bizonytalansagba valé kifizetést; elhagyasat a kies
szigetnek, amelynek minden zugat a hivé lélektsl szentté ava-
tott kiralyleany csodas emléke hatotta at s ahova gyogyulni,
vigasztalédni jart szazadokon keresztiil a beteg, a szenvedd.
Menekiiltek a szent koporséjaval' és lelkitket emelé szent
konyvekkel. Azt koszéni nekik a halas kegyelet, ezt az
irodalom.

Az eddigiekbsl lattuk, hogy a régi irodalom emlékei az
orszag szivébsl miért és hogyan keriiltek az orszag nyugati
részébe. A masik tényezd, a hitbeli megoszlds is hozzajarul a
régi irodalomnak egy helyre, Nagyszombatra valé korlatozasa-
hoz, s6t amikor a katholikus valldsos irodalomnak 1j hajtasa
tamad, meghatarozza ennek tartalmat is. Az aj hit egyelére
visszaszoritja a katholikus vallast, amelynek mar csak egyetlen
védekezépontja marad: Nagyszombat. Hogy ezt a védelmet
mily erdkkel fejti ki a varos, mily tényezék segitik diadalra,
— ezt igyekszik dolgozatunk megvilagitani.

"1 Hennyei: i. m. 30. 1
12 Volf Gyoérgy: Bevezetés a Nyelvemléktar VIII. kétetéhez, XX. L
13 Takéats: i, m. 118, 1.
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Nagyszombat irodalmi kialakulasanak
tényezoi.

A vilaghabori utan Magyarorszagtol elszakitott Kiskarpa-
tok tovében hazédik meg egy kis varos, Nagyszombatf. A hozza-
vetbleges Osszeiras adatai szerint 1919-ben minddssze 15.600
lakosa volt. Igen termékeny lapalyon fekszik. A magyar rémai
katholikus egyhaznak régéota fontos varosa; a torok eldl ide-
menekiilt egyhazférfiak szinte Kis Romava alakitottak at. Szent
Miklésrél elnevezett temploméban hercegprimasok diszes sir-
emlékei lathatok, de azonkiviil a XIII. szazadban épiilt Klarisz-
sza templom, a Palosok temploma, az ugyancsak a XIII. sza-
zadbeli véarosi kérhazi templom és a XVII. szazadi szent Janos
templom, valamint a régi egyetemi templom hatirozzék meg a
varos jellegzetes képét. :

Ez az aranylag kis varos majdnem egy évszazadon keresz-
tiil rendkiviil jelentés szerepet vitt Magyarorszag kultartorté-
netében s a magyar irodalmi életnek egyik kézpontjava lett. A
korszak, amelyben ez bekévetkezett, a békés ellenreformacio
néven emlegetett idészak kezdetével esik egybe. Ebben az idé-
ben lett Nagyszombat a vallasi vitak kozpontja és ennek kovet-
keztében nyerte nemcsak torténelmi, hanem irodalomtorténeti
jelentéségét is.

Nagyszombatrél ,nem kell histériat csinalni”.! Ami a foldi
életnek értéket kolcsonodz: anyagi jolét, harci dicséség, munkas
élet, tudomany, kultara, a vallashoz valé szivés ragaszkodas,
— mindezeknek emlékeivel talalkozunk Nagyszombatban.
Messze szazadok hagytik emlékeiket falain; a varos hol mint

+ Marton Jo6zsef: Nagyszombat. Magyarorszag varmegyéi és varosai:
Pozsony varmegye. 173. skov. L
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kiralyi naszajandék szerepelt, hol megsemmisitéssel fenyegette
a viharos id6; sokszor fizetett kegyetlen adot a pestis, a tlizvész
pusztité rémének. Egy idében a kiralyok oly fejedelmi kivalt-
sagokban részesitették, melyek biztositottdk fejlédését, majd
harci zaj allitotta meg benne a munkas életet.

A térténetirok a varos létezésérsl mar a VII. szazad ide-
jében is tudnak, amikor még Moesia teriiletéhez tartozott. Az
elsé hiteles adatunk 1152-b&l van, amikor II. Géza falat kezdett
épittetni a varos koriil. A Pozsony megye északkeleti sarkaban
elteriils és a Fehérhegységhol eredé Tirna folyécska mindkét
partjan fekvé varos torténelmi emlékeinkben kiilonb6z6 néven
szerepel: latinul Tirnavia, németiil Diirnau, bolgarul Tirnovo,
tétul Trnava.® E neveket kiilonféleképen etimologizaltak. Van-
nak, akik latin és t6t nevét a patak nevétsl szarmaztatjak,
amelybsl a német nyelvérzék a Diirnaut alakitotta; masok
pedig, mivel a tét ,trna" tovist és bokrot jelent, a bokrokkal
belepett vidékben keresik a névadas magyarazatat, amellyel a
német Diirnau is megegyezik.

Nagyszombat régi neve magyarul: Szombat és Szombat-
hely. Pauler Tivadar szerint az elnevezés oka ismeretlen. Egy-
kori emlékek tanusiga szerint a varos legrégibb nevei: Szom-
bathely, Szombati, Szombath. Maganlevelezésekben még a
XVIIIL. szazad elején is csak az utébbi elnevezés szerepel.
Marton Jézsef a Szombathely név magyarazatat IV. Béla
egyik rendeletében véli felfedezni, amelyben a véasarok napjat
vasarnaprol szombatra tette at.’

Nagyszombat kittiné fekvésénél fogva o6nként
kinalkozé kereskedelmi kozéppont volt s ezért az egyik elne-
vezést, Szombathelyt, Vasarhelybél is magyarazzak. A torté-
nelemben ugyanis szamos példat taldlunk arra, hogy olyan
helységeket, amelyeknek vasartartdsi joguk is volt, a magyar
nyelvben azon napok nevével jelezték, amelyik napon ott a
vasart tartani szoktak. Tehat a hét egyik napjanak a neve, hoz-
zdadva a ,hely” sz6t, megfelelt az azon napon vasarjoggal ren-

* Marton: i. m. 174, 1
3 Marton: ugyanott.
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delkezé helység nevének;' ez azonban Nagyszombatra vonat-
kozélag még csak kelléen be nem igazolt feltevés.

IV. Béla a varost a tatarjaras el6tt a szabad kiralyi varo-
sok kivaltsagaival latta el. Polgarai szabadok voltak, katonai a
kiraly hadseregében harcoltak, a varos pallosjogot is kapott.
De sok mas jel is arra mutat, hogy a varos mar akkoriban is ki-
emelkedett a tobbi varosok sorabél. Elsé lakosai németek vol-
tak, akik viragzo ipart és kereskedelmet teremtettek s akik,
mint érdemes polgarok, hatarszéli helyzetiiknél fogva kereske-
delmi kézéppontta fejlesztették varosukat. Munkas életiik
sokat jelentett abban az idében, amit az a koriilmény is bizo-
nyit, hogy IV. Béla utan kovetkezé kiralyaink a varost ujabb
kivaltsagokban is részesitették. Igy Nagy Lajos a vam- és ado-
mentességen kiviil megengedte, hogy a varos polgarai a karpati
erdékbsl fat vaghassanak, aminek kovetkeztében az épitkezés
fellendiilt, a varos szépiilt és nagyobbodott.

Nagyszombat varosanak békés fejlédését azonban gyakran
megallitottak, s6t vissza.is vetették a kiilénb6z6 természeti ele-
mi csapasok és a haboris események. Végigszenvedte a tatar-
jaras borzalmait, majd Ottokar cseh kiraly kétizben is feldulta,
de ujra és djra kiemelkedett a pusztulasbél, ugyhogy Nagy
Lajos idejében a leggazdagabb északnyugati varosok egyike
volt. De amikor gazdagsaga tetépontjan allott, a huszitak gyuj-
tottak fel egy vasar alkalmaval és ez a csapas egyidére meg-
gyengitette Nagyszombat erejét, ahol most mar a szlav elem is
szaporodni kezdett.’

Nagyszombat toérténelmében azonban a jé és rossz sors
egymast koveti. Mikor az egész orszagot elarasztotta a torok
veszedelem és torok dulds meg az ellenséges csapatok ttjan
felperzselt falvak, varosok és letiport foldek is hirdették a pusz-
talast, Nagyszombat akkor érte el fejlédésének még magasabb
fokat, mert a Tirna-menti varoska egyike lett azoknak a helyek-
nek, amelyek kedvezé féldrajzi helyzetiiknél fogva nemcsak’
menedékiil szolgalhattak a veszedelem elél menekiilé magyar-
sagnak, hanem a megélhetéshez sziikséges munkaalkalmakat is

* Schwartz Elemér: A nyugatmagyarorszagi német ~helységnevek. Bu-
dapest, 1932. 168. 1.
5 Marton: i. m. 194. 1.
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biztositani tudtdk. Mas, addig hajlékot és kenyeret adé varo-
sok a folytonos veszedelem miatt elnéptelenedtek és a Nagy-
szombatba huzédott menekiilé magyar nemesség és iparossag
szambelileg lassan feliilmilta Nagyszombat lakossaganak idegen
elemeit és elfoglalta ebben a vdrosban a vezetészerepet.

Ez a kedvezé foldrajzi fekvés birta ra az apacakat, hogy
Nagyszombatban keressenek menedéket s az esztergomi
érsekséget, hogy székhelyét 1543-ban a védett varosba
tegye at s itt a miivelédés nagyhatast tényezéjévé legyen. Az
érsekek szerepe szempontunkbél oly nagy jelentéségii, hogy
tevékenységiik részletes ismertetését nem hagyhatjuk el.

A benniinket érdekls idészakban a kdvetkezé érsekek kor-
manyoztak az egyhazat:

Varday Pal: 1526—1549.
Martinuzzi Gyérgy: 1551.

Olah Miklés: 1553—1569.
Verancsics Antal: 1569—1575.
1575—96. iires az érseki szék.
Fejérkévy Istvan: 1596—97.
Kutasy Jéanos: 1597—1607.

Gh. Forgach Ferenc: 1607—1616.
Pazmany Péter: 1616—1637.

Kultardlis szempontbol Vdrday Pal érseksége csak annyi-
bol jelent valamit, hogy 6 helyezi at az érseki széket és a kap-
talant Esztergombél Nagyszombatba. Mivel az 8si primasi szék-
hely térok hédoltsagi teriilet lett, az egyhaznak most mar utél-
s6 menedéke az orszag nyugati részében megvédett varoska.
Egyébként Vardayt teljesen lefoglaltak a haromrészre szakadt
haza politikai kérdései. Amilyen csapéas volt a mohacsi vész az
orszagra, éppen olyan katasztréfalis kovetkezményei voltak a
magyar katholicizmusra. Szépen jellemzi Meszlényi Antal a
mohécsi vész utin kovetkezé iddket: ,A nagy csata utan
hazank képe oly megrenditéleg hatott, mint a szazados tolgy-
orias, mely a magasbol a volgybe omlott; mert gyokerét szuvak
ragtak, derekat pedig villam suajtotta . . . Mar azelétt is par-
tokra tagolt tarsadalma oldott kéveként hullott tovabb. A poli-
tika megteremtette a magyar és német partot két kiralysagaval.
Ebbél a torok kiszakitotta a harmadikat: a hoédoltsagot. A
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jobbagysag még mindig magéan viselte a parasztforradalom Kain
bélyegét, de tiirnie kellett a vesztett csata s a politikai torzsal-
kodas egyéb atkat is. A korabban kiuzsorazott gazdasagi élet
is tovabb romlott s a dominiumok az erésebb és a ,cuius regio,
illius religio” jogan cserélgették gazdaikat . . .""

A bomléas alél nem volt kivétel a kath. egyhaz sem. Az
egyhazf6k tobbet térédtek a humanizmus elveivel, mint az egy-
hazféi kotelességeikkel. Verancsics Antal esztergomi érsek adta
ennek egyik szomoru példajat. A siralmas helyzetet még
sulyosbitotta, hogy Mohacsnal elestek 2 f6papok mint az orszag
els6 zaszloésurai: Szalkay Laszlé esztergomi érsek, Perényi
Ferencz nagyvaradi, Paksi Balazs gyéri, Csaholy Ferencz csa-
nadi, Palisnay Gyoérgy boszniai pilispok és még masok.” Az el-
arvult egyhazi birtokokat a két kiraly hiveinek adomanyozta s
a pasztor nélkiil maradt papsag féldesuraitol fiiggve, konnyen
adta magat a hitehagyasra, ha érdekei, l1étfeltételei ugy kivan-
tak. A nép pedig elarvultan arra fordult, ahova féldesurai,
ahol nyomaszté helyzetében egy kis vigaszt kapott s igy tart
karokkal fogadta az evangéliumi szabadsagot prédikalé ujito-
kat. Az 4j hit hirdetéi pedig tudomanyos felkésziiltséggel, eurs-
pai latokorrel végezték ujité munkajukat.® Elfoglaltak maguk-
nak a tarsadalom hérom alakité tényezéjét: iskolat, szészéket
és sajtot és tomegekben nyerték meg a végromlasra jutott
magyarsagot.

A katholikus egyhaz erejének és tekintélyének csokkenésé-
vel ardnyosan terjedt Magyarorszagon az 14j hit. A tordk, aki
az orszag nagyrészét meghoditotta, nem sokat térédott ugyan a
vallasi iigyekkel, de politikai okokbél mégis a csaszar hitét, a
katholicizmust kedvelte legkevésbbé; jobban szivlelte a protes-
tantizmust, amely a nemzeti kiralysaghoz tartozoé teriileten fej-
lédott ki leginkabb. Varday idejében a hitdjitas mozgalmai mar
Nagyszombatban is megosztottak a lakossag vallasat. A be-
sziireml6 magyarsag Kalvin tanait terjesztette, az 6si német és
szlav lakossag Luther prédikatorainak hitét fogadta el. A katho-

® Meszlényi Antal: A magyar jezsuitak a XVI. szazadban. Buda-
pest, 1931. 19. L

7 Meszlényi: i. m. 20. 1.

¥ Meszlényi: i. m. 24. L
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likusokat mindkét rész szorongatta. Az érsekség és kaptalan
tehetetleniil nézte, mint fogy a katholikus hivék szama naprol-
napra; segiteni nem tudott, csak lemondassal nézte azt a szel-
lemi erékifejtést, amellyel az ellenfél diadalra juttatta az aj
vallasi felfogast.

A tiineményes politikai palyat végzett Martinuzzi, a latin
ir6 és humanista Verancsics Antal, Fejérkévy Istvan és a ké-
sébbi érsek Kutassy Janos érseksége sem jelentett kiilonosebb
valtozast vagy irodalmi kezdeményt, ezek életének ismertetésé-
t6l tehat eltekintiink.

Nagyszombatban tulajdonképen Olah Mikléssal
kezdédik a kulturalis hatas, aki 1553—1569. vitte az egyhaz-
kormanyzatot Nagyszombatban. Olah Miklés’ a havasalfoldi
Dani csalad sarja, mar zsenge koraban tantjelét adta tehetsé-
gének. Eletiroi feljegyzik rola, hogy ,koran tanulsigra adta
magat'"’ és késébb Thurzé Miklés udvaraban klasszikus isme-
reteivel felkeltette humanista kornyezetének figyelmét. Tanul-
manyai befejezése utan II. Ulaszlé udvaraban a kiralyi apro-
dok szines és mozgalmas életében is résztvett, de maganyt és a
kényveket kedvelé természetét nem kototte le az udvar larmaja,
azért a legelsé tronvaltozaskor Szathmary piispok titkari alla-
sat elfogadva, visszavonult a zajos udvari élettél. Itt érlelédott
meg benne a papi hivatds gondolata. Egyhazi palyara lépett
és 1518-ban mar mint pécsi kanonok tevékeny részt vett a nyil-
vanos életben. Nemes jellemével, rendithetetlen hitével, a klasz-
szikusokon és a szentatydk iratain kimivelt szellemével és
humanista miiveltségével nemcsak piispokének joéindulatat
nyerte meg, hanem a kirdlyi csalad bizalmat is. A nemzeti
katasztrofa eldidejében lett kiralyi titkar és mint ilyen, az
osszeomlas sotét napjaiban hiiségének és megbizhatésaganak
fényes bizonyitékat adta. 1526 oktéber 14-én mar gyéri kanonok
volt, majd fényes egyhazi méltésagokon keresztiil 1553-ban el-
nyerte az esztergomi érseki széket.

Olah Miklés egyéniségének egyik fébb jellemvonasa, hogy
egész lelkével ragaszkodott egyhazahoz. Nemcsak hazafi, mint

9 V. 6. Majthényi Gyorgy genealogiai felj. Tort. Tar. 1897, 142, 1.
10 Soros Pongrac: Otven év Olah Miklos életébsl. Kath, Szemle.
1903. 330. L.

Braunecker 2
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koranak nagyjai koziil oly sokan, de langolé lelkesedésii egy-
hazi férfia is. Nem mulaszt el egyetlen alkalmat sem, hogy
nemzetének, Egyhazanak haszniljon. Midén 1530-ban az augs-
burgi birodalmi gyiilésen V. Karolyhoz fordul segitségért' a
veszedelemben forgé haza mellett Krisztus zaszlajat is félti a
pogany tilerétsl.

Nagyfontossagu volt 1531—1542-ig tarto kiilféldi utazasa.
Mikor V. Karoly csaszar tervbe vette Maria kiralyné belgiumi
kormanyzésagat, kérdéses lett az is: kovesse-e Olah a kiraly-
nét, akinek a mohacsi gyaszos napokban hii kiséréje volt. Némi
habozas utan elszanta magat az atra s 1531. oktéber 10-én a
kiralyné kiséretében elhagyta hazajat, hogy hosszii idére Bra-
bantban és Flandridban taléljon 1j otthonra. A nem tulsidgosan
nagy hivatali elfoglaltsag id6t engedett neki arra, hogy a bel-
giumi és mas orszagi humanista tudésokkal élénk levelezésbe
lépjen. A kor nem egy nagyhirti humanistija 6rvendve keresi
baratsagat, tobben neki ajanljak miiveiket, , kedveskednek neki,
dicsérik szép eszét, becsiilik nagy szivét."'* Itt jut kozelebb
Eurépa bamult szelleméhez, Rotterdami Erasmushoz, akinek
baratsagat, leveleit kitiintetésnek veszi és akinek halalat gorég
versben siratja meg. De nemcsak a humanizmus forrasainal
oltja tudomanyszomjat, Demosthenes Aeshilos mellett felmeriil
a tavoli haza képe is, 1536-ban két magyar, ,Hungaria" és
JAttila” c. munkéval lepi meg tudés baratait.’” Az els6 a
mohécsi vész el6tti magyar fold rajza, a masodik a hatalmas
han kiraly mesés elemekkel atszdtt életét adja.

A kellemes kornyezet, a tudés vilag baratsaga és magasz-
talasa nem feledtették el, hogy 6 a szegény, megalazott Magyar-
orszag fia; mind-nagyobb honvagy gyotorte. 1539-ben jétt els-
szo6r haza, hogy a kiralynét javainak birtoklasiban biztositsa."
Ekkor keseriiséggel szemlélte a partokra szakadt haza pusztu-
lasat, a kapzsi, csak a sajat érdekeikért harcolé féurakat, a nép
testi és lelki nyomorat.” 1540-ben ujra Belgiumba ment, de

11 Sords: i. m. 342, L
12.S8rds: i. m. 417. L.
13 Soros: i. m. 421, L
14 Soros: i. m. 430. 1

15 Meszlényi: i. m. 38. L
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1542-ben a kiralyné engedélyével visszatért Magyarorszagba,
ahol kiilfoldi tapasztalatokkal gazdagodott szellemét Egyhaza-
nak és nemzetének javara szentelte.

Erseki székbe emelkedve kettés programmot tiizott ki élet-
céljaul: megmenteni a hazat és megmenteni a katholikus egy-
hazat. Humanista miiveltségénél fogva kezdetben nagy tiirelem-
mel nézte az ujitokat. Rotterdami Erasmussal baratsagban és
bizalmas levelezésben allott, de amikor felismerte, hogy Eras-
mus egy dogmanélkiili kereszténységet kivan, émaga pedig in-
kabb Sokrates, Platon és Epikur tanitvanya, mint Jézus Krisz-
tusé,’® elszakitotta az oly leny(igoz6 szellemi koteléket s ala-
vetette felfogasat az egyhazi disciplinanak. Miutan attanulma-
nyozta a szentatyak iratait és Origenest, masrészrél Erasmust
és a hitajitok vezérelveit, megkezdte ellenreformaciéi tevékeny-
ségét. Mint a korszellem nagy ismerdje, nem akarta a reforma-
ciét vérbefojtani, szellemi fegyverekkel kezdte meg az ellen-
hatast. Tudta, hogy nem a katholikus dogmék szorulnak uji-
tasra, hanem az elhanyagolt egyhazi és lelki élet, a gyermekek
vallasos nevelése és a papsag kiképzése. Legel6szor az egyhazi
szellemet 4llitotta vissza; a plébanidk betsltésénél nagy gondja
volt arra, hogy nemcsak feddhetetlen életii, szilard hiti papo-
kat kiildjén szét, hanem alapos tudastiakat is. Tudta azonban
azt is, hogy a vallasos szellem helyreallitiséhoz egymaga nem
elég, hogy egy-két buzgé pap sem biztositja a sikert, hanem
wpapi gardara" van sziiksége.'"” Es itt kapcsolodik Olah Miklés
terveibe egy masik gondviselésszerti férfia, Loyolai Szent Ignac,
aki az Anyaszentegyhazat a XVI. szazadban fenyegets veszély
megallitisara szervezi meg az ,ecclesia militanst,""* a jezsuitak
rendjét. A keményen fegyelmezett rendet Olah Miklés 1561-
ben Nagyszombatban telepitette le és ezzel egyik alapjat
vetette meg a késébb oly gazdag eredményeket hozé ellenrefor-
matori és irodalmi életnek. Hatalmas életprogrammijaban fel-
olelte az iskolaiigyet is; szeminariumot létesitett nemcsak ma-
gyar, hanem tot- és németajkiiak szamara is, hogy ezek ne az

18 Bruckner Gy6z6: Magyarorszag belsé allapota a mohacsi vész el6tt.
Mohacsi emlékkonyv. Budapest, 1926. 20. 1.

17 Meszlényi: i. m. 40. L

18 Meszlényi: i. m. 58. 1
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erésen hitajité szellemben dolgozé kiilféldi egyetemeken, hanem
hazajukban és katholikus szellemben nevelédjenek. Gondolt a
sajtora is. Latta, hogy a neohumanizmus kezében micsoda 6riasi
fegyver a nyomtatott kényv,"” amely szazakat és ezreket hodi-
tott meg az 1ij mozgalom elveinek. Ugyanilyen szolgalatot tudna
teljesiteni a katholikus egyhaz érdekében is. Ezért mar az 1558.
évi iskolai szabéalyzatban elrendelte a nyomda felallitasat.

A nagy gondolatot azonban az ellenreformacié egy masik
kimagaslé alakja, Telegdi Miklés valésitotta meg.

Olah Miklés nagy programmjabél annyit valtott valéra,
amennyi emberileg lehetséges volt. Nevéhez az elért eredmé-
nyek egész sora fiiz6dik. Fegyelmezé erejével megjavitotta a
papsag lelki életét, tartomanyi zsinataval ,,uj vérkeringést indi-
tott meg az egyhaz erkélesi és szellemi és fegyelmi életében.'*”
Iskoldja mintaszerti volt abban az idében. Elmondhatjuk, hogy
nemcsak a vallasos és erkélcsi életet javitotta meg, hanem a
kozoktatasiigyet is felviragoztatta. Tanitastervezete majdnem
200 éven keresztiil uralkodott a magyar taniigyi élet terén. Egy
emberélet rovid annak a nagy programmnak a megvalésitasahoz,
amelyet Olah Miklés maga elé tizott. Nagyrahivatott egyéni-
sége mellett sem valésithatta meg minden tervét de 6 volt nagy
elékészitéje annak a munkénak, amely bar 50 év mulva, de
mégis meghozta gazdag eredményeit.

Olah Miklés halala utan az érsekek kozel négy évtizedig
alig vittek jelentdsebb szerepet az egyhaz érdekeinek elémozdi-
tasaban. Az elevenebb élet meginditéja Forgdch Ferencz, els-
kel6 protestians csalad sarja. Tanulmanyait Romaban végezte
s itt lett katholikussa. Egyhéazi palyara lépett, sét arra is gon-
dolt, hogy szerzetessé lesz, de a jezsuita rendben, ahova hajla-
ma hivta, nem kapta meg a felvételt. Az eléljarék azzal okoltak
meg a visszautasitast, hogy Istennek és az Egyhaznak jobban
szolgalhat a vilagi papi hivatasban.”' Pappa szentelése utan
gyorsan emelkedett az egyhazi méltosagokban. A jezsuita eldl-
jarok joslatat igazoltdk az események. Az ifji pap nagy buzgé-

% Meszlényi: i. m. 58. L

20 Meszlényi: i. m. 39. L

M Soros Pongrac: Forgach Ferenc esztergomi biboros. Budapest,
1901. 7. L
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saggal karolta fel egyhazi kotelességeit, agyhogy érdemei csak-
hamar a piispoki széket biztositottdk szamara. Mint egyhaz-
fejedelemnek Ignagyobb vagya az volt, hogy egy hiten lassa
nemzetét. A nyitrai piispokségben munkatarsa lett a kitiing
jezsuita Szanté Istvan, majd ennek tavoztaval az ellenrefor-
macié késébbi vezére, Pazmany Péter. Forgach 1607-ben esz-
tergomi érsekké, majd bibornokka lett s mint ilyen eredmény-
nyel ellensulyozta a Rudolf kirdlyra haté katholikus-ellenes
befolyast.

Forgach Ferencz volt az elsd, aki tervszertien foglalkozott
a protestans urak megtéritésével. Olah Miklés érseksége ota 38
év telt el. Sulyos csapasok érték a hazat s az egyhazkormany-
zok tétlentil nézték a bajokat. Forgach Ferencz ujra kitlizte az
ellenreformacié zaszlajat. Terveinek megnyerte Pazmanyt:
rabirta, hogy magyarul irjon valaszt a mindig merészebben
tamadé hitajiték irataira. O maga nem all az irodalmi csata-
sorba, de 6 a nagy hadvezér, aki biztos tekintetével, taktikai és
fegyelmezd képességével iranyit a harcmezén. Masik céltuda-
tos tette, hogy 1615-ben twjra betelepitette a jezsuitakat Nagy-
szombatba. Ezzel egyrészt a térit6é munkat segitette eld, mas-
részt kihat a varos kultaralis életére is, mert a jezsuitak nem-
csak tiizeslelkii visszahoditéi az elszéledt nyajnak, de kivalo
tanarok is.

Forgach Ferencz 1611. augusztus 11-én Nagyszombatban
Osszehivott ‘zsinataval érte el a legtobb eredményt s amikor
meghalt, mar volt katholikus kozvélemény.*

Két munkaja: 1. Nagy Boldogasszony congregatiojanak
Nagyszombatban eredete és 2. Regulai avagy Rendtartasi Nagy-
szombat varosaban levé Congregatiojanak, — nem avatjak
Nagyszombat jellegzetes iréjava, de bizonyitékai a buzgé fépap
sokoldalu tevékenységének.

Az erés jellemii egyhaziét az Egyhazért folytatott munka
6rolte meg, Meghalt 1615-ben, Szentkereszten, annak karjai ko-
zott, aki utélsé leheletébdl is ihletet meritett rahagyoményozott
munkéajahoz.

E férfit Pazmany Péter volt, aki nemcsak az ellen-

? Soros: ugyanott 140. L
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reformatori vezérségben volt kovetéje Forgach Ferencznek,
hanem az érseki székben is.

Pazmany Miklés és neje Massai Margit 6rgréfné protes-
tans vallasuak voltak, fiukat is erésen protestians szellemben
nevelték. Péter iskolai tanulmanyait sziilévarosaban Nagyvara-
don kezdte, ahol a wittenbergi egyetemen tanult Kassai Zsig-
mond vezetése alatt, a rendkiviili tehetségekkel megaldott gyer-
mek gyors elémenetelt tett.”" A protestans hatast cscakhamar
felvaltotta katholikus mostohaanyjanak befolyasa. Pazmany
Péter ugyanis koran elvesztette édesanyjat s atyja a hithi
katholikus csaladboél szarmazé Toldi Borbalat vette néiil,** aki
gondoskodott arrél, hogy mostoha fia katholikus szellemben
nevelédjék. igy keriilt Pazmany Péter a jezsuitak akkor nagy-
hiri kollégiumaba, Kolozsvarra, ahol Szanto és Leleszi atyak
nemcsak a profan tudomanyokkal képezték ki szellemét, hanem
a kath. hit igazsagaival is megismertették. Tizenharom éves
koraban katholikussa lett s alig volt tizenhét esztendés, amikor
a Jézus-tarsasag rendjébe lépett. Nagy szelleme itt bontakozott
ki teljesen, nemes jellemét a rendi disciplinak acéloztak a jo-
vendé harcokra. Tiz évi sikeres tanari miikédés utin az enge-
delmesség a nyilvanos életbe szélitotta. 1607-ben tért vissza
Magyarorszagba, nyari iidiilésre, ekkor ismerte meg Forgéach
Ferenczet, aki rabirta, hogy Magyari Istvan tamadasara vala-
szoljon. Miutan ezt nagy sikerrel megtette, jobbkeze lett a nagy
téritének, mikor pedig a halal Forgachot elnémitotta, legna-
gyobb alakja az ellenreformacionak. .

A primasi székbe emelkedve nem allt meg csodalatramélto
munkassaga, sét csak akkor szemlélhetjiik 6t igazdn mint 6n-
zetlen egyhazfét, szonokot, politikust, irét. Jévedelme inkabb
a kozé volt mint sajatja, pénztara éppugy nyitva allt, ha vég-
varak zsoldjat kellett fizetni,”® mint akkor, amikor Istennek
emelt hajlékot, Isten szolgainak épitett hazat, vagy iskolat ala-
pitott. Aldozatkészségének részletezése meghaladja targyala-
sunk kereteit, elég ha csak egy intézményét emlitjilk, melyre

* Frakn6i Vilmos: Pazmany Péter. Budapest, 1886. 8. I

* Frakné6i: i. m. 8. L

2% Bangha Béla: Jellemrajzok a kath. egyhaz életébsl. Budapest,
1923. 294. 1.
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visszaver6dik biboranak ragyogasa s az anyagi enyészeten
diadalmaskodva ma is viragzik: a tudomanyegyetemet.

Mint fépasztor kiilonosen papsaga twjjaszervezésén, meg-
tisztitasan dolgozott. Nem keriilte el figyelmét a papképzés és
papnevelés fontossaga. Eziranya gondoskodasanak ma is €16
bizonysaga a bécsi Pazmaneum. Emelkedett erkélcesi felfogasa
nem tiirte el a visszaélést papjai korében s amilyen atyai, ahol
segiteni kellett, oly kérlelhetetlen biré, ahol a papi eszménnyel
ellenkezs életet talal. Mint biboros-érseknek részt kellett
vennie a politikai {igyek intézésében is s ezen a téren is nagy
fontossagii eredmények koronaztik allamférfini tevékenységét.
Politikai palyajat alaptermészetének kivalésagai szinezik: hata-
rozott, igazsagos, minden fondorkodastél ment; elvét nem ren-
delte ala a valtozasnak ,évtizedeken keresztiil ugyanaz a poli-
tikai hitvallasa."**

Feladatunkat tekintve, Pazmanynak politikai és fépasztori
tevékenységénél ezuttal kozelebbrél érdekel ir6i és szénoki
miikodése, err6l azonban majd egy késébbi fejezetben szélunk.

A geografiai helyzet és az egyhazi méitésagok jotékony
hatasa mellett Nagyszombat miivelédésének és irodalmi hala-
désanak fontos tényezéje lett a falai kozt felallitott nyomda.
Amint méar emlitettiik, a sajté6 aldasat mar Olah Miklés is fel-
ismerte, de a kivitel érdeme Telegdi Mikléseé.

Telegdi Miklés a Csanad nemzetség bihari dgahoz tartozo
mezdtelegdi Telegdiek jobbagycsaladjanak sarja volt. Atyjat a
forrasok ,litterator’” néven emlegetik, tehat bizonyos tanult-
saggal birt. Nem leszarmazottja az 6smagyar csaladnak, aho-
gyan ez sok ideig a koztudatban élt; a Telegdi nevet sziiletési
helyétsl kapta.”” Atyja, Telegdi Marton nem volt szegény
ember. Hiiséges szolgalataiért a foldestri kegy kiemelte a f5ld-
hozragadtak sorabsél. Volt haza, telke, szantéféldje, amelyen,
amikor fiai biztosithattak neki a gondtalan jovét, megvaltotta a
maga és fiai minden terhét. Miklést, a tehetséges jobbagyfiut
1557-ben a krakkéi egyetemen talaljuk jétevéje, Ilosvai Istvan
jovoltabél. Tanulméanyait sikeresen végezte, amit az is bizo-
nyit, hogy tanulétarsai senioruknak valasztottdk. Krakkébol

? Bangha: i. m. 293, 1
*7 Both Ferenc: Telegdi Miklés élete és miivei. Szeged, 1899. 9. I
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1558-ban baccalaureus fokozattal Nagyszombatba ment és ott
egy ideig Ilosvai esztergomi nagyprépost hazaban tartézkodott,
majd felvételét kérte az egyhdzmegye papjai kozé. Olah Mik-
l16s nagy 6rommel fogadta a tehetséges ifjut és még abban az
évben pappa szentelte. Szellemi kivalosdga és érsekének meg-
becsiilé szeretete gyors emelkedést biztositott szamara. 26 éves
koraban mar esztergomi kanonok, késébb pécsi piispok, mint-
hogy azonban piispoki székhelye tordk teriileten volt, 1586-ban
bekévetkezett haldlaig Nagyszombatban ¢lt és itt fejtette ki
Egyhazara és nemzetére oly nagyfontossagu tevékenységét.
Nagy érsekének terveibe teljesen belekapcsolédott. Minden
erejét szorongatott egyhazanak oltalmara szentelte és egyik
kiemelkedé alakja lett annak a szellemi csatanak, mely
nemcsak az egész miivelt Nyugaton, hanem Magyarorszagon is
folyt. Ersekének bizalma az tjonnan atalakitott nagyszombati
iskola igazgatoi tisztével bizta meg. Ez mutatja, hogy hitét a
kiilféldi iskolazds nem ingatta meg, mert Oldh Miklés csak
igazhitti katholikusokat alkalmazott, akikhez az j hitnek a
gyandja sem fért.**

Telegdi itt kezdi meg irodalmi munkéassagat az iskolai
vallasoktatas szolgalataban. Egy ideig egyiitt miikodott az
ujonnan betelepedett jezsuitikkal, de felfogasabél és a rend-
nek szigora szabalyaihoz valé ragaszkodasabél ellentétek
meriiltek fel, mire Telegdi otthagyta az iskolat. A jezsuitdk hat
év miulva, tehat 1567-ben eltavoztak, Olah Miklés elkdltozott
az ¢lék sorabél, utéda Verancsics inkabb politikus humanista
tudés volt, mint egyhéazi férfii, Telegdi tehat magara maradt
egy kisded tanari csapattal a magyar katholikus egyhaz védel-
mében. Ekkor tjra az iskola élére keriilt, melynek ellatasa elég
gondot okozott neki. A nagyszombati varosi tanacs mind
nagyobb engedményeket tett az j hitnek. Igy pl. elnézte, hogy
Gallus David iskolat nyitott a varosban és protestins szellem-
ben nevelte és oktatta az ifju nemzedéket. Telegdi minden ere-
jét latbavetette, hogy a gyorsan terjedé j 4aramlatot meg-
allitsa. Tudta, hogy ha Nagyszombat elpéartol a katholicizmus-
tol, vele egyiitt a kaptalannak is pusztulnia kell a varosbél,
ahonnan pedig — tgy latszott — mar csak a megsemmisiilésbe

% Both: i. m. 18. L



25

vezet az ut. Telegdit is elfogta a csiiggedés; a papahoz irt leve-
lében meghaté hangon tarja fel a haza helyzetét, ahol ,,a pro-
testantizmus naprél-napra jobban terjed, fél8, hogy a katho-
likus vallasnak a neve is kivész."* Kér, kénydrog, panaszkodik,
a varosi tanics engedékenysége miatt a kiralyhoz appellal, a
legerésebb eszkozoktél sem riad vissza, csakhogy megallitsa
az Egyhazat fenyegetd veszélyeket. Lépésrél-lépésre kezébe
veszi Nagyszombat szellemi ¢életének iranyitasat. A kiralyi.
partfogas mellett sajat szellemi erejével és szavanak hatalma-
val is sikra szall.

Azoktol tanult, akik ellen harcolni akart: a protestansok-
tol, akik mind nagyobb tért hoditottak. Legfontosabb tetteik
egyike az volt, hogy 1jité tevékenységiik szolgalataba allitottak
a nyomdat. Az Gj eszme hirdetsi hamar felismerték annak
szitkségét, hogy magukat a tavol kiilfsldtsl fiiggetlenitsék,”
mert csak a hazai irodalmi termelés teszi lehetévé, hogy az
iskola és a kozonség megkapja a leheté legnagyobb gyorsasag-
gal a hazai nyelvbe foglalt, j tanokat hirdeté konyveket.
Nadasdy Tamas 1536-ban tjszigeti birtokan felallitja az elsé
uttéré nyomdat, ezt koveti 2 kolozsvari, debreceni és bartfai
nyomda. Az 4llandé miihelyeket vandormiihelyek tamogatjak
és ontjak a reformacié eszméit tolmacsolé iratokat.

A masik fontos mozzanat a reformacio térekvéseiben, hogy
mell6zi az eddig uralkodo latin nyelvet s nemzeti nyelven szol
a néphez. A protestans prédikator-ir6 nemcsak a felsé rétegek
irant érdeklédik, hanem az orszag minden fidhoz szol és ir,
tehat feldleli az egész nyilvanossagot, ezzel erés lokést ad a
magyarnyelviiségnek hodit maganak kozonséget.

Telegdi egy ideig csak figyeli az ellenség taktikajat s las-
san visszaforditja annak fegyvereit. Mikor Huszar Gal, Bor-
nemissza Péter Komjaton, Semptén és Detrekdn allitottak fel
nyomdaikat és polémikus irataikkal szinte provokaltak a nagy-
szombati iskolat, Telegdi elérkezettnek latta az idét, hogy a
sajtoban is felvegye a harcot. A programmot a humanista tudés
Illicinus Péter, a nagyszombati iskola feliigyeldje mar 1565-ben

* Both: i. m. 48. 1.

% Ballagi Aladar: A magyar nyomdaszat torténeti fejlédése 1472—
1877. Budapest, 1878. 83. .
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felvetette Verancsics Antalhoz intézett levelében. Szerinte az
Egyhaznak oly tudés férfiekra van sziiksége, akik szoéval és
tollal hirdessék az igét, cafoljak az ellenfél tanitasait, irjanak
a nép nyelvén, konyveiket a piispokok ingyen osszak ki a papok
kozott, a papsag tovabbra ne legyen kénytelen az ujitok kony-
veit hasznalni igy a protestans tanokat is atvenni és a népet
arra oktatni.’' Illicinus progrommjat nem Verancsics; hanem
. Telegdi valésitotta meg. Belatta, ha gatat akar vetni a tdmadas-
nak és az uajitasnak, a nép nyelvén kell megszélalnia. Ismerve
a szomort allapotokat tudta, hogy az iskolaban, a szészéken
mondott prédikacié vajmi keveset ér, ha nem rogziti meg a
tamadé vagy védégondolatokat a betii. Minthogy pedig a koz-
véleményért kiizd, meg kell szereznie a nyilvanossag fontos
eszkozét, a nyomdat. Anyagi erdi azonban nincsenek, de van
befolyasa. Ezzel raveszi a kaptalant, hogy a bécsi jezsuitak
hasznalaton kiviilli nyomdéajanak megvételéhez hozzasegitse. A
nyomdat 1578-ban alapitja meg Rudolf csaszar és az eszter-
gomi kaptalan hozzajarulasaval,” sajat héazaban {izembe-
helyezi s ezzel a tettével nagyban hozzajarul ahhoz, hogy Nagy-
szombat a most éledé katholicizmus irodalmi kézpontjava le-
gyen. A nyomda egyik féfoglalkoztatéja 6 maga, hiiséges segi-
tétarsai Peechy Lukéacs, Monoszlay Andras, Perneszi Andras.
Itt késziil az elsé6 Corpus Juris, itt nyomjak késébb a nagy Paz-
many néhany vitairatat és ez a szerény kezdemény lesz alapja
az egyetemi nyomda hatalmas intézményének.

Hogy melyik volt elsé terméke a nyomdanak, vitas kérdés.
Az Egyetemi Nyomda jubileumi kényve szerint Telegdi postil-
laja; Rath Mér szerint Lorenzo Magio jezsuita tartomanyi
fénok: Canones seu leges eorum etc., latin munkéaja. Gulyas
Pil szerint Telegdi ez udvariassagi aktussal akarta meghalalni
a bécsi tartomanyfénoknek a nyomda atadasaval tanasitott
elézékenységét.”” Ha ezt elfogadjuk, ugy Telegdi Evangeliumi
magyarazatanak masodik része volt a nagyszombati nyomda
masodik terméke. A kolofon szerint a kényv 1578-ban ,,Mind

1 Both: i. m. 82—83. L

% Gulyas Pal: A koényvnyomtatds Magyarorszdgon a XV. és XVL
szdazadban. Budapest, 1931, 511, L

3 Gulyds: i. m. 185. 1.
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Szent havanak hetedik napjan’ tehat oktéber 7-én keriilt ki a
sajtébol. A harmadik Peechy Lukacs Kalendariuma, melyet a
szerz6 a krakkéi Slovacius Péter naptarabél forditott. A cimlap
szerint ugyan 1579-ben nyomtattatott, de a Nemzeti Muzeum
példanyan levé bejegyzés 1578 decemberérsl — kétségtelenné
teszi, hogy még 1578-ban hagyta el a sajtot.”* 1584-ben
mar kiralyi privilégiummal dolgozik a nyomda, de alapitéja
mar nem sokaig foglalkoztatja. 1586-ban aprilis havaban meg-
hal és ekkor tamad a nyomda birtokaért az u. n. nyomdapér,
mely az esztergomi kaptalan és a nagyszombati jezsuitik kozott
évtizedekig huzodik.

Telegdi ugyanis végrendeletében konyveit néhany kivétel-
lel a jezsuitakra hagyta, a nyomdarél azonban nem tett emli-
tést. Ez természetes is, hiszen a nyomda nem volt sajatja.
Rudolf kiraly 1000 frt-ot utalvanyozott ki az érsekség jovedel-
mébél, a kaptalan 500 frt-al jarult a koltségekhez. A jezsui-
tak a nyomdat is a tébbi hagyatékhoz értették, a kaptalan szin-
tén. A jezsuitak a felségfolyamodvannyal ¢éltek, de a kirdly
nem személyesen dontott, hanem a kérdés elintézését a kiralyi
kancellariara bizta, ennek déntése azonban nem volt kedvezs
a jezsuitakra. Hosszu eljaras utin a por a kaptalan javara délt
el, mire a nyomdat Peechy Lukacs vezetésével iizembehelyez-
ték, s 1588. szeptember 18-an megjelent az Gj korszak elsé ter-
méke, Monoszlay Andras , Apologia” c. vitairata.

Ez utébbi nyomtatvanyon nem talaljuk sem a kolofonon,
sem a cimlapon, hogy a nyomda az esztergomi kéaptalané lett
volna. Az egyetemi nyomda torténetének jubileumi iréi szerint
ez a koériilmény megerdsiti azt a feltevést, hogy Forgach Ferenc
esztergomi érsek kifizette a kaptalannak jaré 500 frt-ot s a
nyomdat az érsekség birtokaba vette s most mar a nagy Paz-
many megjelenése utan teljesen az ellenreformacié szolgala-
taba allitotta.

1590-ben mindéssze két kisebb jelentdségii terméket pro-
dukal a nyomda. Egyik a Szenthiromsag kongregaciorsl vals
beszélgetés, a masik Peechy Lukacsnak Fontanus Balint irasa-
bol forditott Kalendariuma az 1591. évre.”

* Gulyas: i. m. 186. 1.
3 Gulyas: i. m. 194, 1.
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A nyomda belsé életérsl nem sokat tudunk; munkasainak
szamat, nemzetiségét nem ismerjiilk. A miivezeté nevét csupan
az 1584, és az 1621. évre kiadott naptar cimlapja tiinteti fel.
Elébbinél szerepel ugyanis egy valészinfileg német szarmazasu
Otmar Balint. A kényvnyomtatas torténetében ismerds Otmar
neve. Augsburgbol tiltott konyvek ardsitdsa miatt menekiilnie
kellett. Hogy miként keriilt a hithii katholikus Telegdi hazaba,
eddig nem lehetett megallapitani. Az 1621-es naptart Mollerus
Miklés nyomtatta.

A korrektori tisztséget Peechy Lukacs latta el; mas neve-
ket a nyomda munkasai koéziil nem ismeriink.

A XVII. sz. 20-as, 30-as éveiben a nyomda elhallgat: az
1621. évre sz6lé naptaron tial adatunk nincs arrél, hogy miiko-
dott volna. Valésziniileg Pozsonyba vitték, ahova Forgach Fe-
renc kozremiikodésével keriilt, hogy ott szolgalja az ellenrefor-
macié és a kath. restauracio iigyét. Itt mar 1609 ota fennallt
egy érseki nyomda és egymasutin adta ki Pazmany miiveit.

A ,nagynak, kézpontinak megalmodott nyomda” homalyba
meriil és a tobbszazados tavolsagon at nézve a legszorgalma-
sabb kutatas sem tud feléle teljes bizonyossagot nyujtani egé-
szen 1640-ig.”’

1635-ben megismétlédik a nyomdaharc. Most mar a pozso-
nyi és a nagyszombati jezsuitak kozott. Ekkor alapitja meg
Pazméany az egyetemet Nagyszombatban. Elészér ingadozik,
Pozsony is érdeklédési korébe keriil, de Nagyszombat gyéz, s6t
1641-ben a pozsonyi nyomdat is a nagyszombatihoz csatoljak,
mivel Nagyszombat irodalmi jelentésége jobban kidomborodott.

A nyomda a nagyszombati jezsuitdk vezetésére bizott
egyetemmel kapcsolatban érte el legfényesebb korszakat. Majd
lassan feliilmiljak a tobbi nyomdak s amikor a jezsuita rendet
feloszlatjak, az egyetemmel Budara keriil s itt lesz alapjava
egyik legkivalobb miiintézetiinknek.

A nagyszombati nyomda mellett az iskolak is jelen-
tékenyen szolgaltdk az irodalmi kibontakozast. 1543-ban,
Esztergom elesése utan az érsekséggel a székesegyhazi iskola
is Nagyszombatba koltozott s Olah Miklés a varosi tanacs bele-

% Jvanyi—Gardonyi—Czak6: A kiralyi magyar egyetemi nyomda tér-
ténete. Budapest, 1928. 29. L.
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egyezésével alig félesztenddre egyesitette a két iskolat. Nagy-
szombatban ugyanis mar az érsekség atkoltozése elstt volt u. n.
varosi iskola, de abban még az elmaradt grammatikalis be-
osztas szerint folyt a tanitas. Olah Miklés az 6sdi iskolat egye-
sitette a kaptalani iskolaval, a tanitasi médszert befolyasaval
egészen atalakitotta s a renaissance szellemtdl athatott 4j tanul-
manyi rendet adott a gimnaziumnak. A hagyomanyos hét sza-
bad miivészetet 11j tartalommal toltotte meg;’” a tanulék klasz-
szikus auctorok szemelvényes olvasasaval ismerték meg az 6-
kori szellemvilagot, emellett irasbeli dolgozatokat is készitettek
tehetségiik szerint valasztva meg a targyat. Ez fejlesztette a
tanulok irodalmi készségét, de a tanarokat is intenzivebb mun-
kara serkentette. Késébb a tanari kar tagjai kozott ott talaljuk
Telegdi Miklost, akit valésziniileg Veleki Gyorgy helyébe neve-
zett ki az érsek™ s aki mar ekkor megkezdte iréi tevékenységét

Olah Miklés 1558-ban tjra 4tszervezte az iskolat. Most
mar a feliigyeleti jogot is sajat maga gyakorolja és gondosko-
dik, hogy a tanitast jeles humanistak vezessék. 1561-ben Nagy-
szombatban letelepedtek a jezsuitak és atvették a humaniszti-
kus tudas és vallaserkolcsés nevelés jegyében miikods iskolat
s ezzel 1j korszak kezdédik az intézmény életében. Azzal, hogy
Olah Miklés a jezsuitdkra bizta a nevelést, nemcsak a katholi-
kus hitnek akarta megnyerni a nemes ifjakat, hanem tudoma-
nyos kiképeztetésiikkel az orszag miiveltségi viszonyain is len-
diteri akart.” A vezetdséget a rend rektora vette at s 1561
6szén Szent Ignac szellemében megkezdédott a tanitas. Aris-
toteles filozofidja, logikdja, metafizikaja mellett az erkolcs-
bolcselet is sorra keriilt s ennek kapcsan targyaltak és cafoltak
a katholikus hitrendszerrel ellenkezé nézeteket. Természetesen
a vallaserkolesos nevelésre és jellemképzésre is nagy gondot
forditottak, mert hiszen a szent alapitonak felfogasat, hogy:
A tudomany akkor felel meg igazi hivatasanak, ha az embere-
ket Isten ismeretére, szeretetére s a lélek iidvosségére vezeti,”

% Békefi Remig: Olah Miklés nagyszombati iskoldjanak szervezete.
Szazadok, 1897, 883. 1.
™ Brosztel Lajos: Telegdi Miklés ¢lete. Kath. Szemle, 1885, 616. 1.

" Findczy Erné: A renaissance-kori nevelés térténete. Budapest,
1919, 254. 1.
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minden egyes tag magaéva tette. A szigori tanitisfegyelmet
¢élénkitették az u n. linnepi akadémiak.

A jezsuita tanarok koziil egyik-masik kit{int irodalmi téren
is. Igy Hajnal Déniel Matyas Perez Hurtadot nagy szellemét
versben énekelte meg. Busaeus Canisius katéjat dolgozta at,*
Szanté Istvan pedig mar bizonyara itt kezdte meg vitairodalmi
tevékenységét.

A szép kezdemény azonban hat év mualva’ elenyészik, az
1566. évi tiizvész alkalmaval elpusztult a jezsuitik kollégiuma,
a rendtagok 1567-ben eltavoztak, az iskolat ismét a kaptalan
vette at, élére pedig Telegdi allt. Olah Miklés és Verancsics
érsekek halalaval és a Jézus-tarsasag elkoltozésével a hitaji-
tas Nagyszombat koriil nagyobb erével kezdett terjedni. Huszar
Gaél, Bornemisza Péter vandornyomdaikkal mindenfelé terjesz-
tették polemikus irataikat. Hogy a nagyszombati iskola tanarai-
ban Osszpontosul az irodalmi vezetdség, latjuk abbél, hogy a
tanédrok fogadjak el a protestansok kihivasat s 6k vélaszolnak
a tamadasokra. Telegdi mellett ott van Monoszlay Andras,
Kutasy Janos, Peechy Lukacs, Perneszi Andras, akik mind egy
érdekcsoportnak tagjai majd két évtizeden at képviselik a
védelmet.

Az iskola csak néhany évtizeddel késébb keriil ismét a For-
gach Ferenctél 1615-ben ujra betelepitett jezsuitdk kezére,
akik felviragoztatjak és kivalé tudast embereket nevelnek.
Bacon hires mondasa: ,,Ad paedagogiam quod attinet brevis-
simum forte dictu consule scholas Jesuitarum, nihil enim quod
in usum venit his melius"*' Nagyszombatban is igazolast nyert.
1615-ben nyilt meg a visszatérd jezsuitdk kollégiuma s a meg-
nyitds utan a harom alsé latin iskola megkezdte miikodését.
Nemsokara a fogyatékos varosi iskola megsziint s a fékaptalan
a szeminariumi novendékeket is ide jaratta. 1618-ban 700 tanu-
16t szamlalt s a hires bibliafordité Kaldi Gyérgy superior veze-
tése alatt nem remélt viragzasra jutott.” Az addigi osztalyok-
hoz mar a retorikat csatoltdk s a latin és magyar nyelv szaba-

% Meszlényi: i. m. 78. L
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tos hasznalataval nyilvanos akadémiaknal, szinhazi fellépések-
nél az elékelé. meghivottak nagy elismerését érdemelték ki.
Ekkor miikédtek itt a neves jezsuita tanarok, Pater Forré Gy.,
Pater Ferenczi és Dobronoki Gyérgy, akinek nem kis része volt
abban, hogy az egyetem Nagyszombatban létrejétt. O szorgal-
mazta, hogy Pazmany nagy terve megvalosiljon.

Alig nyilt meg a rend vezetése alatt az iskola, a varosi
iskola megsziint, mert a kitiin6 modszerrel és eredménnyel a
versenyt felvenni nem tudta. 1618-ban mar 400 tanulé latogatta
a viragzé intézetet. Ezen év julius 1-én Ferdinand kiraly koro-
naztatasa napjan tesznek az iskola tanuléi fényes bizonysagot
tudasukrél, amikor a kiraly el6tt Pozsonyban nagyhatasi szini-
eldadast rendeznek.” Irodalmi jelentsége az iskolanak abban
all, hogy itt talalkoznak 6ssze az ellenreformacié6 majdani buz-
g6 munkasai, mint Telegdi, Monoszlay, Perneszi s ez az iskola
fogja fel a protestiansok tamadasait s adja meg azokra feleletét.

A nagyszombati komiivelddésre messze kihatott az egye-
tem alapitdsa. Pazméany Péter nem elégedett meg a kozép-
foka iskolak, szeminariumok létesitésével; ezekkel még nem
latta a magyar katholikus hit- és szellemi élet fejlédését elégge
biztositottnak, féiskola alapitisra gondolt. Az eszme kivitelé-
ben a kozallapotok akadalyoztak, ezért csak 1635-ben keriilt
arra sor, hogy aldasos intézményeinek ezen Benjaminjat —
mint 6 nevezi az egyetemet, — a nemzetnek ajandékozhassa.''
1635 januar 6-an ,mint tomjént és mirhat” ajanlja fel Istennek
alapité szandékat és kozli Dobronoki és Forré Jézus-tarsasagi
atyakkal, hogy a létesitendd féiskolat rendjiikre bizza. Paz-
mény Péter nagylelkii anyagi hozzajarulasa lehetévé tette,
hogy az egyetem iinnepélyes megnyitéja még az év november
13-an megtortént és a jovo év 1636. januar elsé napjaiban az
eléadasok is megkezdddhettek. A nagy szervezé Dobronoki
elsé rector magnificusa a f6iskolanak és a tobbi jezsuita tana-
rok nemcsak szervezetitk kivalésagaval, de sajat egyéniségiik-
kel és nem csekély eredményt felmutaté iskolai gyakorlatukkal
bevaltotték az fépap reményét; a f8iskola viragzott és a tanitas
terén Magyarorszagon kivivta maganak az elsé helyet.

¥ Velics: i. m. I. kot. Budapest, 1913. 60. L.
M Velics: i. m. 60. 1.
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A tanulméanyok rendszere a jezsuitak szerzetes tanrend-
szere szerint folyt: volt hittudoményi és bélcseleti kara; ehhez
jarult 1667-ben*” a2 jogtudomanyi; teljessé 1769-ben lesz, ami-
kor Maria Terézia a harom egyetemi karhoz az orvosit csatol-
ja."" Az egyetem kiegészité része volt a mai gimnaziumnak meg-
feleld facultas artium, melynek targyai: koltészet, szonoklat,
nyelvtan és nyelvek szerepeltek. A tanszékeket a jezsuita rend
tagjai toltotték be, az egyetem rektorsiga egybe volt kapcsolva
a nagyszombati kollégium igazgatésagaval s mindig a Rend
generalisa volt a rector magnificus."

Pazméany a nagyszombati egyetemet a jezsuitakra bizta,
igy 6nallo testiileti szervezete nem lehetett. Tulajdonképpeni
egyetemi szinvonalra, négy fakultasa tudomanyos egyetemmé
Maria Terézia kiralyné emelte, aki a jogi és bolcseleti kart 1
tanszékekkel egészitette ki, a fennall6 harom karhoz az orvosit
csatolta s az egyetemet sajat és utodai kiralyi partfogasa, gon-
doskodasa és hatalma ala helyezte.**

Mikor Pazmany szazadokra kihaté pedagogiai alapitva-
nyaval Nagyszombatot kézmiivelddési székhellyé tette, az iro-
dalmi élet tovabbfejlédésének is alapjat vetette meg. A nyom-
daiparral kapcsolatban emlitettiik, hogy a Telegdi altal alapi
tott nyomda annak halala utan Pozsonyba keriilt és birtokaért
idénként megujulé harc keletkezett a nagyszombati és pozsonyi
jezsuitak kozott. Ez a harc nem pusztan presztizs-kérdés volt,
hanem céltudatos térekvés arra, hogy ez az elsérangu kultur-
tényez6 — a nyomda — Magyarorszagnak katholikus felleg-
varaban szolgalhassa azokat az érdekeket, melyekért alapitoja
annyi energiaval dolgozott. Ez a szivés harc csak az egyetem
alapitasa utan ért véget. 1639-ben még csak feltételesen keriil
Pozsonybél Nagyszombatba vissza, 1643-ban Viteleschi Mu-
tius jezsuita generalis véglegesen visszahelyezi a pozsonyi
jezsuita kollégiumot a nyomda birtoklasiaba.' Mar elébb is,
1640-ben itt jelenik meg Mokcsai Andras harmas filozéfidja,
1642-ben az Evangéliumokkal és Epistolakkal — megkezdi a

4 Velics: i. m. 62. L.

% Pauler Akos: A budapesti egyetem torténete. Budapest, 1880. 48. I.
4 Pauler: i. m, 13. 1,

* Pauler: i. m. 47—48. 1.

% Jvanyi: i. m. 40. 1
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nyomda mikodését és 1644 utan megkezdédik a fokozott
termelés.”

A XVI, szazadban alakult jezsuita rend is fontos
tényezéje Nagyszombat irodalmi kozpontositasanak. A rendet
Loyola Szent Ignac abban az idében alapitotta, midén a renai-
ssance a szép és igaz nevében fennhéjazé goéggel taposta le a
jot, a szentet; amikor az emberi szellem sikamlés talajra lépett
és az emberi érvényesiilés nevében a vallas tanait, az erényt, a
keresztény felfogast a giny és megvetés fegyvereivel ostrom ala
fogta. A renaissance mellett azonban egy masik veszély is
fenyegette az Anyaszentegyhazat: a reformacio, amely Eurépa
minden orszagaban megbontotta a vallasi egységet. Loyola
Szent Ignac a szamos csatat nyert hés katona felismerve vilag-
missziojat, szigori fegyelemmel szabalyozott katonas rendet
alapitott a szazad bajainak orvoslasara és a reformacio meg-
gatlasara. A kor siirgeté kovetelményeinek megfeleléen harco-
sokat nevel, akik nem a nyugodt szemlélédés vilagaban szolgal-
jak Istent, hanem minden egyéni érdeket és hajlamot alavetve
a kozos érdeknek, odamennek, ahol veszélyben van az egyhaz,
ahol lélekmenté munkajukra a legnagyobb sziikség van. ,Eccle-
sia militans"-nak hivja szent Ignac a tarsasagot s ez az elneve-
zés megfelel a szellemnek és kiképeztetésnek, amely hit, akarat
és tudas fegyvereivel kiildi szét az egyhaz katonait a legveszé-
lyesebb helyekre, ahol kockara lehet tenni az élet minden érté-
két, de sohasem meggy6zédéses hitiikket. A szent alapité vissza
akarta tériteni a lelkek tomegét, amelyet az egyhaz az aj tan
kovetkeztében elveszitett. Utédai tehat felvették a harcot a
legfontosabb életmenté alloméasokon, az iskoldban, szészéken
és a sajtoban. Alig jellemzi éket szebben valaki, mint Anglia
nagy torténetiréja, Macaulay:

wVégveszélyben forgott a papasag, mikor a jezsuitak se-
gitségre jottek .., Egy szazadig sem allott fenn a rend, midén
mar betsltotte a vilagot ama nagy dolgok emlékezésével, amiket
a hitért tett és szenvedett. Egy szerzet sem tudott annyi kitiiné
férfit felmutatni; egyik sem terjesztette ki oly roppant térre
munkassagat; mindazonaltal soha egynél sem volt olyan teljes
egység érzelmekben és eljarasban. Nem volt a féldnek oly

~—

% Ivanyi: i. m. 45. L
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vidéke, sem a szemléleti vagy gyakorlati életnek oly tere, hol
jezsuitakat nem lehetett talalni . . . Vizsgaltak Jupiter kisé-
réinek forgasat, egész konyvtarakat adtak ki: polémiat, kazuisz-
tikat, torténetet, értekezéseket az optikarol, alkaikus o6dakat,
egyhazi atyak 4j meg Gj kiadasait, madrigalokat, katékat és
gunyiratokat. Az ifjusag fensébb tudomanyos nevelése majd
egészen kezeikbe keriilt, amit ritka iigyességgel vittek. Ugy lat-
szik, felfedezték azt a pontot, amelyre az értelem miiveltségi
tekintetben juthat, anélkiil, hogy az ész felszabadulasatol kell-
jen tartani. Az ellenségnek is meg kell vallania, hogy nem volt
parjuk a mesterségben, amint a zsenge elmével banni, azt ké-
pezni tudtak . .. Egy protestans orszagbol a masikba csusz-
szantak szamtalan aloltozetben, mint jokedvii lovagok, egyszerii
parasztok, puritin papok . .. de barhol tartézkodtak . . .
szellemitk ugyanaz volt: csiiggedetlen kozremunkalas kozos
iigyekben, feltétlen engedelmesség a kozponti hatalom irant.
Hogy az égsarki 6v vagy az egyenlité alatt éljen-e a jezsuita,
hogy a Vatikanban toltse-e életét . . . kéziratok Osszevetésével,
vagy a délszaki égov alatt... vadembereket igyekezzék meg-
gy6zni, hogy egymast fel ne faljak, — mind oly dolgok, amikre
nézve mély alazattal kovette masok hatarozatat... S e hési
szellem most sem enyészett el. Midén korunkban egy j isme-
retlen ragaly tartott korutat a foldkerekségen, s midén nagy
varosokban a rémiilet a tarsasag minden kotelékét szétszag-
gatta ... a jezsuita akkor is ott volt a beteg agyanal, melyet a
piispdk és pap, az orvos és apolo, az atya és anya odahagytak.
A ragalyos ajkak folé hajolt felfogni a gyonas erdtlen hangjait,
a haldoklé biinbané elé tartvan a haldoklé Megvalté képét.”™

Magyarorszagon Oldah Miklés telepitette le ket és pedig
1561-ben Nagyszombatban. Az elsé telepités nem sokaig 6rven-
dezteti meg az ellenreformator érseket, mert hat év mulva le-
égett a szép reményekre jogosité kollégium és a tordk dulas,
valamint belsé zavarok miatt csak 50 év mulva fogadhatja ujra
falai kozé a hit és tudoméany apostolait. Masodszor Forgach
Ferenc érsek hivta be ket az orszagba s telepitette le oket
1615-ben ugyancsak Nagyszombatben, s ekkor fejtették ki a

5 Macaulay: Anglia torténete II. Jakab tronralépte 6ta. (Ford. Csen-
gery Antal.) II. kiadas II. kotet. Budapest, 1876. 52. L
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pasztoracid, az iskola és a sajto teriiletén korszakalkoto tevé-
kenységiiket. Hogy vallasi téren sikerrel miikédtek, bizonyitja,
hogy a visszahéditas tomegekben tortént, ,,rohammal vették be
a sziveket"”. Iskolaikbol keriiltek ki az abban a korban legsza-
mottevébb emberek, irék és tudésok. Hogy pedig irodalmi ki-
valosagukat igazolhassuk, elég a targyalasunkhoz tartozé irok
koéziil Szanté Istvan, Kaldi Gyérgy és Pazmany Péter nevét
emliteniink. Bevonuldsuk Nagyszombatba nemcsak a vallas, de
a miiveltség- és irodalomtorténet szempontjabél is nagyjelen-
téségli mozzanat.

A felhozott tényezdk, igy mint a foldrajzi fekvés, a torté-
neti hattér, kulturélis és ellenreformatori torekvésii fépapok, a
régi és az uj szerzetesrendek Osszemiikodése hozta létre Nagy-
szombat sajatos irodalmat és teremtett a magyar torténelem
egyik legvalsagosabb idejében miivelédési kézpontot.

3:&
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A nagyszombati irodalom képviseldi.

Nagyszombat irodalma — mint lattuk — korszakunk kezdé-
pontjan két talajbol taplalkozott: a kézépkori hagyomanybél,
az egyetemes magyar kulturabél s masrészt az egész Eurépa-
ban visszhangzé szellemi mozgalombél, ‘a hitajitasbol.

A hagyomanyos irodalom virdgzasat korsza-
kunktol visszafel¢ haladva talaljuk, mégis foglalkoznunk kell
vele, mert a benniinket érdeklé idében vesz utolsé lélekzetet
hol itt, hol ott s a szazad eseményei egy helyre hajtjak, Nagy-
szombatra korlatozzak szamara az életet, ahonnan a masik iro-
dalom kiindul. S amilyen mértékben fejlédik ez, tgy veszti
¢életképességét amaz, lassan elnémul 6rokre, azutan szazadokra
beboritja a feledés.

Ez az irodalom a koézépkori ahitatos szellem és mélységes
hit kifejezéje. A kozépkor hangulata, vallasos elmélyedése,
istenszolgalata, aszkézise, egyszoval az egységes vilagnézetbdol
taplalkozo lelki élet keriil itt az iré tolla ald. A cél nemes,
isteni életre valo nevelés, a tartalomban csak a vallasos eré a
fontos; az iré csak egy ,pia memoria“-ra igényt tarté névtelen;
kozonsége a kolostorok visszavonult lakoéi. A férfiszerzetesek
forditjak az Eurépa-szerte népszerii vallasos irodalmat, az
apacak masoljak a maguk és egymas épiilésére a szent legen-
dakat, regulakat, himnuszokat stb. ,,Kézonsége, olvaséja is épp
oly névtelen, mint szerzéje, vagyis épp oly tavol all minden
egyéni, személyes kovetelménytél a maga olvasméanyaval szem-
ben, mint a szerz6 a maga egyéniségének érvényesitésétol. ..
Kivan és szivesen lat minden oly olvasmanyt, mely vallasi esz-
ményéhez kozelebb viszi s a szerzetességnek méltobb tagjava
neveli."”

! Horvath Jénos: A magyar irodalmi miiveltség kezdetei. Buda-
pest, 1931, 128, 1.
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A kédexirodalmat miivelé szerzetesek koziil a Ferences és
Domonkos rend emelkedett ki legjobban. Nagyszombatban is e
két rend képviselte legtovabb a kézépkori hagyomanyt, ahol a
Klarisszaknak mar 1238 é6ta volt kolostoruk, s ahol a torok
veszedelmek s egyéb zaklatasok elél a Dominikanak is nem
egyszer menedéket talaltak.

A Domonkosrendi apacidknak a varosban eredetileg nem
volt kolostoruk, de mar 1303 é6ta fennallt egy Domonkos férfi-
kolostor, amelyben 1567-ben mar csak négy elaggott szerzetes
¢élt. Ide menekiiltek a margitszigeti apacak fénoknéjlikkel Fe-
kete Bathory Eufrozinaval 1567-ben a torok eldl.”

Hogy milyen aranyu termelés volt itt, eddig kiderithetet-
len, de bizonyara volt a nagyszombati kolostorban egy-két lel-
kes apaca-irénd, aki a maga s tarsnéi lelki épiilésére a szent
szovegek masolasara vallalkozott. Sajnos, a nagyszombati ké-
dexirodalom virdgzasanak idejébdl nem maradt fenn emlékiink,
de éppen az apacik menekiilése nyujt szamunkra tampontot
arra vonatkozolag, hogy a targyalasunk keretébe tartozé idé-
ben, ha meghizédva is, élt a régi hagyomany. Lattuk, hogy a
két kédexirodalmi f8helyrél: az 6budai Klarissza és a margit-
szigeti Domonkos kolostorbél ide menekiiltek az apacak és igy
lett Nagyszombat a XVI. szazad harmadik évtizedétsl 6gyiijts-
helye a kozépkori vallasos irodalomnak.

Nem egy kédexiink vandorutjat figyelemmel kisérhetjiik,
vagy pedig rekonstrualhatjuk ugyancsak az apacak menekiilé-
sébsl. Igy: 1566-ban a nagyvaradi varkormanyzé, Varkucs Ta-
mas elveszi az ott alapitott Klarissza-kolostor birtokait, a ko-
lostor lakoéi tehat kénytelenek Nagyvaradrol elkoltozni. Befo-
gadast Nagyszombatban taldlnak, s ekkor viszik magukkal a
Nagyszombati-kodexet.

Ez lehetett a sorsa az 6budai Tihanyi- és Kazinczy-ké-
dexnek is.

Ha meggondoljuk, hogy Sévényhazi Martat, a margitszigeti
kédexirodalom egyik legbuzgobb masolé sororjit nem egyszer
megakasztotta munkéajiban a torok s az apacatarsakkal neki is
menekiilnie kellett a legbiztonsagosabb helyre, Nagyszombatba,
— biztosra vehetjiik, hogy Marta soror itt is folytatta munkas-

? Pfeiffer: i. m. 196. 1.
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sagat s a kolostor tébbi lakéira is buzdité hatast gyakorolt. Ta-
masztékot nyujt feltevésiinknek a rendi reformok figyelembe-
vétele, amely kodexeink nagyrészét életrehivta, s amely siir-
gette a szerzetesi élet fegyelmezettségét hathatésan szolgilo
regulak, ajtatos imadsagok, példdk s mas koédexirodalmi mi-
fajok masolasat, gyiijtését.

Azonban valtozik a kornak a képe, megvaltozik az iroda-
lom is. A kézépkor theocentrikus felfogasat el6szoér a renai-
ssance és humanizmus altalanos eurépai mozgalma ostromolja
meg s keriti hatalmaba a miveltség minden teriiletét. Iit mar
nem a vallas a foldi lét kézpontja, hanem a dertis, gondtalan
orém, amilyen ,Hellas mosolygé ege alatt folyt”.” A kor érték-
tudata sokszor ginyos mosollyal tekint az ,elvéniilt szédzad”
vallasi ahitatara s lekicsinyléssel fordul el ennek misztikus fel-
fogasatol. A foldontali élet ala van vetve a f6ldi boldogsagnak;
a vallas mar csak alkalmas, de nem sziikséges eszkoéz a bol-
dogsag elnyerésére. ‘

Masrészt a mozgalom s a fiatal kényvnyomtatas atjan aj
lélekzethez jut a kédexirodalom, amely allast foglal a kony-
nyelmi életfelfogds ellen s annak reakciéjaképen a hit szerinti
életre buzdit.

A reformacié koraban egy ideig még vannak miivelsi a ko-
zépkor ezen tipikus irodalméanak, majd uj és @j viharok tép-
desik a kolostorok falait, egyik pusztul a masik utan. Az izlés
és igény is megvaltozik. A szerzetesek még forditgatjak a val-
lasos legendikat, de a néi kolostorok feldulva, lakéik szerte
menekiilve mar nem masolhatjék oly serényen a kozos életben
oly sziikséges szent iratokat. Elmondani, elprédikalni pedig ki
merné a szentek életét, kinek kellene a legendak naiv vilaga,
amikor azok hését Osszetorték, tiszteldiket uton-utfélen balva-
nyozéknak mondtéak. A transcendens vilagnézet misztikuma
ugyszolvan teljesen eltiinik, utols6 kihangzisa a pietisztikus
imakényv. Lassanként ez is elveszti els6ségét és vilagnézeti har-
cok szenvedélyes polémidja foglalja el a vezetd szerepet. ,,A ko-

% Acsay Antal: A renaissance Italiaban. Budapest, 1905. 49. 1.
* Kudora Jénos: A kath. egyhazi beszéd irodalmanak ezeréves tor-
ténete. Budapest, 1902. 81. I,
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lostori irodalomnak még emléke is kiveszett az uj érdekek
aktualitasaban."’

A megvaltozott életfelfogasnak megfeleléen kiilonb6z6 iréi
tipusok képviselik a kor irodalmat: elébb a hitigazsagokat nyu-
godt modorban védé szelid apologétak, késébb a személyeske-
désbe is atcsapé szenvedélyes vitazok.

A régi hagyomanybél az 4j irany felé valo szelid atha j-
last jelképezi Peechy Lukacs. Eletrajzarol keveset tu-
dunk. Hogy vilagi férfia volt-e vagy egyhazi, nem tudjuk.
Gulyas Pél és Szinnyei papi mivolta mellett foglalnak allast.
Az egyetemi nyomda torténetiréi Peechy , Koszoru“-janak fa-
metszetét csaladi szimbolumnak tartva, hazas embernek gon-
doljak.® Vannak, akik nagyszombati sziiletésiinek hiszik, ezt
azonban megéllapitani nem lehetett, mert az 1551-ig vezetett
anyakényvek aldozatul estek az 1566. évi tiizvésznek, igy hite-
les adatokat szerezni nem lehet. Peechy Lukacs a katolikus
visszahatas rokonszenves alakja. Telegdinek lelkes munka-
tarsa, az esztergomi kaptalan f6iigyésze, orvos, botanikus,
nyomdai korrektor, tanar, iré egy személyben. Melegszivii egyé-
niség, képzelete inkabb a koltészet vilagaban csapong, mint a
polémidk metszé atmoszférajaban. Emelkedett érzéséhez simult
nyelve is.”* Néla nem taldljuk a XVI. szazadi polémikusok
dorgedelmes hangjat, durva személyeskedését. 1579-ben meg-
jelent ,,Hasznos orvossdg minden lelki betegség ellen” c. mun-
kajaban,” bar a megtamadott hitigazsagokat fejtegeti, nem
tamad, nem cafol, neki egy a célja, hogy az igazsdgot mindenki
megismerje. Az olyan sokat vitatott bibliakérdést is' alaposan
targyalja: miért nem kell azt mindenkinek olvasnia, stb., de a
szent targy elemzésénél eldadasaba nem vegyiil bele a szenve-
délyes modor. Igazi koltsi lélek, meglatjia a természet szépsé-
~ geit s felhasznalja arra, hogy a nemesebb és erkélcsésebbb élet-
nek megnyerje a sziveket. Altaliban Peechy szelid apologéta,
de néha a szenvedélyes hang is tolla ala keriil. Pl. amikor az

® Horvath: i. m., 293. I

® Gulyas: i. m. 192, 1. Szinnyei Jo6zsef: Magyar irok élete és munkéi.
X. kot. Budapest, 1905. Ivanyi: i. m. 28. L.

** Bodnar Zsigmond: A magyar irodalom térténete, I. kotet. Buda-
pest, 1891, 210. I.

“ A munkéak teljes cimét 1. a 63. ¢ kév. lapon.
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asszonyok oktalan fényiizésérdl beszél. De akkor is csak altala-
ban szé6l, nem 6l, nem sebez szavaival senkit. Logikajat nem jel-
lemzi skolasztikus szérszalhasogatas; 6 maga nem képzett
teologus, miiveit is inkabb a miiveltebb vilagiaknak szanta, mint
teologusoknak. Keresztény hazas emberek, erkolesos ifjak és
leanyzok lelki épiilése szivesebben foglalkoztatja, mint a szazad
harcos vilaga s talan éppen ezért kisebb is a hatasa, mint egy-
koru tarsaié. Osztonosen pietisztikus iré, de nem a régi merev
formaban; nem fél a profan szépelemtsl. Stilusaban mar fel-
lelheték azok a barokkelemek, amelyek a kovetkezé szazadban
annyira uralkodnak az anyagon és szellemen.

Ennek az j miiveltségi idealnak a barokknak sziildje az
ellenreformacié katolicizmusa és fejedelmi hatalom abszolutisz-
tikus iranya. A Jézus-tarsasig és ennek nyoman keletkezd
nagyobb vallasi kultusz minél nagyobbszabasitiva, impozansabba
akarva tenni a katolikus Egyhaz tekintélyét, templomait, kiils-
nosen azok belsejét minél {innepélyesebb formaban terveztette
s egyuttal j miikodési teret teremtett a barokk épitészetben.

A barokkon sokan a formak tulhajtasat, talhalmozasat
értik; azonban nem mindig jogosultan, mert a barokk-stilus
lehet egészen egészséges izlés, mely értékes alkotasokat létesi-
tett az épité és diszit6 miivészetek teriiletén.

A barokk-miiveltség kiindulé pontja Olaszorszag. A moz-
galom kezdetét a miivészettorténet Bramantétol szamitja, tehat
a XVI szazad elejétél. Kimagaslo alakjai Tizian, Rubens, Tin-
toretto. A barokk-ideal kifejezést nyer a politikdban és iroda-
lomban is; épp oly kizarélagossaggal jelenik meg, mint korab-
ban a kozépkorban a keresztény lovagi ideal. Pompas és hatal-
mas architektonikus hattérben sokatmondé, nagy gesztusokkal
lépnek fel a vallasukért és fejedelmiikért minden onfelaldo-
zasra képes hosok, nagy szenvedélyekkel, melyeket akaratuk
csak nehéz harcok aran tud az erény orok szolgalataba allitani.®
Az 1j életideal az irodalomban is megtaldlja miivel6jét, mint
ezt a Spanyolorszaghol elterjedt Amadis-regényekbél is latjuk.

A barokk szellemi mozgalomnak az ellenreformacié és a
jezsuitak a terjesztdi, akik iskolai draméikban barokk modorban
rajzoljak a nagy szenvedélyeket, a léleknek az erkolesért foly-

* Szekfii: Magyar Térténet. VI, két. Budapest, év nélkil. 131, L
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tatott kiizdelmét, a j6 vagy a rossz gy6zelmét s ennek meg-
feleléen a tulvilagi életet. ,Perit anima infelix, de az etikus
vagy moralis harcos, aki legyézte a vilagot, orok életet él."™"

Magyarorszag a barokk-miiveltség atvételében joval mo-
gotte maradt az els6 kezdeményezésnek; a késés oka az, ami
mas szellemi eszménynél: a magyarsagnak létéért kellett kiiz-
denie a torok igaja alatt. A XVI. szazadban még csak szérva-
nyosan fordulnak elé egyes elemei, a XVII. és XVIII. szazad-
ban a magyar lélek is befogadja az idegen hatéast, amely meg-
hoditja a miivészet, az irodalom és allamelmélet teriileteit.

Valléasi irodalmi téren — mint mar emlitettik — a hatal-
mas mozgalomnak szerény kezdeményezdje Peechy Lukacs, aki
wAz keresztény sziizeknek tisztességes koszoruja” (1591.) c.
erkoles-botanikai munkajaban barokk médon kicirkalmazva
oktatja a hajadonokat tiszta erkélcsre és buzgé hitéletre.

Peechy Lukacs, a lelkes ir6 mar a nagyszombati nyomda
felallitasanak elsé évében, tehat 1578-ban megkezdte iréi miiko-
dését. Els6 munkaja Slovacius krakkéi asztrolégus nap-
tarabol forditott Kalenddriuma. Ezzel a kényvével veti meg
alapjat a hires nagyszombati naptaraknak. Ismerve, hogy a
magyar népnek az imadsdgos konyvén kiviil a kalendarium
volt a legkedvesebb olvasmanya, amelybdl altalanos ismereteit
is meritette, kénnyen elképzelheté, hogy a csinosan kiallitott
konyv kozkedveltségnek orvendett és megjelenésekor hamar
elkelt.

A Kalendarium berendezése az akkori vilagdivathoz igazo-
dik. Elején jeimagyarazatok, a vasarnapi szam kijelélése, utana
a naptar a mar emlitett magyaros motivumfejlécekkel. Talal-
haté benne a szerzétél egy latin vers Poklostéi Matéhoz, mint
patrénushoz, majd a keresztény olvaséhoz egy oktatasszerii
ajanlas, melynek gondolatmenete megjeléli konyvének céljat,
hogy ne higyjenek mindenkinek, ki helyteleniil magyarizza a
természet titkait.

A kis oktatas utan jelenti az esztenddé tudomanyos kezde-
tét, mely marcius 11-én napnyugat elétt egy ora 18 minutaval
kezdédik. Az esztendd uralkodé csillaga a Saturnus.

A kovetkezé részben josol az idéjarasrél, majd egy gazda-

" Szekfii: i. m. VL. 132. L
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sagi vonatkozas utan ratér az akkori idében aktuilis témara, a
haborura. ,Mars ez esztendében az uralkodé csillagokhoz tar-
salkodik, fé16, hogy a fejedelmek uralkodéasra gerjesztd szivii-
ket egymas ellen fegyverzik.” Néhany aggaszto intelem koveti-
kezik az egészségre vonatkozélag, végiill kiilonféle joslasok
fejezik be a kalendariumot.

A viltozatos tartalmt kényvet Peechy Lukacs vilagos,-
koénnyen érthetd stilusban iiltette 4t magyar nyelvre. Bar csak
forditas, de szelid egyéniségének bélyege rajta van a kis mun-
kan. A tarsadalom minden rétegétsl kedvelt Kalendariummal
Peechy Lukéacs aranylag hosszi idére biztositott olvasnivalét,
de eddig csak az 1591-, 1597-, 1599- és 1603-ban megjelent
példanyok ismeretesek elé6ttiink.

Telegdi halala utdn Peechy Lukécs iréi munkassaga is
szamottevébb lett. A mesternek hangja szeretett Egyhaza
védelmében mindérokre elnémult, de orokségiil itthagyta nagy
életmiivét befejezetleniil. Peechy most mar nemcsak nyomda-
korrektor és iizemvezets, hanem egy ideig legszorgalmasabb
foglalkoztatéja is lett a nagyszombati sajtonak.

1590-ben ,,Fontanus Balint irasabol” forditott Kalenddruma
jelenik meg. Egyetlen ismeretes példanyat a Battyhanyi her-
cegi csalad kormendi konyvtaraban 6rzik. 1591-ben Szent
Agoston elmélkedéseinek forditasat adta ki. A Kutasy pécsi
piispoknek ajanlott konyv harom részbdl all, az egyes részek
kozott és a végén egy-egy vers van, mind a hirom ugyanazon
cimmel (,Buzgé lelki 6rvendetesség”’) a Benedicite zsoltar
gondolatkéorével.

1591-ben kiadott munkaja: ,,Az keresztény sziizeknek tisz-
tességes koszorija” Peechy Lukacsnak a természet iranti nagy
szeretetérsl tesz tanusagot. A hazai viragok, mint a barsony-
virdg, rozsa, ruta, szekfi, kék viola, ciprus, temondad virag
szemléleténél kialakul benne egy erkolesi értékelés és azt
vonzé médon tudja beleilleszteni a tartalomba, amelyet idegen-
bél vett at, de sajat lelki vilagaval dolgozott at. A miivet soka-
ig eredetinek tartottak, de Rapaics szerint ezen munkanak
forrasa Lucas Martini: ,,Der Christlichen Jungfrauenkriintzlein,
Darinnen alle ire Tugenden durch die gemeine Krintzbliimlein
abgebildet und erklert werden.” Az elmélkedés szerii miivet
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megelézi a sziilékhez intézett elészé6 s ebben a célkitiizés: 1.
mir6l akar beszélni; 2. ramutat a keresztény erkoélcsokre,
emelyeket viragokhoz hasonlit; 3. inditja a keresztény sziizeket,
hogy magukat erényekbe foglaljak. A kévetkezé négy részben
megadja az el6szoban felvetett kérdésekre a feleletet. A gyo-
keres kert az Anyaszentegyhdz, a veteményeskert a természet
oktatasa, az iras vagy ,nyelv altal valé ige” és a j6 példa. Ebbél
a kertbsl valassza ki a hajadon azt, amire sziiksége van, mint
a sajat gondozta kertbél a szép teljes violat, szekftit, stb. Itt
felsorakoztatja az 6- és ujszovetség néalakjait, akik példaul
szolgalhatnek: Ruth, Eszter, Zsuzsanna, féként a Boldogsagos
Sziiz. De az anyék is jarjanak elél j6 példaval, hozzajuk van a
leany legkoézelebb s igy az azt teszi, amit télikk lat. Majd az
ifjakhoz szol, akiknek szintén j6l 4ll az erények koszordja.
Naiv bajjal hasonlitja az erényeket azokhoz a viragokhoz,
amelyek a legkedveltebbek és ezekhez kapcsolja Isten szere-
tetét, ismeretét, félelmét, a vénekhez valé tiszteletet, nyajas-
sagot, testi, lelki tisztasagot, stb. A viragok egyenkénti targya-
lasanal elétérbe lép Peechy Lukacs botanikus természete, aki
ismeri a viragok és fiivek gyogyité erejét és ezt is felhasznélja
hasonlatul az erények lelki erejének illusztralasara. Pl. a Pri-
mula veris, a kikelet els6é virdga, megév a gutaiitéstsl. Igy a
gyermek is mar életének elsé éveiben tanulja meg az urfélelmet,
mert aki Isten szolgalatat iizi, nem fél az 6rék gutaiitéstsl, Két
magyar szentre utal itt: IV. Béla kiraly leanyara, Boldog
Margitra, , ki sziintelen a kimult szenteknek histériajat olvasta®
és Szent Erzsébetre, ,akit az oltartél alig vonyhattak el”. Lelki
analégiaval ismerteti valamennyi virigot. Erdekes névetimolo-
gizalasban és oktaté intelmekben meriil ki Peechy legkedvesebb
kényvének tovéabbi tartalma.

,Hasznos orvossdg minden lelki betegség ellen” c. mun-
kidja (1597.)mutatja, mennyire 6vakodott a szazad hitvitazé
irodalmanak sajnalatosan durva hangjatél. Bar a megtamadott
hitigazsagokat fejtegeti, mégsem tamad, nem cafol, neki csak
egy a célja, hogy t. i. az igazsagot mindenki megismerje. Ebben
a kényvben az oly sokat vitatott bibliakérdést is targyalja, de
a szent targy elemzésénél eléadasaba nem vegyiil bele a sza-
zedra annyira jellemzd szenvedélyes modor. Irasabél hianyzik
az a bizonyos szin, mondhatjuk szazadi izlés, amely a korban
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a hitvitazékat annyira jellemezte. Mintha nem egy harcos sza-
zad fiainak irna koényvét, hanem egy békés kornak adna eld azt,
amit hinniink kell. Otvennégy fejezetében targyalja a legtébb-
szor tamadott hitigazsagokat, az Anyaszentegyhazat s ennek
ismertetd jeleit, majd attér a hitre, jocselekedetekre, imadsagra,
bojtre és alamizsnara. Szentek és szentképek tisztelete, meg-
holtak, purgatorium, szentségek, szentmise, Krisztus urunknak
idevonatkozé szavai, — excommunicatio, gonosz egyhazi sze-
mélyek, cereménidk és szentelmények kérdései mind helyet
kapnak kényvében. :

Esztergom visszafoglalasa j kényv irasara ihlette , Az
keresztény hadakozdsok tiikore” cimmel (1596.), amely a ka-
tonai taborban, ahol hazank disze, virdga kiizdott, szemlélhette
a lélekemeld képet a magyar nemesség vitézségét. Csodalkozva
latta, hogy nem ugy van, mint eddig hitte, hogy a paraszt
ember a legalkalmasabb a hadi életre, mivel a mez6én nevel-
tetik fel s igy el tudja viselni a héséget és viszontagsagot s mert
6vé ,a legnagyobb erd és vastagsag.” A vitézséget mar kisded
korban tanulni kell. Bizony, az urak megalljak helyiiket s nem
szaladnak el a halaltél. A hazafias lelkesedés kozé beleszovi
felhaborodasat a katonak kegyetlensége miatt." )

A mii Bocherius Péter latin munkéajanak &tdolgozasa,
teletlizdelve hazai példakkal.

A megszokott higgadt, oktaté modorban irta , A testi hét
irgalmassdgdrél” szolo konyvét is (1598.), amelyet Joé Balazs
nyitrai apatnak ajanlott. Ebben tovabbra is buzditani akarja az
apatot eddigi dicséretremélté irgalmassagara, annal is inkabb,
mert annyira meghidegedett a szeretet az emberek kozott és
mindenki csak magara gondol. Mielétt tulajdonképeni targya-
rél szélna, Isten végtelen irgalmassagat mutatja be, aki egy-
sziilott Fiat adta értiink s a vilagot az ember hasznara minden
joval ellatta. A konyv tulajdonképeni targya: az irgalmassag
testi cselekedeteinek elemzése, amit az utolsé itéletre valo
utalas fejez be.

Az 1599. évre sz6l6 nagyszombati Kalenddrium fejezi be
Peechy Lukacs iréi miikodését. Megjelent 1598-ban. Ez is csak
forditas, Craccai Bernat naptara utan. Erdekes sorsa van a

10 Bodnar: i. m. I. kot. 213. L
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Kalendariumnak. Négy elsé ivét a Magyar Nemzeti Muzeum
egy konyvtablajabol fejtették ki. Szabé Karoly kozlése szerint
a konyv a Magyar Nemzeti Mizeum kényvtaraban van, valéja-
ban azonban nem talalhaté fel.

Ha a jelen szemszoégéb6l nézziik Peechy Lukécs irodalmi
munkassagat, néhany munkaja talan nem valtja ki az elisme-
rést, de ,sub specie praeteriti tekintélyes alakja a XVI. sza-
zad szellemi életének.

Peechy Lukacsot vettik az irék rendjében elsé helyre,
mert irodalmi miikédése bizonyos tekintetben a régi vallasos
felfogast és nyugalmat titkrozi. Azonban idérendben Telegdi
Mikloés az elsé nagyszombati iré, aki miiveiben kozelebb all
a kor vitatkozé modoréhoz

Telegdit tehetsége, a kor szelleme, Rudolf anyagi tamoga-
tasa, Ausztriaban a katolicizmus tjjaébredése és a nagyszom-
bati iskola tették iréva.’”* A polémikus hang, gyakran a sze-
mélyeskedés jellemzi, de az 6si kultiran nevelkedett egyhazi
férfic méltésagat sohasem alacsonyitotta le a durva tamadasig,
kézonséges modorig. Uttéré volt nemcsak az egyhazi szénok-
latban, hanem kezdeményezé volt irodalmi téren is. Az iskolak-
kal kapcsolatban emlitettiik, hogy Olah Miklés a tehetséges
ifja papot az ujonnan atszervezett iskolanal igazgatéi hatas-
korrel bizta meg. Ez az iskola, iranya miatt, elhatarozé volt
¢letére, amit bizonyitanak postillai és vitatkozé iratai. Itt kapott
teret, hogy kimutathassa ratermettségét az egyhazi és iigyessé-
gét a neveléi palyara, valamint vallasos buzgésagat és vitat-
kozo képességét a protestansokkal felveends kiizdelemre.

Irodalmi munkait a kovetkezéképen osztalyozhatjuk: van
egy atdolgozott Canisius-Katekizmusa, harom vaskos evangé-
liumi magyarazata, harom vitazémiive, két szertartaskonyve.'
FEzeken kiviil részes a magyar torvények Osszegyiijtésében.
fréi jellemét ugyanazok a tulajdonsagok hatarozzak meg, mint
szénoki eléadasat. Dialektikaja éles elmére vall, hangja nyu-
godt s még ha ginyolodik, akkor sem durva. Nyelve magyaros,
népies és hasonlatokban bamulatosan gazdag. Szilady Aron

1 Gulyas: i m. 194. L
12 Both: i, m. 168. L
135 Both: i. m. 30. L
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szerint nem sok kiilénbség van Pazmany és Telegdi ir6i jelleme
kozott, de ha nem allitjuk is a ,biboros Cicero” mellé, iroda-
lomtérténeti hatasat elhatarozé jelentdségtinek kell mondanunk.

Elsé irodalmi munkéajat a kor sziikséglete, a kiraly rendelete
és a nagyszombati iskola tanitasi rendje hivta elé. A protes-
tansok, mint pl. Galszécsi Istvan, Székely Istvan, Heltai Gas-
par, Melius Péter, Beythe Istvan protestans katékkal arasz-
tottdk el Magyarorszagot. Ennek ellensulyozasara Olah Miklés
Telegdivel lefordittatta és atdolgoztatta Canisius hires kdté-
jat. Ennek a legelsé magyar nyelvii katekizmusnak egyet-
len példanyat a bazeli konyvtarban talaltik meg 1882-ben
6t mas konyvvel egybekdtve. Cime: Az keresztyensegnek
fondamentomirol valo roevid koenywechke. Ki az Szent irat-
nak kueloenb kueloenb heleiboel kerdes es felelet keppen
irattatott es Telegdi Miklos mester altal Deak nyelvboel Ma-
gyar Nyelwre fordittatott. Bechben niomtattatott Raphael Hof-
halteri altal: wvrunk szueletése utan 1562 esztendoeben.'* A
nyomtatvany nem tartozik a nagyszombati konyvek ko6zé, mivel
ez idében még itt nyomda nem volt, ezért — mint latjuk, Bécs-
ben jelent meg. Ennek a forditasnak az a jelentésége, hogy
ezzel a miivel kezdédostt Telegdi iréi tevékenysége. Tobbi hét
munkdja mar Nagyszombatban jelent meg.

Elsé ilyen munkaja ,Evangéliumok magyardzatinak II.
része” (1578.), amelynek megjelenénését Rudolf kiraly part-
fogolta. A konyv iinnepi és vasarnapi prédikaciokat tartalmaz,
hisvéttél kezdve az egyhazi év végéig. Prédikaciéinak szerke-
zete mutatja a képzett retorikust. El6bb elmondja az evangé-
lium szészerinti szovegét, a captatio benevolentiae utin meg-
jeloli a targyat és a rendet ahogyan azt kifejti. Rendszerint 3
pontra osztja tételét, amelyeket 6 tanulsignak nevez. Pl a
hiasvéthétfsi prédikaciojanal elmondja Szent Lukacs XXIII.
részének idevonatkozé verseit. Jézus feltimadasa utin az
emmausi tanitvanyokhoz csatlakozik, betér velik a héazba, ét-
kezik veliikk s csak a kenyérszegésnél ismerik meg a felfeszi-
tett, szeretett Mestert. A torténethez kapcsolja tanitasat. Igy
pl. Jézus megfeddi a tanitvanyokat gyenge hitiikért és tudatlan-
sagukért, de nagy vigasztalasukra szolgal, hogy az erétlen

1 Mihalyfi Akos: Az igehirdetés. II. kiadas. Budapest, 1921. 217. L.
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hitiieket nem veti meg, csak talaljon benniik alazatos elmét.
Vagy pedig: a tanitvinyok marasztaljak az Urat, ez serkent-
sen minket az' isteni dolgok utani vagyoédasra, tovabba az irgal-
massag testi cselekedetetinek gyakorlasara.

Iréi ereje azonban a nagy ellenfelével, Bornemiszaval valo
kiizdelmében bontakozott ki egészen. Mikor az érsekség admi-
nisztratora lett, kiadta postillainak elsé részét, (Evangéliumi
magyarazatok I. Bécs, 1577.) majd a kiralytél és a papatol
sarkalva, evangéliumi magyarazatinak maésodik részét, amelyet
az orszag piispokeihez intézett batorité szézat el6z meg. Ez
utan a koényv utan mar versenyezve dolgozott a protestans és
termékeny Bornemiszaval, vaskos kotetei egymas utan hagyjak
el a sajtot. 1580-ban késziilt ,Feleleté”- vel verte vissza Bor-
nemisza tamadasat. Mar a cimbél is kivilaglik, hogy a kényv
nemcsak a hivék lelki sziikségletére szoritkozik, hanem valasz-
irat a semptei prédikator tamadasara, melyet Bornemisza a
katolikusok és a ,nagyszombati prépost” azaz Telegdi ellen
intéz. Bornemiszanak ez a konyve elveszett, de Telegdi vala-
szabol az egész rekonstrualhaté. Bornemisza céafolja a jécsele-
kedetek jutalmat, biralja Telegdi katekizmusanak egyes részeit
és Luther tanai szerint magyarazza a Septuagesima vasarnapi
evangéliumat. Tamadja az egyhaz bojtjeit, ginyolja a szerze-
tesi ¢letet és a tridenti zsinatot, megréja a katolikusok szertar-
tasait; a szentmisealdozatot feleslegesnek, a ,papa egyhazat”
hamisnak mondja és tagadja az akarat szabadsagat.

Telegdi mindezekre egymasutin adja meg feleletét: a boj-
tot Isten kivanja, nem is egyszer, hanem tébbszor az esztends
folyaman. A szentmise pedig a keresztfan végbement aldozattal
egy, — ,hiszen te is alairtad az augusta confessiot, melynek
szerz6i Karoly csaszarnak kijelentették, hogy hamisan fogjak
rajuk a misének eltorlését” — irja ellenfelének. Az igaz Anya-
szentegyhaz ismertetd jele a szentség, apostolsag, egység katoli-
citas; 6k — Bornemiszaék, — nem is lehetnek az igaz vallas
hirdetsi, mert nincs koztiik egység, szentnek 6k sem merik
nevezni magukat, nem is egyetemes, mert csak Eurépaban van-
nak és hianyzik piispokeik térvényes sora, tehat nem apostoli.
Es igy tovabb adja meg polemikus valaszat azokra a kérdé-
sekre, melyek koriil abban az iddben a vallasi vitak forogtak.
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Ebben az évben (1580.) megfeszitett erével dolgozott.
Gyors egymasutanban négy munkat adott ki: egy Ordindriust,
Evangéliumi magyardzatdnak I11. részét a mar ‘emlitett Fele-
letet és a romai papak védelmére irt ,,Rovid irds“-t. Bornemisza
nFejtegetésé”-ben és ,Evangéliumi magyarazata'-ban a péapat
antikrisztusnak mondja. Telegdi a huszonét levélre terjeds
polémiaban a vadat visszaharitja az ellenségre, mert — amint
mondja, — kétszaz papa uralkodott és soha ellenkezésbe nem
jottek Krisztussal; ellenben nekik nincs kiildetésiik és csak a
maguk nevében jonnek. Az antikrisztus a vilag végén jon el,
papak pedig mar tébb mint ezer éve vannak.

Ugyanilyen tamadé hangnemben és éles logikaval irta utol-
s6 vitatkozé munkajat: ,Egynehdny jeles okai'-t (1581.},
amelyben 24 okot szamlal el, amiért nem fogadhatja el Luther
tanait. A keresztény olvaséhoz intézett el6szé utdn sorolja fel
az okokat. Fejtegeti, hogy a Luther tanait koveték a balvanyo-
zok, mert 2z igaz hittél elszakadtak, mindenikiiknek kiilén Iste-
ne van, tanitasuk az 6rdogtél valé, mert hiszen Luther maga
megvallotta, hogy ,gyakran nyéajaskodott vele az 6rdog..."
hogy ,éjjel is felserkentse iitet almabél, hogy a mise ellen
irna.” Nem fogadhatja el tanitisat, mert a szentirds o6v a
hamis profétaktol, ezek pedig azok, akik az egyhazbél kisza-
kadtak. Hidba mondja Luther, hogy 6 el6tte otszaz esztendeig
nem mondott senki igazat, mert Krisztus Urunk megigérte, hogy
mindennap veliink lesz a vilag végezetéig, tehat Luther ellen-
kezik az Ur igéretével. Luther dicsekszik, hogy tanitisa a szent-
iras utan igazodik, mégis Szent Jakab levelét az 6 mondasahoz
akarja koszorfilni. Szent Pal monddasat is meghamisitja, amiért
azutdan annak mas értelme lesz. A szentirasban igy van:
arbitramur justificari hominem per fidem sine operibus" Lut-
her még hozzateszi a ,tantum”-ot is. A szentatyak irasat is ott
javitja, ahol neki tetszik. A réomai Egyhazban van a kereszté-
nyek feje, akit Isten rendelt. Lutherék nem tudjik eredetiiket
az apostolokra visszavezetni. Nem is lehetnek 6k az apostoli
hit munkasai, mert azok tébb balvanyozé pogany népet téritet-
tek meg, de hol mutathatnak ezek csak egy orszagot, avagy tar-
tomanyt, avagy varost, amelyet 6k téritettek volna a balvinyozé
poganysagbol a keresztény hitre. Azért nem hisz Luthernek és
kovetsinek, mert akkor az egyhazatydk tanitasat tagadnia
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kellene. A szent doktorok elismerik a rémai egyhazat féegyhaz-
nak, a romai pilispokét az Anyaszentegyhaz pasztoranak, a
szenteket segitségiil hivtak, tetemeiket tisztelték, Krisztus
Urunk szent Testének és Vérének misében valé aldozatat bizo-
nyitjak, Luther pedig a rémai egyhazat Babilonnak, a papat
antikrisztusnak, a szentek tiszteletét és a misét balvanyozasnak
mondja; végiil nem tud hinni Luthernek, mert tanitisa csak
rossz gyiimolcsoket terem, mindenféle gonoszsagot, versengést,
partiitést, irigységet stb. Megosztotta Németorszagot, egymast
sem értik meg s a tobbi orszag is érzi Luther tanitisanak kese-
ri izét.

Papi buzgalmat két liturgikus célokat szolgdlé munkaja
tiinteti fel, de ezekben természetszeriileg nincs egyéni vonas,
igy Telegdi ir6i természetére nem is jellemzok.

Ha tekintetbe vessziik azt a munkéassagot, melyet a protes-
tansok a katolicizmus ellen kifejtettek, Telegdi ir6i termése
nem nagy, de ha azt is tekintetbe vessziik, hogy a katolikus
eszmélkedés még alig kezd6dott meg, mégis eIég szép ered-
ménynek mondhatjuk. Telegdi egymaga tiz munkaval szolgalta
az egyhazat és irodalmat, nemcsak a jelen harcosa, vagy a jové
tilalomfaja volt, hanem a multért is elégtételt akart venni. Nem
utanzé, nem jar kitaposott tton, minden eléz6 iskola nélkiil
talalta meg az iranyt, melyet kovetnie kellett s amelyre az
utanajovék is raléphetnek. Nagysaga eredetiségében van. Elé-
deitél nem kapott mast, mint egy nagy gondolatot, amely
addig nem eredményezett mast, mint hasztalan prébalkozast.
A XVI. szazad katolikus szellemii termékei kozott az oroszlan-
rész 2z 6vé, egymaga munkalta meg Pazmany el6tt az irodalom
talajat, ennélfogva méltan nevezhetjiik Telegdi Miklést tuttors-
nek a XVI. szazad szellemi harcaban.

A bihari nemes csaladbél szarmazé Monoszlay And-
rast is ugyanaz az iréi modor jellemzi, mint Telegdit. O is
képzett teolégus; Bolognaban tanult humanista tudés, hithi
katolikus, kit{iné tanar. Monoszlay mérsékelt hangi polémikus,
bar az indulat jobban elragadja, mint elédjét. Irataibél a
nemesi csaladbol szarmazé férfit uri lenézése néha * sértén
arad els, mindamellett valasztékos ir6, tudasival parosul a
béles elérelatas, ami viszont mesterénél nem egyszer hianyzik.
Az egyhazi rendben magas méltésagot tolt be; 1529-ben mar
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veszprémi piispok. Diplomaciai kiildetéssel is mebizza a kiraly:
az esztergomi érsek helyett kovetségbe megy a torokhoz. Bar
eredmény nélkiil jart, de az, hogy ilyen megbizatast kapott,
bizonyitja, hogy miivelt, okos, nem mindennapi embernek tar-
tottak.” :

Nagyszombatban tébb mint tiz évig tanarkodott, 1575-ben
mar az iskola tanari testiiletének tagja s itt egyike volt az
iskolai vitairéknak. Négy konyvvel gazdagitotta a katolikus hit-
vitdzé irodalmat s mind a négy nagyszombati sajtétermék. Elsé
irodalmi fellépése Telegdi védelmében tortént, akit a halal meg-
akadéalyozott abban, hogy David Jénos protestans prédikator
tamadasara valaszoljon. A mii ,,Apologia” cimmel Telegdi halala
utan két évre (1588.) jelent meg, Kutasy Jéanos, a késébbi érsek
Osztonzésére.

A terjedelmes munka négy férészre oszlik s ezekben a
fejezetekben taldljuk a megtamadott hitigazsigok ¢és Telegdi
védelmét. A fejezetek cimei a kovetkezdk: 1. Telegdi és az
Anyaszentegyhaz tagjai nem farkasok. II. Nem balvanyozék.
ITI. David és hasonlé eretnekek balvanyozok. IV. Felelet David
tobbféle , karomlasara.”

A stirin alkalmazott latin idézetek logikusan illeszked-
nek a védelem gondolatmenetébe és nemcsak azt aruljak el,
hogy Monoszlay klasszikus tudasa polémikus volt, hanem éles
dialektikdjat is. A ganyos csipkelédések gyakran élénkitik
stilusat. Pl.: ,a pécsi piispok nem farkas, mert bocsatasanak és
kiildetésének eredetét szintén az apostolokhoz viheti, de te a
tieddel tovabb semmiképen sem mehetsz Luther Martonnal, ott
kell nyakanak szakadni hivatalodnak, mely dolog csak abbél is
megtetszik, hogy Luther Marton tudoméanyat tanitod és oltalma-
zod, de a pécsi piispok sem a papanak sem a cardinalnak hitét
nem vallja, se nem oltalmazza, hanem az Anyaszentegyhazét.
Amint Szent Agoston irja: ,Nos qui vocamur sed in quam cre-
didit Petrus.” Nem is farkas, hanem pésztor a pécsi piispok,
mert mar Szent Iréneus is azt irja, aki pedig az apostolok utan
élt: ,Pastor inquit is est, qui successionem habet ab Apostolis

Christo missis."”

15 Bodnar: i. m. 1. 203. 1.



51

Mind a négy {6rész az Anyaszentegyhaz ¢és a dogmak
védelme, igen gyakran szillogizmusokkal kifejezve.

Monoszlay egyiitt dolgozott Peechy Lukaccsal, sét barati
viszony is volt koézottiikk. Ezt bizonyitja az, hogy Monoszlaynak
wDe cultu imaginum" c. munkajahoz Peechy irta az eldszét. A
konyv, amelynek magyar cime: ,,Az Udvosségre inté képeknek
tiszteletérsl valé igaz tudomdny®”, 1589-ben jelent meg, mint a
nagyszombati nyomda terméke. A kényv elején primitiv fa-
metszet van, mely a keresztrefeszitett Udvozitét abrazolja, a
kereszt alatt a Boldogsagos Sziizzel és Szent Janossal. A kép
folotti jelmondat mintegy elérebocsatasa a konyv tartalmanak:
+Hoc Deus est, quod imago docet sed non Deus ipse: Hene re-
colas, sed mente colas, quod cernis in ipsa.” Ugyanez a mondat
van kényv utolsé lapjan, hogy az olvasé magaval vigye a f6-
gondolatot: ,,nem imaddom a képet magat, csak azt, akit abra-
zol, az Isten Fiat."

A tartalom 314 megszamozott lappal kilenc fejezetre osz-
lik és a képek tiszteletét védelmezi. Szent Ambrus tekintélyére
tamaszkodik a kovetkezé idézettel: ,Qui coronat imaginem
Imperatoris, illum honorat cuius enim imaginem coronavit.”
(Luk. 10.) Eppen igy a keresztényeknek, ha egy képet tisztel-
nek, az nem az anyagnak sz6l, hanem annak, akit a kép abrazol.
Igaz, hogy az Isten lélek, de emberi alakban lattik mar az
oszovetségi patriarkak: Abraham, Jékob, Moézes. A tamadas
éle Kalvin ellen iranyul, aki a katolikus képtiszteletet a hit-
hagyé zsidék és poganyok balvanyimadasahoz hasonlitja.

A polémiabél kitiinik Monoszlay nagy olvasottsiga, a
szentiras ¢és szentatyak konyveinek alapos ismerete. Ezeket
siirtin citalva, b6 kitéréssel az ismert képek elleni eretneksé-
gekre, iligyesen védi igazat és ad magyarazatot a szentképek és
balvanyok kozotti kiilonbséget illetsleg. Az idolumnak azaz a
balvanynak nincs fundamentuma sehol a vilidgon, a képek
pedig Istent és a szenteket abrazoljak. Hogy a képek csinalasa
és mélto tisztelete jogos, azt az irasbol is bizonyitja. Ezt a kér-
dést is a torténeti érvek seregével tamasztja ala. Jakob patri-
arka, a kovet, amelyen Istenével dlmodott, olajjal megkente és
Isten hazanak nevezte. De bizonyitjak a szentatyak irasai is:
Tertullianus, Ambrus, Crysostomus és masok. Nizzai Szent
Gergely azt is jelenti, hogy az 6 idejében tele volt a templom
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képekkel, annak pedig 1200 éve, tehat nem igaz, amit Kalvin
mond, hogy a képeket csak 500 éve hasznaljak A képeket sza-
bad tisztelni. Hasznuk és céljuk az, hogy a lelkeket szent elmél-
kedésre inditsak. Vannak, akik nem tudnak olvasni, ezeknek a
képek inditjdk meg a sziviiket, de hasznos a tudénak is, ,mert
tobbet ismerhetiink meg latasunk és hallasunk altal, hogy sem
csak az hallomas altal.”

A protestansok egyik leghevesebb tamadasa a szentek
tisztelete ellen iranyult. Monoszlay ,,De invocatione et venera-
tione Sanctorum,” magyarul: ,,Az szenteknek hozzdnk wvalé
segitségérol” (1589.) c. munkajaban elharitja a tamadast a
nala szokasos védé-tamadé modorban. Ebben a vaskos kényv-
ben 543 lapon bizonyitja, hogy a szenteket ill6 tisztelni, mert
Istennek baratai és kedvesek Isten el6tt, még halalukban is.
Pretiosa in conspectu domini mors sanctorum eius.” (psal.
115.) A szenteket segitségiil hivhatjuk, ez nem sérti a mi Urunk
érdemeit, hidba tamadjak ezért a keresztényeket. Hogy helyes
a szentek kozbenjarasaért koényorogni, bizonyitja a szentiras,
bizonyitjdk a szentatyak, a szent zsinatok és a csodak. Szent
Agoston doktornak van a legnagyobb tekintélye a szentek ellen-
ségeinél, pedig az is beszél a csodakrél, amelyekkel Isten szent-
jeit megdicséitette. Szent Gervasius és Protasius Mediolanum-
ban a vaknak visszaadtak a szemevilagat. A végén kiilonféle
csodéakrol beszél.

Monoszlay legterjedelmesebb munkéja: ,Isten malasztjd-
rol.” (1600.) a szabadakarat dogmajat targyalja. A 644 lapra
terjedd munkat tizenharom fejezetre osztja. Az elsé fejezet-
ben a szabad akarat lényegének teolégikus fejtegetését adja, a
kovetkezékben a mar szokiasos modszerével, a szentatyaktél
vett latin idézetekkel teletiizdelve bizonyitja a dogma igazsa-
gat. Ismerteti a szabadakarat elleni tanitasokat, kezdve a po-
gany filozofusoktél Lutherig és Kalvinig. Szél a malaszt sziik-
ségességérsl, az isteni gondviselésrél és a malaszt isteni ere-
detérdl.

Négy ismertetett miivén kiviil néhany kisebb irat szerzdsé-
gét is tulajdonitjak neki, de ez az allitas eddig még nem bir
irodalomtorténeti hitelességgel.

Bar Monoszlay nem volt oly termékeny ir6, mint Telegds,
nevéhez nem fiizédik oly intézményes alapitas, mint elédjének
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és mesterének nevéhez, mégis tehetséges tovabbvivéje volt
annak az eszmének, amelyért Telegdivel a katolicizmus nagyjai
kiizdottek és amelynek irodalmaban Monoszlay szintén az elsék
kozott foglal helyet.

Nagyszombatban nyomtdk Perneszi Andras egyet-
len vitairatat is, amelyben Bornemisza Péterrel veszi fel a vitat.
Az egész munka 15 szamozatlan levélbsl all. Egyetlen példa-
nya a kolozsvari r. k. lyceumban talalhaté. Teljes cime: ,,Perne-
szi Andrds vdlasztétele Bornemisza Péter levelére, melyet az 6
ordogi kisértetriil irott konyve eleibe nyomatott.”” A roévid kis
mii, amely 1579-ben hagyta el a sajtét, nem csapott nagyobb
zajt s hatasa sem hasonlithaté 6ssze a katolikus polémikusoké-
val, de abban a korban, amikor oly kevés volt a katolikus toll-
forgaté, talan nagyobb jelent6séget tulajdonitottak a néhany
lapra terjedé konyvnek.

Forgach Ferenc idejében tiint fel a korabeli biblikus har-
cok tipusanak képviseléje, Kaldi Gyoérgy tudés jezsuita
atya, aki 1572-ben sziiletett. Amiota felvetették a szentiras
szabad olvasasanak kérdését, a biblia nemcsak a hitnek klasszi-
kus tanitéja lett, hanem a vitatkozas fegyvere is, amelybsl az
#j hit meritette érveit. Szamos teologus részletesen is targyalta
a hittani vitadk bibliai anyagat, ugyszélvan egészen kiilén iro-
dalma tamadt egész Eurépaban. Bellarmin Rébert biboros ,,Dis-
putationes de controversia christianae fidei adversus huius
temporis haereticos"’** c. miivétél kezdve a biblidval foglal-
kozik — a jelentéktelenebb irék néhany ivnyi munkajaig — az
irok egész serege. Pazmany Péter ,Kalauza”-ban is reflektal a
vitatott kérdésre és Kaldi ennek szenteli faradsagot nem ismeré
kitartassal egész életét.

Palyafutasa Nagyszombatbél indult, ahol a Kaldiak &si
fészke volt. A fényes jovorél, melyet egyhazi feljebbvaléi sza-
mara kijeldltek, onként lemondva belépett a Jézus-tarsasagba.’
Elszbleg Erdélyben és Bécsben miikodott, mint hitszénok, maijd
az olmiitzi kollégium igazgatéja volt. 1618-ban a nemrég 1j életre
kelt nagyszombati kollégium élére allitottik, majd Pozsonyban

1 Révai Sandor: Kaldi mint polemikus iré. Katholikus Szemle. Bu-

dapest, 1905. 679. L.
16 Velics: i. m. 1L 56. L
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értékesitette nagy szervezé erejét. Nagyszombatban kétszer is
megzavarta munkassagat Bethlen Gabor hadjarata. 1619-ben
menekiilt a varosbél s csak 1621-ben térhetett vissza. 1623-ban
Bethlen ujra megszallta a varost, de a szerzeteseknek mar nem
esett bantédasuk. Mikor a sereg kivonult a varosbél, Bethlen a
szerzeteseket és tanacsbelieket taborba vitte. Itt tortént Kaldi
nevezetes leckéztetése is, ami annyira meginditotta 2 fejedelem
szivét, hogy Kaldit és fogolytarsait minden bantédas nélkiil el-
engedte, s6t a Kaldi-féle bibliaforditas kiadasara 1.000 tallért
ajandékozott.’™ 3

Ezt a bibliaforditdst elséizben Pazméany és Bethlen Gabor
kéltségén Pozsonyban adta ki, de Nagyszombatban is dolgozott
rajta és éveken keresztiil ebben a varosban fejtette ki kultura-
lis tevékenységét. Méltan szamithatjuk az ellenreformacié
nagyszombati ir6i kozé. Bibliaforditdsa ma is irdnyadé a szent-
irds romai katolikus kiadvanyaira nézve. Eletének e nagy miive
a ,,Vulgata" forditasa, kétszaz éven keresztiil volt kézkincse a
katolikusoknak. Az elsé forditas (1605—1607-ig) még gyenge
és nehézkes volt, de amikor kényvét atdolgozva 1626-ban Bécs-
ben megjelentette, kortarsai mint a stilus mesterét csodaltak.
Toldy Ferenc a magyar irodalomtérténet nagy mestere, Paz-
mény fébb munkai utan Kaldi bibliaforditdasanak adja az
elsébbséget. Kaldinak a bécsi bibliakiadashoz csatolt oktaté
intése mar az u. n. ,szeges irasokhoz " tartozik.

Elete alkonyan meginditotta 34 esztendds miikddése alatt
kiilénféle helyeken tartott szentbeszédeinek kiadasat amint
mondja: ,a végre, hogy ha tébbé szerelmes hazdm nyelvvel nem
szolgalhatnam, irassal szolgalnék.” A vasar- és iinnepnapi pré-
dikacioit kiilon valasztotta, mindegyikbsl csak az elsé rész
jelent meg.'” Prédikaciéiban targyilagos, ezen a téren nem har-
col vallasanak ellenségei ellen, hanem célja az erkéles oktatasa
és a hittani magyarazat. Népszerii, vilagos és valtozatos eléada-
sat nem zavarja meg felekezeti kifakadas és ebben konyve
elényosen kiilonbozik koranak hasonlé tartalmi kéteteitsl.

1* Pintér Jens: A magyar irodalomtérténet kézikényve. Budapest,
1921, I. kotet. 163. 1.

17 Négyesy Laszlo: A XVII szazad vallasos irodalma. Képes Iro-
dalomtérténet. (Szerk. Bedthy Zsolt.) Budapest, 1906. 378. I
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Mint irétipus, Telegdihez hasonlithaté. Nagy tudéast, mint
amaz, mérsékelt, gyakran ginyolédé, polémidja néha alantassa
valik, de azért nem feledkezik meg arrél, hogy 6 nemcsak a
harcos egyhaz tagja, hanem a szeretet vallasanak felkent
papja' is, stilusa szabatos, bar néha terjengés, ez azonban mar
altalanos jelenség a kor iroéinal.

Nagyszombat irodalmi jelentésége Pazmany Péter-
rel éri el tetépontjat. A langelméjii f6pap, — akiben megsze-
mélyesiilnek az eurépai szellemi mozgalmak és aki folytatasat
teremtette meg annak a magyar kultaranak, amelyet a katoli-
kus kirdlyok, rémai papak és piispokok magyar f6ldén ista-
poltak — az irodalom terén is ratalal 6nmagara.

Hasz magyarnyelvii munkajaval, — melyek legnagyobb-
részt vitairatok, — teljesen diadalra juttatta a katolikus esz-
ményt. 1603-ban Nagyszombatban megjelent Felelete nemcsak
védelem, tamadas is volt. Jellemzé red, hogy a heves polémia
idején sem feledkezett meg arrél, hogy hiveinek lelkében a
vallasos érziiletet fejlessze. A polémikus Felelet utan alig egy
évre megjelent Kempis Tamds Krisztus kévetésérsl irt konyveé-
nek forditdsa, mesterien oldva meg a forditds nehézségeit.
nImddsdgos konyv“-e gazdag vilasztékossagn imadsagokat
nyajt az ahitat utdin vagy6dé léleknek. Mindkét munkajat
Nagyszombatban nyomtak, de mar joval Telegdi halala utan.

Az irodalmi harcban 6 is megtalalta ellenfelét Alvinci
Péterben és Magyari Istvanban.

Igazsagra vezérld Kalauza nemcsak histériai tény a kato-
likus egyhaz gybzelmében, de mint irodalmi mid is a legkitii-
nébbek kozé tartozik. Pazmany irodalmi alkotisa ebben a mii-
ben éri el delelépontjat; nemcsak megalazta az ellentabort, de
kivivta a félényt is.

Ifjasaga megfeszitett tanulas kozott telt el, kimiivelt szel-
lemének egész gazdagsagaval lépett arra az dtra, melyre Teleg-
di mutatott. ,,Ugy jelenik meg, mint a nagy szinész, aki mieltt
paratlan jelenetét eljatszana, maga el6tt bocsatja a kisebbe-
ket."1** A kisebbek: Telegdi, Monoszlay, Peechy, a let{ing sza-
zad utolsé katolikus harcosai, a hdsnek hagyoményoznak egy

18 Révai: i. m, 691. L
15 Szekfii: i. m. IV. k. 286. L
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eszme-orokséget, egy zaszlot, mely mar kisebb gydzelmeket ki-
vivott ugyan, de a diadal elétt kihullott a zaszlétarté kezekbél.
Pazmany felfogja azt s az Gj szazad elején visszaszoritja vele
az ujitas hoseit s biztositja annak az eszmének gybzelmét,
amely nemcsak az 6rokség pietisztikus megbecsiilésébél, de ren-
dithetetlen meggy6z6désébsl fakadt.

Héroszi munkat végzett, de gyb6zelmének megvoltak az els-
feltételei. Mas lett mar az életfelfogas, mas az erkélesi és poli-
tikai nézet, mas a toérekvés, mas utan vagyodik a mult szazad-
ban annyira meggyé6tort emberi sziv. Mas az irodalmi élet és a
kiilsé ¢let képe is. Egyszéval minden elébbi 1élektani jelenségre
bekévetkezett a reakcié. Az emberek meguntak a szabadsag
hullamzasat, a politikai és erkolesi nézetek o6rokés ziirzavarat,
a haladas nyughatatlan javitasat. ,,Mint a véandor, aki ttra kel
és gyonyorkodik a vidék gyonyoriibbnél gyonyoriibb szépségein,
elragadtatva nézi a hegyek és volgyek fenséges alakulasat és
oriil, hogy kiszabadult otthona egyhangisagabol, ugy érezte
magat az emberiség a XVI. szazadban. Csakhogy végre az utas
is belefarad az orokos valtozatossagba, nyugalomra van
szitksége."""

A XVII. szazad a tekintély, a rend, a sziv, uralma utan
epekedve,'” Pazmanynak megkénnyitette ugyanazt a harcot,
munkat, amiért elédjei sokszor eredményteleniil kiizdottek. , A
paratlanul kedvezé helyzetben minden meg volt szamara, amit
a szazad és az altala képviselt iigy kivant: a népnyelvnek szinte
zstfolt gazdagsaga, amelyet még egy nagyaranyu friss nyelv-
képzelet taplalt; egy egészen 1j rendtsl kapott eurépai miivelt-
sége s a katolikus restauracié iranyaban kiképzett lelkisége,
szonoki készsége, mely a latin szénokokra emlékeztetett tuda-
sanak enciklopédikus felszerelésével."*” Akar nyelvi, akar tar-
talmi, akar irodalmi szempontbél nézzitkk Pazmanyt, akar a
szellemtorténeti és formai eredményt vizsgaljuk, amely miivei-
ben lesziir6dik, monumentalis sikerekrél szamolhatunk be.
Nyelve oly erételjes és tésgyokeres magyar, mintha ,sohasem

" Bodnar: i. m. II. két. Budapest, 1892. 5. I.

1 Bodndr: i. m. 1. 211. 1L

» Brisits Frigyes: A XVII. szazad magyar irodalma. Debreceni
Szemle, 1930. 232. 1.
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tavozott volna a Korés partjarél”,* és idegenben is csak
magyar sz6 keriilt volna a tolla ala. A tartalom, amit szigortan
zart rendszerében ,az irodalmi mondat miivészetében"** rogzit
meg, még a mult hitvitdinak eszmevilagat tarja elénk, de 6 mar
nemcsak tamad és cafol, hanem meg is oldja a problémakat.
Koltéi ellagyulas vesz erét rajta a templom szentséges csendjé-
ben, — a szészékben elhalkul benne a harci kedv ,teljes szél-
csend honol lelkében . . . leteszi a fegyvert, amellyel az iroda-
lom terén oly sok sebet ejtett.”** Szénoklatai is inkabb a logikus
f6t, mint az érzelmek lelkes emberét mutatjak. ,Sohasem tesz
kisérletet, hogy a misztikus elragadtatds légkorébe emelkedjék.
Mindig az égre mutat, de a féldet sohasem hagyja el."** A sz6-
széken nemcsak dogmatikus fejtegetésekbe bocsatkozott, de az
erkolesi kérdésekkel is foglalkozott.

Stilusa a XVI. szazadbeli hitvitazékéval 6sszehasonlitva
ugy hat, mint egy puritain templom mellett egy fényes barokk:
a XVI. szazad épitészetének ezen nagy imponalé megjelenésé-
ben, gazdag, diszes belsé kiképzésében osszpontosulnak az 1j
miiveltségi és vallasi igények: a friss erére kapott katolikus hit,
az Gjonnan megjelend barokk stilus freskéival, erkélyeivel,
oszlopaival és pilléreivel, gazdag aranyozasaval és sokszor ki-
hivéan egymaésba teker6zé diszité elemeivel, nemcsak szem-
kapraztaté remeket akart adni, de egyuttal ki akarta fejezni a
megujult lelki ahitatot és meger6sodott hitet. Ha a barokk épi-
tészeti sajatsagot atvisszilkk Pazmany iréi stilusara, akkor a
kérmondatokban, népies szélasokban kézmondasokban meg-
talaljuk azt a mozgalmassagot és élénkséget, amit a vallasi fel-
buzdulas 2z anyagra is ralehelt és a szellemet is a barokk mii-
veltség szolgalataba ihlette.

De Pazmanynal az 1j izlésfajta természetes forméaja az 6
nagy meggy6zodésének, nem divat, nem keresett artisztikum,
hanem lélek. Kirivo barokk-elem csak egy tiinik fel: drasztikus
népiessége, de ennél is a végcél a hitbeli meggyszodés.

® Fraknéi: Péazmény Péter élete. Budapest. 1886. 70. 1.

2 Brisits: u. ott.
2 Frakno6i: Pazmany Péter 1570—1637. Budapest, 1886. 70. .

2 Fraknoi: u. ott. 67. L.
2 Horvath Janos: A barokkizlés irodalmunkban. Napkelet, 1928.
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Pazmany munkai kéziill a korszakunkhoz tartozé idében
csak kettét nyomtak Nagyszombatban, a tobbit Pozsonyban,
egynéhanyat Bécsben és Gracban, egyet Pragaban. A két Nagy-
szombatban nyomtatott kényv kézill az egyik a ,Felelet..."
1603-ban jelent meg. Ebben a nagy vallasi reformator és hit-
véds valaszt ad Magyari Istvan tamadasaira. A protestantiz-
mus az orszag romlasaért a katolikusokat tette feleléssé. Ezt a
vadat fejtegeti Magyari 1602-ben Sarvarott megjelend kényvé-
ben. Forgach Ferenc nyitrai piispok felszoélitdsara néhéany ho-
nap alatt megirta a véalaszt, melyben ligyesen visszaharitja
ellenfelére, azaz a lutherdnusokra a tamadast. A koényv hat
részre oszlik. Az elsé a tartalom tagolasa. Itt elmondja az
ellentabor allitasait, a tobbi 6tben megadja a feleletét. Igy: a
lutheristak és kalvinistak vallésa j, a katolikus hit nem emberi
talalméany, az egyhazi emberek gonosz élete semmit sem art az
igaz vallasnak és hogy a lutheristak élete sokkal gonoszabb. A
katolikusok nem balvanyozék és végiil: nem a katolikusok okai
az orszag nyomorusaganak, hanem a lutheristék.

Nyelvi szempontbél itt mar a nagy Pazmany mutatkozik
be eléttiink. Ha a protestansok megnyerték a sziveket a magyar
sz6 édes zenéjével, Pazméany visszahéditotta télilk oly nyelv-
vel, mely szazadokra terjesztette ki frissit6 hatasat. Komoly
fejtegetéseit idézetek, kormondatok, guny és tréfa élénkitik.
Ezzel eléri, hogy az olvasé nem farad bele, mint a kornak
hasonlé tartalma és célt nehézkes iitemii munkaiba. Hasonlo
dicsérettel nem szélhatunk érvelésérdl, ezek nem mindig épiil-
tek erds alapra. Személyeskedik, mint ellenfelei, de. mentsége
a kor felfogasa, amely hajlandébb volt a durvasagot erdnek, a
finom modort gyengeségnek mindsiteni.”*** Masrészt, ha meg-
gondoljuk, hogy a polémikus iratot alig néhany ho alatt készi-
tette, nem tagadhatjuk meg a langelmének kijaré csodalatot.

E konyvét tudésoknak irta: ez abbél is kivilaglik, hogy a
latin idézeteket nem ismétli magyarul, mint Monoszlay, hanem
magatol értetédének tartja, hogy akinek szanta, megérti. Erre
vontakozélag felhivia az olvasét, hogy ne csodalkozzék a deak
sententian, mert annak nagyobb ereje van, mintha mas nyelvre
forditandk.

#** Eraknéi: u. ott. 34. 1.
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1609-ben jelent meg Nagyszombatban nyomtatott masik
konyve: ,,Az nagy Calvinus Jdnos Hiszek Egy Istene” c. vita-
irat. Szabé Karoly szerint egyetlen példianya a maramaros-
szigeti ref. liceum kényvtaraban van. Az allitas téves, a Magyar
Nemzeti Mazeum kényvtaraban is megvan. A hitért és a kato-
likus egyhazért mindenre kész, elszant apologéta szélal meg a
miiben. Nemcsak a protestans hitvitazok fogtak fel a tamadas
¢lét, hanem a protestans rendek is ugyannyira, hogy az 1609.
évi orszaggytilésen a jezsuitak kitizését s a kényv szerzéjének
példas megbiintetését kovetelték. S amikor magyar nemességére
hivatkozva, 6nérzetesen visszautasitja a meghélyegz6é biintetést,
latjuk, hogy a 12 évi tavollét nem szakitotta el 6t hazajatol,
sziilo6foldjétél, anyanyelvétsl.

A vitairatban tizenkét agazatra osztja Calvin Jéanosnak
tamedasait és protestans munkakbél vett idézetekkel cafolja
a predestinaciot és mas protestins tanokat. Az egyes agazatok
végén ugy alakitja at a Credo szévegét, ahogy szerinte Calvin
tanainak hangzania kell. A végén polémikus médjan az evangé-
likus nevet fejtegeti. Melyik hat a ketté kéziill az evangélikus;
Ugyanazon evangéliumtél neveztetnek, mert ,,az Luther evangé-
lium azt tanitja, hogy az Chrisztus teste jelen vagyon természet
szerint az Ur vacsordjaban, az Calvinus evangéliuma azt tanit-
ja, hogy jelen nincsen.” E miiben Pazmany nem mutatkozik
meggondolt targyilagos polémikusnak, immanens kritika helyett
oly kiméletleniil személyeskedd, hogy magara zuditja a protes-
tans rendeket.

Szabé Karoly tantsaga szerint még két masik konyvét,
Kempis-forditasat és a Vasarnapi és iinnepi prédikaciokat is
Nagyszombatban nyomtak; az elsének csak tizennegyedik ki-
adasa keriilt ki a nagyszombati nyomdabél. A prédikaciok
1636-ban Pozsonyban érte els6é kiadasat, csak 1695-ben keriilt
sorra 2 masodik kiadds Nagyszombatban,

Pazmany nagyszombati munkéassigatél nem szigetelhetjiik
el pozsonyi irodalmi tevékenységét és térit6 munkajat. Bar
Pozsony kiilén miivelédési kdzpont volt s 6nallé szerepet vitt
a XVI. és XVIL. szazadban, a kapcsolat a két varos kozott
annyira erés volt, hogy értekezésiinkbsl egészen nem zarhatjuk
ki. Annal is inkabb érdekel benniinket a két varos kézétti
viszony vizsgalata, mert joggal feltehetjiik a kérdést, hogy Paz-
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manynak miért csak két munkaja keriilt ki a nagyszombati
nyomdabol? Adhatnék a kérdésre azt a feleletet, hogy 1610-ben
meghalt Peechy Lukacs s nem volt oly kénnyii dolog katolikus
szempontbél is megbizhaté nyomdai vezetét talalni. Egyik oka
lehetett talan az is, de teljes magyarazatat torténelmi és poli-
tikai szempontok adjak.

A haromrészre szakadt orszag azon részének, amely
Habsburg uralom alatt allott, Pozsony volt a févarosa, az
orszag koronazéasi és orszaggyiilési helye, itt székeltek az
orszag féhivatalnokai, itt volt a magyar kamara.”” Fekvése még
kedvezébb, mint Nagyszombaté. Az osztrak tartomanyok kozel-
sége megkonnyiti a kozépeurépai hatalmakkal valé érintkezést
s a Habsburg-dinasztia érdekei Pozsonyban alkalmas tamasz-
pontot talalnak keleti missziéja s eurdpai hatalmi allasa meg-
szilarditasara.*

Pazméany mint esztergomi biboros érsek, itt toltétte az év
legnagyobb részét, mivel mint politikus, a politikai élet akkori
kézpontjahoz, Pozsonyhoz volt kétve. A nagy térité érsek
diplomaciai elfoglaltsiga mellett sem tévesztette el egyhazanak
érdekeit. Fajdalommal latta, hogy az orszagos kozpont leg-
nagyobb része protestins s természetszeriien torekvései kozé
sorozta, hogy a varost megnyerje az ellenreformacié szamara
s benne a katolicizmust uralomra segitse. A célhoz vezetd esz-
kozok ugyanazok voltak, mint az elsé ellenreformatoroknal:
buzgé papok nevelése, j6 iskolak, irodalmi harc. Pazmany nem
késlekedik. Betelepiti a jezsuitikat, akiknek oktaté és neveldi
médszerérdl mar korabban beszéltiink; a lednynevelés biztosita-
sara apacakat telepit s végiill a Forgach Ferenctél 1608-ban v.
1609-ben alapitott pozsonyi érseki nyomdiban egymasutan
jelenteti meg polémikus iratait és a katolikus vallasi ahitatot
elémozdité konyveit.

Itt jelenik meg fémiive, a Kalauz, a Prédikaciok, Alvinczi-
vel folytatott polémiaja. Ha kotelességei tavoltartjak érseki
székhelyétsl, innen iranyitja a szellemi harcot, ,apré fiizetei
és hatalmas kotetei mintegy a csatarozé vitéz kardcsapasait és

*% Fraknéi: Pazmany Péter és kora. II. kot. Budapest, 1869. 233. 1.
% QOrtvay Tivadar: Pozsony véros torténete. IV. k. Pozsony, 1912. V. L.
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faltéré agya-érias razkodtato dorgését képviselik.*” Igy kap-
csolodik Pazmény pozsonyi irodalmi munkassaga Nagyszombat-
hoz s a kettés miikédés adja egyiittesen a nagyszerii ellenrefor-
matori sikereket. A torténelem megismétli a két varos viszonya-
ban azt, amit a szereplé személyeknél lattunk. Amikor Telegdi
elhallgat, langelméjii 6rokose atveszi a szét. A nagyszombati
nyomda hisz évig nem hallat magarol, Pozsonyban ekkor ala-
kul ki az irodalmi kézpont. A tovabbi targyalas azonban mar
meghaladja feladatunk korlatait.

Pazmany Péter fellépése nemcsak a katolikus egyhaz dia-
dzlat jelentette; iréi tevékenységében lesziirédik egy nagy iro-
dalmi nyereség: a konyvkultira megszilardul és gyéztes marad
akkor is, amikor elhalkul a harci riadé, iré és a kozonség, izlés
és esztétikum masfelé fordul és amikor az irodalmat a kor-
kovetelmény 1j mederbe tereli.

Nagyszombat ir6i a targyalasunkba tartozé idében egy-
arant tipust képviselnek, de nem egy zart szellemi teriileten,
hanem belekapcsolédnak abba a korba, amelynek nemcsak
altalanos emberi vonasait, ez esetben a mindent feliilmulé
vallasos érzést képviselik, hanem az altalanos eurépait is és
részben elémozditéi egy olyan szellemi evoliciénak, amely
nem marad meg Nagyszombatban, hanem kihat az egész
Magyarorszagra.

——— ———

27 Fraknoi: Pazmény Péter élete, 47. 1.
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Irodalmi élet Nagyszombatban.

A torténeti szemle elvégzésével és az iroi tipusok attekin-
tése utan még foglalkoznunk kell azzal az irodalmi nyereséggel,
amely Nagyszombat kozponti helyzetébsl szarmazott.

Latjuk, hogy az uj vallasos iranyzat kévetkeztében a kato-
likus felfogas atszivarog az orszdg nyugati végén meghuzodo
varoskaba, amely lassan a katolicizmus végvara lett, ahol az
Egyhaznak eleinte csak néhiny apostola mert szembehelyez-
kedni az 4j aramlattal, hogy ugyanolyan eszkézokkel, mint
amilyenekkel ellenségei dolgoztak, védelmébe vegyék valldsuk
tizendtszazados tradicijat, majd tamadasukkal gyézelemre
segitsék annak eszméit.

A reformacié els6 nyeresége: a magyarnyelviiség, Nagy-
szombat ir6i kozott is megtaldlta fejlesztéit. Telegdin, Peechyn,
Monoszlayn keresztiil egyenes vonalban fejlédott az aj iras-
modor, szépiilt a kifejezés formaja, hogy Pazmanyban mar
mint nyelvmiivészet jelentkezzék.

A kozos irany és kozos cél tomoritette Nagyszombat
iroit; még a dilettansok is felvették a tollat, hogy meggyszs-
désiik szolgalataba allitsak. A harc mar nem korlatozédott az
iskolakra és a szészékre, mert a technikai haladas, a nyomda
felallitasa lehetévé tette az egyre szélesebb olvasétabort biz-
tosité irodalom létrehozasat és megindult Nagyszombatban egy
mai szemmel nézve primitiv, de akkori viszonylatban rendkiviil
jelentds irodalmi élet. Itt kezdédik a hitvitazé irodalom, s mind
a katolikusok, mind a protestinsok legjobbjaikat kiildté¢k az
irodalmi harcba. Telegdi Bornemiszaval, Pazmany Magyarival
all szemben, de mindkét részrél talalunk masokat is, akik egész
tudasukkal védelmezik meggydzédésiiket és tamadjak a masik
tabort. A folytonos személyeskedés, cafolas 1j harcra tiizelte az
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irokat, lassan kialakult az iréi folytonossag, nyomaban pedig
egy ij olvasokézénség, amely nem esztétikai élvezetbsl
olvasott, hanem a szazad lélektani kovetelménye kényszeritette,
hogy a kiilénb6z6 oldalrél aramlé eszméket maganak meg-
rogzitse.

Ez a kozonség magabanfoglalt minden tarsadalmi réteget.
Papok és tanarok voltak az elsé irodalmi inditék, a lelkekért
folytatott kiizdelem is elébb a papsag felé iranyult, majd ki-
hatott az ifjusagra. Peechy Lukacs a csaladok megnyeréje,
Monoszlay az uri rendért, Telegdi az alsé népért és a nemzetért
egyarant harcolt. Pazmany mar az egész orszagért szallt sikra;
terveiben ott volt a f6iiri rend, a kdznemesség és jobbagysag
egyarant. Terjedt az olvasékedv, az irnitudas méar nemcsak a
legmagasabbak privilégiuma volt, hanem a kéznemesség is részt
kért beléle, s6t a nép is nemcsak hallani, de olvasni akarta a
szent konyveket és a megoszlott vallds polémiiit.

Az irodalmi élet legfontosabb anyagi tényezéjének, a
nyomdanak megalapitasar6l mar széltunk, itt csak a nyomda
forgalmarél kivanunk megemlékezni.

A megalapitastol, tehat 1578-t61 1640-ig a kovetkezd
nyomtatvanyok megjelenésér6l van tudomasunk (teljes-
ség kedvéért felsoroljuk itt az értekezésiink korébe nem tartozé
latin nyelvii munkakat is):

1578. Lorenzo Magio: Canones, seu leges eorum, qui
in sanctissima congregatione B. Mariae semper virginis,
quae in seminario episcopali olomucensi instituta est, vi-
vunt. confirmatae, ac privilegiis donatae a summo Pontifice
romano, Gregorio XIII. Impressi Tirnaviae, Anno Domlm
M. D. LXXVIIL. — 4 r. 12 levél.

(Sztripszky 2474. sz.)

okt.7. Telegdi Miklés: Az Evangeliomoknac, mellye-
ket vasarnapokon és egyeb innepeken esztendoe altal, az
Anyaszentegyhazban oluasni es Predicallni szoktanac,
Magarazattyanac Masodic resze.' Melly magaban foglaly-
lya Hvsvettol fogva, Adventig valo vasarnapi evangelio-

”»

i Elsé része Bécsben jelent meg 1577-ben (R. M. K. L. 122, sz.).
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1578.

mokat egy nehany egyeb innepeknec, (mellyeknec sza-
mat meg talalod, ezt & levelet fordetvan) Evangeliomiual,
egyetembe, Iratot Telegdi Miklostul, Esztergami praepos-
tul. 2. Corint: 4. Meg nem hamisettyvc az Istennec igeiet,
hanem az igassiagnac ki ielenteséuel, aianlyuc magunkat,
minden embereknec lelki esméretinél az Isten eloet.
Nyomtattatot Nagy Szombatban, az felseges Romai Cha-
szarnac Kegyelmes engedelmeboel, vgyan azon Telegdi
Miklos hazanal. M.D.LXXVIII. Esztendoeben. — 4 r. 460
levél.
(Szabé Karoly: Régi Magyar Koényvtar 1. kot. 145.sz.)

Pécsi Lukdes: Kalendariom. Ez a mostani M.D.LXXIX
esztendoeben toertenendoe neminemue dolgokrul: Annak
foeloette, az idoenec naponkent koeutkezendoe allapattya-
rul iratot Itelet. Irta Slovacivs Peter Craccai Astrologus.
Magyarra fordetotta Peechi Lukach. Ez esztendoeben, ide
mi felénc, a Napba es a holdba, semmi fogyatkozas nem
leszen. Nyomtattatot nagy Szombatba. 1579. — 8 r. 48 le-
vél.

(R MK 10159, 8%)

1579.mé&j. 3. Ransanus Péter: Epitome Rervm Hvngarica-

”

1580.

rvm, Velut per Indices descripta, auctore Petro Ransano,
apud Mathiam Regem, olim Regis Neapolitani, triennium
legato. Impressvm Ternaviae: Eliminatione et Relectione,
Lucae Peechi Pannonij. M.D.LXXIX. — 8. r. 187 levél.
(R. M. K. 1I..152.s2.)
okt.23. Perneszi Andrasnac valasz tetele, a Bornem-
isza Peter levelere, mellyet az ue oerdoegi kesertetruel
irot koenyve eleibe nyomtatot. Prouerb. 26. Meg felely a
bolondnac, a2z ue bolondsiga szerent, hogy ne lattassec
maganac boelcznec lenni. Nyomtattatot, Nagy Szombatba
1579. Esztendoeben. — 4 r. 15 levél.
(R. M. K. L 160. sz.)

Telegdi Miklés: Ordinarivm Officii Divini, Secvn-
dvm consvetvdinem' Metropolitanae Ecclesiae Strigoniensis:
a mendis purgatum & editum, opera & expensis Reueren-
dissimi Domini Nicolai Telegdini, Episcopi Quinqueeccle-
siensis & in spiritualibus Administratoris Archiepiscopa-
tus Strigoniensis. Impressvm Tirnaviae. In Aedibus eius-
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dem Reuerendissimi Do: E: Q. Q.: 1580. — 8 r. 164 levél.
(R. M. K. IL. 160. sz.)

1580. maércius. T el e g di Miklés: Az Evangeliomoknac, mellye-
ket vasarnapokon, es egyeb innepeken esztendoe altal, az
Anyaszentegyhazban oluasni es praedicallani szoktanac,
Magyarazattyanac Harmadic Resze. Mely magaba foglaly-
lya a Szentec innepire valo Euangeliomokat. Iratot Teleg-
di Miklostul Peechi Pispoektuel. 2. Corint: 4. (mint a fen-
tebbi konyvénél) Nyomtattatot Nagy Szombatba, vgyan
azon Telegdi Miklos hazanal. A felseges Roma Chaszar-
nac engedelméboel. M.D.LXXX. esztendoebe. — 4 r. 388

levél.
(R. M. K. 1. 176. sz.)
- Telegdi Miklésnac Peechi Pispoeknec felelete, Bor-

nemisza Peternec feitegetés neuue koenyuére. Mellybe
foekeppen, az iochelekedeteknec iutalmarul valo igaz ke-
resztyéni tudomant oltalmazza. Iollehet egyebreis minden-
re valaszt teszen, valamiben Peter az ue vallasat ellenzi.
Ecclesiastici 16. Az irgalmassag helt szerez, kinec kinec
mind az ue chelekedetinec erdeme szerent. Nyomtattatot
Nagyszombatba M.D.LXXX. esztendoeben. — 4 r. 105
levél.
(RN K147 8z.)

& Telegdi Miklés: Roeuid Iras. Melyben meg bizo-
nyettatic, hogy a Papa nem Antichristus: De azoc, a kic
uetet annac neuezic, az Antichristusnac tagiai. Irta Teleg-
di Miklos, Peechi puespoek. Sz: Judas Apostol. Ezec a
Birodalmat meg utallyac, es a meltosagot szidalmazzac.
Nyomtattatot, Nagy Szombatba 1580. estendoebe. — 8 r.

(R. M. K. L. 178, sz)) ¥
1581. nov. T ele gdi Miklés: Egy Nehany Jeles Okai mellye-
kert Telegdi Miklos Pechi Puespoec nem ueheti es nem
akaria uenni Luter Martonnac es az ue maradekinac tudo-
manyéat. Ad Ephesios 4. Toekelletes ferfiuua legyuenc a
Christusnac meg allapadot oereg uoltanac merteke szerent.
Hogy immar ne legyuenc testoua habozo gyermekec: Es a
tanetasnac minden szeleituel ala fel ne hordoztassunc, az
embereknec alnoksagoc es chalardsigoc altal, mellyel
igyekeznec meg chalni. Nyomtattatot Nagyszombatban

Braunecker 5
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1583.

”

1581. esztendoebe szent Mihaly hauaba. — 8 r. 94 levél.
(R. M. K. I. 184, sz.)

Telegdi Miklos: Agendarius. Liber continens ritus
et caeremonias, quibvs in administrandis Sacramentis,
benedictionibus, et alijs quibusdam Ecclesiasticis functio-
nibus, parochi et alij curati, in Dioecesi et prouincia Stri-
goniensi vtuntur. Quibus additae svnt, Lingva vernaclva,
piae et catholicae aliquot exhortationes, ad eos, qui vtun-
tur Sacramentis, et qui eorum administrationi intersunt
Quorum omnium Cathalogum uersa pagella inuenies. Tir-
naviae Anno Domini M.D.LXXXIII. — 4 r. 224 levél.

(R. M. K. I. 204. sz. és II. 178. sz.)

végén. Kalendarium az 1583. esztedé utélsé negyedére.
(XIII. Gergely papa naptarjavitasat életbeléptetd elsé
magyar nyelvii naptar.)
(Gulyas: i. m. 188., Fraknéi: Egy jezsuita diplomata hazankban.
Kath. Szemle, 1902. 705. 1.)

végén. Kalendariom és az Egeknek s Tsillagoknak forga-
sabol az Idének naponként valé Itélete M.D.LXXXIV.
Esztendére. Magyarra forditatott Slovacius Péter mester-
nek Krakkai Astrologusnak irasib6l. Nyomtatta Otmar

Balint. — 8 r. 40 levél.
(R. M. K. I. 210. sz., Sztripszky 1820/a. sz.)

1584. elején. Papai bulla, mely biicstt engedélyez mindazoknak,

akik téredelmesen meggyonnak és imadkoznak a keresz-

ténység felszabadulasaért a totok iga alol.
(Gulyas u. ott, Fraknéi u. ott.)

elején. Irat magyar nyelven: az egyhaznak a bucsarél
Al
sz6l6 tanitasa és a bucsi védelmezése a protestansok

tamadasai ellen.
(Gulyas u. ott, Frakn6i u. ott.)

aug. Telegdi Miklés — Mosoci Zakarids: Decreta
Constitvtiones et Articvli Regvm Inclyti Regni Vngariae,
Ab Anno Domini, Millesimo Trigesimo quinto, ad annum
post Sesquimillesimum Octogesimum tertium, publicis
Comitijs edita. Cum Rervm Indice Copioso. Tirnaviae Cum
Sacrae Caesareae Regiaeque Maiestatis gratia & priui-
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legio. Anno Domini M.D.LXXXIIII. recens impressa. — 2 r.

404 levél.
(R. M. K. II. 183. sz.)
15?? Telegdi Miklés: . .. Capita doctrinae Christianae
compendio tradita, ut sit ueluti paruus Catechismus Catho-
licorum . . . 8 r.

(R. M:Ki i 3t4. sz.2)

1588. szept. 18. Monoszlai Andrds: Apologia a koezoen-
seges keresztyen hit agazatinac: es az anyaszentegyhaz
bizonyos foe vallasinac oltalma, David Janos felelete
ellen, ki ellenzette Telegdi Miklos, Peechi Pispoek irasat
mellyben nem akarta Luthernec vallasat venni. Iratot
Monoslai Andrastol, Posoni Praepostol. Az hiw egyigyu
keresztyeneknec, igaz hitben valo gyarapodasokért, az
derec sz: irasbol, sz. doctorokbél, es az igassag ellenzoek-
nec vallasokbolis. Rom. I. Halakat adoc erettetec Istennec,
az Jesus Christus altal, mert hitetec a szeles vilagon hir-
detetic. Sz.: Agost: lib. 2. contra literas Petil: cap:51.
Mit mivelt neked az Romai egyhaznac széki, melyben
Peter uelt, es ugyan azonban most Anastasius uel? Sz:
Hieron: Epist: ad Pamach: et Oceanum. Valaki vagy te vy
tudomannac Mestere, kerlec tegedet, az Romaiaknac hagy
beket, engedgy az hitnec, mely az Apostol altal dicher-
tetet. Nyomtatot Nagyszombatba M.D.L.XXXVIII. eszten-
doebe. — 4 r. 228 levél.

(R. M. K. L. 224. sz.)

1589. jan. 17. Monoszlai Andrds: De Invocatione, et Vene-
ratione Sanctorum. Az Szenteknec hozanc valo segetse-
gekruel hasznos Koennyve, Az Keresztenyeknec igaz hit-
ben valo epueletekért. Most Iratatot, Monosloi Andrastol
Posoni Praepostul. Baruch 3. Israhelnec hatalmas ura
Istene, halgasd meg Izrahelboel megholtaknac imadsagit,
es az ue fiainac, kic te eloetted uetkeztenec koenyoergesit.

R VIS 9 o e

2  Kétségtelenill nagyszombati nyomtatvany — mondja Szabs (R. M.
K. 11, 314. sz. alatt jegyzetben). — Szerzéjének Canisius Pétert, kiad6janak
Telegdi Miklos pécsi piispokot tartom, annyival is inkabb, mert egyetlen
ismert csonka példdnya Telegdinek Nagyszombatban 1580 és 1581-ben nyom-
tatott két mas magyar munkdjéval egybe volt kétve, midén az Erdélyi
Mizeumba keriilt."

5'
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Sz: Agoston in Psal: 85. Az Martyroc Christusnal uannac,
esedeznec érettiinc, meg sem sziinnec erettuenc ualo ese-
dezesec, hanem midoen meg fogyatkoznac, hozaioc valo
fohazkodasinc. S. Ambrus: Lib: de viduis. Kérnuenc kel
az Angyalokat érettunc, kic nekuenc segetszeguenkre adat-
tanac, kérnuenc kel az Martyrokat, mert esedezhetnec
bueneinkért, kic magoc uetkeket mosogattac. Nagyszom-
batba nyomtattatot Anno M.D.L.XXXIX. — 4 r. 294 levél.
(R. M. K. L. 229. sz.)

1589. jul. 12, Monoszlai Andrds: De cvltv Imaginvm. Az
Idvoessegre intoe képeknec tiszteletiroel valo, igaz tudo-
many; lIratot, Monoszloi Andrastol Posoni Praepostol.
Psal: 98. Magasztallyatoc vrvnkat, Istenuenket, es ima-
gyatoc labainac samoliat, mert szent. S. Basilius Epistola
ad Julianum. Az szentec kepit, tisztelem es imadom; mert
a szent Apostoloc tanetuan, nekuenc adtac, es sohul nem
tiltottac. Nagyszombatba, M.D.L.XXXIX. — 4 r. 170 levél.

(R. M. K. L. 230. sz.)

1590. A Magyar Udvar altal fel allittatott Sz. Haromsag
Congregatiojaval feltett tzélunkrol valé beszélgetés. N.
Szombat. 1590. — 2 r.

(R: ‘M K. 1. 238 92:)

5 Okt. Pécsi Lukdes: Calendariom es az Mostani M.D.L.
XXXXI. esztendoeben toertenendoe neminemue dolgokrul
Annak foeloette az idoenec napankent koeuetkezendoe
allapottyarul iratot itilet. Az Craccai Fontanus Balint
irasabul Magyarra fordetotta Peechi Lukach. Nyomtatatot
nagy Szombatba Anno M.D.LXXXXI. — 16 r. 32 levél.

(Sztripszky 1828. sz.)

1591. jan. 15. Pécsi Lukdcs: Szent Agoston Doktornac, elmel-
kedoe: magam beszelloe: es naponkent valo imadsagit: az
keresztyen attyafidknac epueletire, magyarra fordeta,
Peechi Lvkach. Psal: CL. Minden lelec dicherie az vrat.
Nyomtattatot Nagy szombatba. M.D.XCIL. — 8 r. 192 levél.

(R. M, K. I. 249. sz.)

1591. szept. 29. Pécsi Lukdcs: Az Keresztyén Szvzeknec
Tisztesseges koszoroia. Melyben minden ue ioszagos
erkoelchoek, az koezoenseges viragoc altal ki ielentetnec,
es kepeztetnec. Az idegen nyeluen irokat koeuetuen, Ma-
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gyarul ira Peechi Lukach. Apoc. 2. Legy hiu mind holtig,
es meg adom neked az eletnec coronaiat. Nyomtattatot

Nagyszombatba: M.D.XCI. — 8 r. 196 levél.
(R. M. K. I. 250. sz.)

1593. Monoszlai Andrds: Brevis ac Catholica Confv-

tatio Impiorvm Novorvm Articulorvm nuper in Galantha a
Sacramentarijs Concinnatorum. Avthore Andrea Monoz-
loi, Ecclesiarum Posoniensis, ac Felhaeuiziensis Praepo-
sito. 2. Thes: 2, Eo quod charitatem veritatis non recepe-
runt, vt saluifierent: Ideo mittet illis Deus operationem
erroris, vt credant mendatio, & iudicentur omnes, qui non
crediderunt veritati, sed consenserunt iniquitati. Impressum

Tirnaviae, Anno Domini 1593. — 8 r. 79 levél.
(R. M. K. II. 244, sz.)

1594°. Pécsi Lukdes: Az Keresztyen Hadakozasnac

Tuekoere. Melyben, minden Hadviseloec: Hadnagyoc,
Szazadosoc, Es Egyeb Vitezloe nép: azok is kic ueket az
taborban koeuetic & c. Eleteknek artatlansagat es rend
tartasat, haszonnal megtekinthetic. Peechi Lvkach Altal
Irattatott. Luc: 3 Senkit meg ne nyomorechatoc, Senkit
boszual ne illessetec: Hanem fizetestekcel meg elegdgye-

tec. Nyomtattatot Nagy Szombatba. — 8 r. 178 levél.
(Sztripszky 1829. sz.)

1596. Pécsi Lukdes: Agendarivs. (Telegdi 1583-i

”

Agendariusanak 1j kiadasa. Cime mint ezé — 1. fent, —
bévités csupan:) . . . Complacentia et expensis, Reueren-
dissimi D. D. Ioannis Kuttassi, Episcopi Jauriensis, ac per
Hungariam Cancellarij: Elimatione uero et relectione Lu-
cae Pechii Fiscalis Eccles: Strigoniensis, secundario im-
pressus. Tirnaviae Anno Domini M. D. XCVI. — 4 r. 118
levél.
(R. M. K. I. 284. sz., IL. 263. sz. és Sztripszky 1836. sz.)
Telegdi Miklos: Keresztieni tudomannac Roe-
uid Sommaia. Irattatot deakul Canisius Petertuel, Magyar-
ra fordettatot Telegdi Miklostol. Melynec ¢ végen, egy ne-
hany aietatos imadsagokatis talal a keresztyen olvasso.

i

3 A megjelenési évére vonatkozolag v. 6. Gulyas: i. m. 193. 1.
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Nyomtattatot Nagy Szombatban M. D. XCVI. esztendoe-
ben. — 16 r. 8 levél.
(Sztripszky 1837. sz.)

1597. Pécsi Lukdes: Calendariom és ez mostani
MDXCVII. esztendoeben toertenendoe néminemue dolgok-
rol. Az Craccai Bernard Doctor irasabol Magyarra fordéta
Peechi Lvkach. Nyomt. Nagy-Szombatba. —

(R. M. K. L. 295. sz.)

w aug. 1. Pécsi Lukdes: Hasznos Orvossag. Minden
lelki betegsegek ellen, ez mostani tantorodasoc, Es Te-
velygesekben, az igazsag szeretoeknec hasznokra, es
oeroekre valo neuedekensegekre, igen roeuideden keszet-
tetet. Peechi Lukach Magyarvl Ira. Basil: Mag: ad Eccles:
Anti: Mellyeket az szent attyaktul tanultunc, azokat az
kerdezoeknec niluan hirdettyuc. Nyomtattatot Nagy Szom-
batba, M.D.XCVII. — 8 r. 122 levél.

(R. M. K. L. 294, sz.)

1598. szept. 1. Pécsi Lukdes: Az test kornyvl valo het ir-
galmassagnac chelekedetiroel. Mellyeknec gyakorlassat
aienlya minden keresztyen atyafiainac. Peechi Lvkach.
Iuetec hozzam attyamnac aldotti, ehesztem, szomiuhoztam,
szarandoc uoltam, mezetelen, beteg, fogoly, es halot, es
az én kisdedimbe meg koenyebetettetec engemet. Math:
25. Nyomtattatot Nagy-Szombatba, 1598. — 8 r. 96 levél.

(Sztripszky 1841/a sz. és R. M. K. I. 305. sz.)

v Pécsi Lukdcs: Calendariom. Es ez Mostani
M. DXCIX. Esztendoeben toertenendoe dolgokrul. Annac
foeloette az idoenec naponkent koeuetkezendoe allapaty-
tyarul iratot itilet. Az Craccai Bernard Doctor irasabul
Magyarra fordita, Peechi Lukach. Az holdban fogyatkozas
leszen, az orosz lany felben Boeit eloe honac 10. napian
3 or: reggel, midoen eppen meg tellyesedic, eleit lathatyuc.
koezepit es veget nem, az nap foel kelesért nekuenc nem
artalmas, hanem az nap nyugaton lakozocnak: tart az
egesz fogyatkozas, es megteres 3 or. 38 minut. Nyomtat-
tatot Nagy Szombatba. — 16 r. 32 levél.

(Sztripszky 1843. sz.)

1600. tavaszan. Monoszlai Andrds: De Gratia, ac libero

hominis arbitrio, et volvntate Dei. Az Isten malasztyarol,
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az szabad akaratrol, es az Istennec Akaratyarol valo
tudomany. Iratot Monozloi Andrastvl Veszprimi Pispek-
tuel, es Posoni Praepostul. Eccl. 15. Ember eloet uagyon
az élet, es halal, ualamelliket keduelli, meg adatic neki.
August: lib: de gratia, et libe: arb: cap. 3. Valaki az sza-
bad akaratot tagadgya, az nem Catholicus. I. Cor: 3. Is-
tennec segetoe tarsai vagyunc. Nagy Szombatba nyomtat-
tatot Anno 1600, — 4 r. 332 levél.
(R. M. K. L. 314, sz.)

1603. Pdzmdny Péter: Felelet az Magiari Istvan
Sarvari Praedicatornac, az Orszag romlasa okairul, irt
koeniuere. Iratot Pazmani Peter altal. Isai. 30. V. 11.
Aperiuntur portae tuae iugiter, die ac nocte non clauden-
tur, vt afferatur ad te fortitudo gentium, et reges earum
adducantur: Gens et Regnum, quod non servierit tibi, peri-
bit, et gentes solitudine vastabuntur: Nagy Szombatba,

Anno M. D. CIIL. — 4 r. 295 lap.
(R. M. K. I. 385. sz.)

v Halotti beszéd Rakéczi Zsigmond felett Ecseden.
s il g
(R. M. K. I. 386. sz.)
- Pécsi Lukdcs: Calendariom Es Ez Mostani

M. D. CIII. Estendeben Toertenendoe Dolgokrol: Annak-
foeloette, az idoenec naponkent koevetkezendoe allapat-
tyarul iratot itilet. Az Craccai loannicvs Gabriel Doctor
irasabol Magyarra fordéta, Peechi Lvkach. Ket fogyatko-
zas leszen az hold fenyebe, egyic pinkoesd honac 24
napian, masic sz: Andraz honac 18. napian, ereiec az mas
esztendoere neznec, akkor emlekezet leszen feloeloec, ha
Isten eltet. Nyomtattatot Nagy Szombatba. M.D.C.III. —
8 r. 9 levél.
(Sztripszky 1857. sz.)

1609 Pdzmdny Péter: Az Nagi Calvinvs Janosnac
hiszec egy Istene Az az: Az Calvinvs ertelme szerent valo
igaz magiarazattia az Credonac: Mely, az Caluinus tulai-
don koenyueiboel, hyuen, es igazin egybe szedettetet, az
Caluinista Atiafiaknac lelki eppueletekre, es vigasztala-
sokra. S. T. D. P. P. (Sacrae Theologiae Doctor Petrus
Pazmany.) Nyomtattatot Nagyszombatba, M. D. C. IX.
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esztendeben. — 8 r. 152 levél.
(R. M. K. L. 415, sz.)

1612. nov. 2. Kalendariom (az 1613. évre.) ... Ajanljak
Druget Homonnai Gyérgynek; Nagy Szombatban, Mind
szent havanak masodik napjan 1612. esztendében ,Ez

Kalendariomnak szoerzoei' — 8 r. 38 levél.
(R. M. K. I. 442. sz.)
1619. Kitonics Jdnos: Directio Methodica Processvs

Ivdicarii Ivris Consvetudinarii, Inclyti Regni Hvngariae,

Per M. Ioannem Kithonich de Kozthanicza, Artivm Libera-

livm Et Philosophiae Magistrvm, Causarum Regalium

Directorem, & Sacrae Regni Hungariae Coronae Fiscalem.

Tyrnaviae. Anno Domini, M. DC. XIX. — ¢ r. 434 lap.
(R. M. K. II. 392. sz.)

5 Kitonics Jdnos: Centvria. Centarvm Constra-
rietatvm Et Dvbietatvm, Ex Decreto Tripartito, Desump-
tarum & resolutarum. Per M. Ioannem Kitonich de Koz-
tanicza, Artivm Liberal: Et Philosophiae Magistrum,
Directorem Causarum Regalium, & Sacrae Regni Hunga-
riae, Coronae Fiscalem. Tyrnaviae. Anno Domini
M. DC. XIX. — 4 r. 434 lap.

(R M. K. II. 393. sz.)

1621. Calendarivm. Az Az: Ez mostani Ezer Hat Szaz
Huszon eggyedik Esztendoe napiainak szamlalasa, az
koezoenséges Practicaual: Az Planetaknak Aspectusokkal,
és az eghi jelekbe valo be lepesekkel egyetemben: mely
esztendoe elsoe az Bissextilis vtan. Az Crakai Sdakowzki
Doctor, es foe Astrologus irasabul Magyarra fordittatot
es ki Nyomtatot. Nagy Szombatban, Mollerus Miklos

altali ' —=8 ¥,
(R. M. K. L. 516. sz.)

Telegdi nyomdajaval nemcsak a nyomdaipar indul meg,
hanem a nagyszombati konyvkoétészet is, amely a XVIL
szazadban Nagyszombatban, de az egész orszagban is iranyitotta
a konyvkoté ipart és sokaig annak élén allott. Egyik értékes da-
rabja és legrégibb remeke a Peechy Lukécstél forditott Szent
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Agoston elmélkedéseit tartalmazé imakonyv, amelynek kotése
mar Peechy halala utan, 1606-ban késziilt. Ugyancsak nagy-
szombati nyomtatvanyban talaljuk az elsé fametszeteket: az
1579-ben Peechy Lukécs osszeallitasaban megjelent, magyaros
alakokat abrazolé hénap-fejléceket. Tehat még Telegdi életében
megtalaljuk a rajz és sokszorosité miivészet egy bizonyos fokat.
A nagyszombati nyomdaipar a XVII. szazadban egyre nagyobb
lendiiletet vett és még azutan is joideig vezetd szerepet vitt az
orszagban.

A sokszorositott példanyok lehetévé tették az egyre olcsobb
kiallitast a kiadéknak és a konyvgyiijtést a kozonségnek. Igy
gazdagodtak a kényvtarak és lendiilt fel a konyvkereske-
delem.

Eddig négy nagyszombati kényvtarrél tudunk a benniinket
érdeklé idépontban. Ezek egyike Oldh Miklés esztergomi érsek
konyvtara. Oldh végrendeletében ugy intézkedett, hogy kony-
veibdl . valogasson Telegdi Miklés és Deysth Miklos, a tébbit
pedig osszak ki a nagyszombati szegény sorsi tanulok kozott.
Végrendeletében megokolta, hogy miért kivanja a konyveket
szétosztani és miért nem hagyja egész konyvtarat — miként
azt vartak téle, — az esztergomi kaptalanra. ,,Szivesen hagyna,
— mondja — az egyhazmegyére a konyvtarat, de annak van
elég és a kanonokok tgysem becsiilik meg a konyveket, kézbe
sem veszik, még azt a faradsagot is sajnaljak, hogy idénkint
leporoljak.”* Olah Miklés szatirikus megjegyzése azt sejteti
veliink, hogy még a papsag sem érdeklédott eléggé akkoriban a
kényvek irant.

Nagyszombat kozponti irodalma még nem hathatott Olah
Miklés konyvtaranak gyarapodasara, hiszen a tulajdonképeni
irodalmi vezérek csak az 6 halila utan ragadtik meg a tollat,
s6t régen ohajtott vagya: a nyomda felallitasa is csak halala
utan valésulhatott meg.

Ugyanezt mondhatjuk Telegdi Miklés kényvtararol is.” Az
orszagos levéltarban 6rzott katalogus alapjan attekintést nyer-
hetiink az Osszesen 272 miibél allott kényvtar tartalmarél. Leg-

T LR
t [vanyi: i. m. 21 L

5 Nagy Gyula: Telegdi Miklos pécsi piispok kényvtara 1586-bol. Ma-
gyar Kényvszemle, 1880. 37. 1.
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nagyobbrészt teolégiai munkak, néhany féldrajzi és természet-
rajzi, 1—2 klasszikus vonatkozasu kényv, de ami igen meglepé,
az 6 koraban oly gazdag hitvitazé irodalmunk egyetlen példa-
nya sem talalt helyet konyvtaranak hatrahagyott kényvei ko-
zott. Szinte érthetetlen, hogy hova lettek azok a konyvek, ame-
lyek ellen annyit forgatta a tollat és amelyekre oly hévvel irta
cafolatait.” Mert, hogy olvasta Bornemissza koényvét, az bizo-
nyos, hiszen pontrél-pontra adta meg mindenre a feleletet. O
maga irta prédikaciéinak elsé kotetében: ,,Ha azoknak irasokat
kezembe vettem, kik 6k maguk sem tudjak, mit hisznek, mert
alhatatlanok és 6n koztiikk egyetlenek, nem egyébért vettem,
hanem csak azért, hogy latnam, honnét volna eredete az ii té-
velygéseknek.” Ebbél latszik, hogy kereste a gyongéjiiket és
megtamadhaté oldalukat. Vagy talin megsemmisitette azokat
azonnal, amint elkésziilt a valasszal? Erre vonatkozélag nincsen
adatunk. 1586 &prilis 20-an bekovetkezett haldla elétt két nap-
pal tett végrendeletében a felallitandé jezsuita kollégiumra
hagyta osszes ,eretnek konyveit” és Aquinéi Szent Tamas
miiveit. Hogy az ,eretnek” jelzé csak a régi eretnekek miiveit
illeti, vagy voltak koézottikk olyan miivek is, amelyek ellen meg-
gyb6zbdésének egész hevével harcolt, ezt eddig megallapitanunk
nem lehetett.

A harmadik nagyszombati kényvtir a jezsuitakeé, akik
konyvtar alapitasat mindig elsérendii feladatnak tekintették.
Abban 2z idében Nagyszombatban volt a legnagyobb gyiijtemé-
nyiik. Egy fennmaradt kataléogus szerint 1691-ben a kotetek
szama 5000-re ragott és akkor hazank legtekintélyesebb konyv-
tara volt. Hires konyvgyiijt6jiik volt P. Szentivanyi Marton, a
nagy konyvcenzor, aki szamos értékes kotettel gazdagitotta a
nagyszombati kényvtart. Jellemz6 ra az a mondasa, hogy legna-
gyobb biintetése az lenne, ha eltiltandk a kényvtartél.”

Pdzmdny Péter nagyszombati kényvtdra az.irodalom min-
den nevezetes termékével dicsekedett. Bethlen hadjarata érzé-
keny kart okozott a primasi konyvtarnak, de a nagyszellemii

% Gulyas Pal: A kényv sorsa Magyarorszigon. Magyar Konyvszemle,
1923.
7 Velics: i. m. II. 152. L
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egyhazié pétolta a hianyt Bécsbél hozott 1j szerzeményekkel,
melyeket a bécsi papnévelde kormanyzéja kozvetitett. Nemcsak
a hittudomény, térténelem és politika, hanem a szépirodalom
korébe tartozé termékeket is sietett megszerezni. Kiilonos ér-
deklodéssel viseltetett a hirlapirodalom irant. Kiilféldi {igynoke,
Mortmann kiildte meg az Olaszorszagban és Bécsben megje-
lené politikai ujsagokat.

A konyvgyiijtés terén is 6rok halara kotelezte volna a ma-
gyer nemzetet, ha nagy terve sikeriill és a budai basitél meg
tudja szerezni Matyas kirdly konyvtaranak maradvanyait,
melyeket a térok rablas enyészettel teljes levegéje fenyegetett.
A terv nem sikeriilt, a torék a felajanlott 30.000 frt-ért nem
volt hajlandé atadni a magyarnak ereklyét jelentd konyveket
és szétszorta a vilag minden tajan.’

Az irodalmi termékek forgalma, a konyvkereskede-
lem még igen primitiv képet mutat a XVI. szazadban.
Elsésorban maguk a koényvnyomtaték, azutin a kényvko-
tok, végiil a konyvkereskedék foglalkoztak a konyvkeres-
kedelemmel. Igy Gutgesellrdl tudjuk, hogy mielstt felal-
litotta volna bartfai nyomdajat, kényvek Aarusitasaval fog-
lalkozott s ezt még késébb, mint kdényvnyomtaté sem
hagyta abba. A konyvnyomtatas elterjedése utan a konyv-
masolok konyvkereskedékké valtak. A kiadék maguk a
nyomtatok voltak, akik agy biztositottak a kényvek forgalmat,
hogy kozvetlen érintkezést kerestek a kozénséggel; biicsikon,
vasarokon arultdk termékeiket és a ponyvakon keltek el a tan-
konyvek, imakonyvek, ropiratok, stb. Ha a kiadéknak, akik
nyomtatok és konyvkereskeddk is voltak egyszemélyben, nem
volt biztositva a kiadashoz sziiséges téke, akkor valamely nagy
ar partfogasat kérték, neki ajanlottak miiveiket. Csak késébb
valt a konyvterjesztés 6nallé iparagga, st idével a nyomtatés
f5lé kerekedett és azt csupan technikai miiveletté fokozta le.

A konyvnek sajatos médon csinaltak reklamot. A vasaro-
kon kifiiggesztették az djdonsagok cimlapjait; az élelmesebbek
utcai kikialtokat, arusokat fogadtak. Megszabott araik nem vol-
tak, ugy adta el a keresked6 a kényveket, amint lehetséges volt.
Rendszerint nagyobb arat kértek miiveikért, mint amennyire

8 Fraknoi: Pazmany Péter és kora. III. k. 430. 1.
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szamitottak, mert ,ez a nemzet — miként Misztotfalusi Kiss
Miklés Mentségé-ben felpanaszolja, — semminek limitalt arahoz
nem szokvan, nem allhatja, hogy mégis el ne kunyoraljon
benne.”

A konyvvasarlok szaméanak nagyaranya fellendiilése csak
a reformacié koraban kévetkezett be. Ekkor a kényvkereskedel-
met mar vandoriizletek atjan bonyolitottak le. Az wjitok ugyan-
is nem elégedtek meg a vasari forgalommal, melynek alkalom-
szerlisége nem biztositotta volna eléggé az uj tanok gyors
terjedését, hanem térité utjukra magukkal vitték nyomtatott
tanitasaikat, a bibliat, az énekes és zsoltarkonyveket, stb. Az
1529-ben felallitott nagyszebeni és az 1534-ben alapitott brasséi
nyomda ontotta a protestans célzatii nyomtatvanyokat, a Na-
dasdyak 1jszigeti birtokan az Abadi Benedek kezelésére bizott
kézisajto miikodott és a kor kivanalmaihoz képest kitiinden
felszerelt nyomdéaja volt Heltai Gasparnak (1550). Husznal
tobb nyomda allt az egész Eurépat megrazé uj szellemi aram-
lat szolgélataban.

Ebben az idében a katholikus Egyhidz még nem fejt ki
semmi kulturalis hatast Magyarorszagon. Eleinte még a ka-
tholikus szellemii iratokat is protestans nyomdaban nyomtak.
Igy Martinuzzi biboros a Varadi Regestrumot Heltai nyomdaja-
ban és Szilvasi Janos katholikus vitairatat Heltai 6rokoseinél
készittette.

Nagyszombatban a katholikus védekezéssel kapcsolatban
latjuk kifejlédni az irodalmi élet ezen jelentés tényezéjét: a
kényvkereskedelmet. Még miel6tt Telegdi, nyomdajanak meg-
alapitasaval, a katholikus kényvek forgalmat biztositotta volna,
Bornemisza Péter a Komjaton és Semptén berendezett nyomda
protestans termékeivel mar elarasztotta a katholicizmus ments-
varat, Nagyszombatot s igy prébalta megostromolni a kicsiny
erésséget. Telegdi, mint lattuk, az ujitok példajara kezdte meg
a sajtéban is a harcot. 1578-ban sajat hazaban nemcsak a sok-
szorosité miihely nyert elhelyezést, hanem ugyanott volt a kez-
dédé katholikus kényvkereskedelem kozéppontja is. Nemcsak a
sajat nyomdajaban megjelend konyveket hozta forgalomba Te-
legdi: Rudolf kirdly az 6 cenzuraja ald rendelte a tobbi
kényvarasokat is. Az 6 engedélye nélkill semmiféle kony-
vet terjeszteni, vagy az orszag mas részébe elvinni nem
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volt szebad. Ha pedig egyesek a tilalom ellen cseleked-
tek, Telegdinek joga volt a koényveket -elkoboztatni, el-
arusittatni, s6t pénzbirsagot is vethetett ki. Mindehhez
igénybe vehette a hivatalos kozegeket is.

Telegdi halala utan Peechy Lukacs vette at az iré, kiadé
és kényvkereskedd szerepét és élete végéig hiiséges megvalosi-
ja maradt Telegdi térekvéseinek. Révid idével Peechy halala
utan elhallgatott a nyomda is. 1603-ban még van kényvkinélat
Nagyszombatban, 1609-ben innen keriil ki Pazméany egyik vita-
irata, de azutdn a nyomdaval egyiitt Nagyszombatban a kényvke-
reskedelem is évtizedeken keresztiil sziinetelt. Uj lendiiletet csak
1640-t6] vett, amikor a Pazmany Péter biboros altal alapitott
egyetemmel kardltve ujra miikédni kezdett a visszakeriilt nyom-
da is és a legnagyobbrészt jezsuita irék tollabél kikeriilt iskola-
kényvek, imakonyvek, vitairatok hosszii idére biztositottdk a
konyvkereskedemet.

A nagyszombati isk ola vilagi tanari testiilete sokaig kép-
viselte azt az iréi érdekcsoportot, amely elsésorban volt iranyi-
Feladatuk nagysagat, irodalmi eredményeiket mar ismerjiik.
Annal kevésbbé ismeretes el6ttiink a nagyszombati jezsuita ta-
narok magyar irodalmi szerepe.

A jezsuitdk az Akadémidk és az ifjasagi eléadasok utjan
gyakran vonzottak az elSkeldségeket, a sziilsket, a rokonokat,
az ismerdsoket az iskola falai kézé. Fényes eléadasaikat 6rom-
mel kereste fel az érdekl6dék nagy szama, de az eléadasok
célja a vallas-erkélcsi szempontok mellett a tanulék latinnyelvi
készségének bemutatisa volt, igy azok a magyar irodalmat nem
vitték elébbre. Ugyancsak azt mondhatjuk a jezsuitak Maria
kongregaci6jarél is. Egynéhany latinnyelvii antifona és alapsza-
baly teszi egész irodalmat ennek a vallaserkolcsi nevelést és a
Boldogsagos Sziiz tiszteletét célozé6 katholikus szervezetnek.
Nincs kizarva ugyan, hogy a Maéria kongregaciok gyfilésein is
megbeszélték a vallasi védekezés modjat, taldn kéziratokat is
készitettek, fel is olvastak, — mindezt a feltevést azonban
konkrét tények nem tamogatjak.

Lehetetlennek kell tartanunk, hogy ebben a mozgalmas
korban, amikor a reformacié azért érte el nagy eredményeit,
mert magyarul szélalt meg, a jezsuitak annyira elhanyagoltak
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volna a magyar nyelvet, hogy az Akadémiikban, Maria kongre-
gaciokban nem juttattak volna neki semmi szerepet. A Som-
mervogel parizsi kéziratgyiijtemény az elsé nagyszombati Aka-
démia cimlapjat megérizte. Ez igy hangzik: Assertiones gram-
maticae, humanioris disciplinae, rethoricae, philosophicae, atque
theologicae quas studiosi defendent circa festum Sancti Andreae
Apostoli in Collegio Archiepiscopali Tirnaviae. Anno 1561.°
Ezen az iinnepi akadémian megjelent az érsek, a kaptalan s a
varos kozonsége.'"" Abbol, hogy a cimlap latin, nem kovetkezik,
hogy latinul folyt az eléadas, hiszen az egész varos kozonségé-
nek szolt s bizonyara kiaknaztdk az alkalmat vallasbolcseleti
vitatkozasokra is, — de e feltevés igazolasira nincsenek
emlékeink.

Pazmany Péternek van még egy alapitisa, amely az iro-
dalmisag bizonyos halvany jelét szintén mutaja. Ez az 1623-ban
a magyar nemes ifjak szamara alapitott ,,Szent Adalbert
burza.” Pazmény nem tett le megfelel6 alapot az intézet sza-
mara, Ggyhogy ez halala utan bizonytalanul tengédétt. 1642-ben
Lippay érsek ide helyezte el a svéd tamadasoktél megzavart
olmiitzi egyetem hallgatéit. Ekkor kapta Pazmany alapitisa a
Seminarium S. Adalberti nevet. A fellendiilt intézet névendékei
k6zott most mar nemcsak gimnaziumi tanulok, de kispapok is
voltak, kiviilék itt tanultak a székesegyhaz énekesei és zenészei
is. Id6vel 4j alapitvanyok biztositottdk a szeminarium fejlodését
s lassanként nemzetiségi kispapok intézetévé lett. Késobb az
egyetemmel ez is Budara keriilt, s az épiilet bérhaz lett.

Hogy milyen irodalmi szerepe volt a szeminariumnak az
ellenreformécié idejében, tényekkel igazolni nem tudjuk. Mivel
egy ideig a jezsuitak feliigyelete alatt allott, a vallasos és peda-
gogiai szellemet kikovetkeztethetjiik; azt azonban, hogy az ott
novekedd ifjak milyen mértékben vettek részt a katholikusok
egyetemes szellemi mozgalméaban, hiteles feljegyzések nem o6ro-
kitették meg az utokor szamara. Tizvész, haboris csapasok
megemésztettek sok becses iratot, amelyek talan mélyebb pil-
lantast engednének a torténelmi varos nagy multjaba. De ha
irodalmi emlék nem maradt is fenn a hajdani Adalbertinumbél,

% Velics: i. m. I. 60. L
10 Meszlényi: i. m. 76. L
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az abbol sarjadt Szent Adalbert Egyesiilet bizonyos tekintetben
ma is 6rzi nagy alapitéjanak szellemét.

Az attekintett 80 esztendé alatt irodalmi fénykordt az
1578—1603-ig terjedé idében érte el Nagyszombat. A viragzast
meginditotta Telegdi és ha az ellenreformacié irodalmat nem
Osszességében, eredményében és kivitelében tekintjitk, hanem
a nagyszombati irodalmat elszigeteljiik a masik katholikus
kozpont, Pozsony irodalmatél, akkor a nagyszombati kézpont
vezéralakjaul Telegdit tekinthetjilk. Az 6 szandékait szarmaz-
tatja tovabb Peechy Lukacs, akinek halédla utan lanyhul a
katholikus irodalmi termelés. PAzméanynak két munkéja egyidére
felélénkitette még a nagyszombati nyomda termelését, de 1609
utan harom évtizedig a vezérszerepet az ellenreformaciéo masik
tjabb kozpontja: Pozsony vette at.

1640-t6] kezdve mar uj fejezet nyilt meg Nagyszombat tor-
ténetében. A nagy Pazmanyt elnémitotta a halal; hozza hasonlé
tehetség nem tamadt a szazad vallasos iréi kozott. Evtizedeken
keresztiil irtak még a ,harcos” és ,szeges” irasokat a jezsuitak,
de Nagyszombat lassanként elvesztette kivaltsigos helyzetét.
Nyomdajat is feliilmaltak a tobbi nyomdak. -

Id6kozben megvaltoztak az altalanos viszonyok is. A XVIIL.
szazadot mar nem az adaz vallasi viharok, hanem mas dinami-
kus er8k nyugtalanitottak és ezek hatottak az irodalomra is.
Kelet és Nyugat allando fesziiltségben tartottik Magyarorsza-
got. Bécs kozpontosito torekvései folytan mindjobban erdsédstt
az azokkal szembehelyezkedd nemzeti érzés; Nagyszombatnak
addig orszagos érdekii irodalma elveszti kiilonleges jelentésé-
gét; most mar nem a dogméak hangsilyozasa és tamadasa van
az érdeklédés kézéppontjaban s ha azok érvényben maradtak
is, a kultirhelyzettsl meghatarozott konstellaci6 mar egészen
mas volt. 1773 jalius 21-én XIV. Kelemen pépa feloszlatta a
jezsuita rendet, Maria Terézia pedig 1777 februar 10-én Nagy-
szombatbél Budéra helyezte az egyetemet s ezzel a varos ki-
valtsagos helyzete ismét megsziint.

Az egyetemmel Budara koltézé ifjusag joslatszerti bucsi-
énekében kifejezést nyert a majdan bekdvetkezendé elernyedés:
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Ergo vale parva Roma, magnae Romae aemula
Derelinquo desolata tecta tua comptula

Rex me juvet ire Budam terra mari urbem notam
Eris posthac nisi fallor oppidorum famula."

Nagyszombat szaméra a hanyatlas minden téren bekovet-
kezett. Az egyetemmel egyiitt eltavoztak a nemes ifjak, beza-
rultak a kollégiumok. Csokkent a kereseti lehetéség, stilyedt a
szellemi szinvonal is. A varos elszegényedett, el6bbi gazdagsa-
gat még ma sem érte el. Mindinkabb pusztuléban van kisiparos
osztalya is; egykor hires céheinek torzskonyvei és remekei a
budapesti muzeumban és kényvtarakban regélnek a hajdani
nagysagrol. Nagy ipara is helyi jellegiivé sorvadt. 1820-ban
Nagyszombat megsziint érseki székhely lenni. Az orszagyiilés
siirgetésére ugyanis Rudnay Sandor érsek ebben az évben
visszakoltozott az 6si székhelyre: Esztergomba és ezzel Nagy-
szombat elveszitette masik legnagyobb biiszkeségét is.

Nagyszombat és Pozsony évtizedekig versenytarsak voltak
az irodalmi élet iranyitasa tekintetében. Mig Nagyszombat hely-
zete egészen megvaltozott, Pozsony szerepe és jelentdsége
nagyjaban 4llandéan ugyanaz maradt. A hosszi ideig tarto
vetélkedésben végiil is Pozsony gy6zott.

Es ha nem irodalom- és miivelddéstorténeti, hanem nem-
zeti szempontbél nézziik a térténelmi varost, még fajdalmasabb
a szemlélet. 300 évvel ezelétt elvesztette irodalmi kézponti jel-
legét, ezt azonban pétolni lehetett volna. Ma mar a véros is
idegen kézen van s csak az isteni érok igazsdgba vetett hit tdp-
lilja a nemzeti reményt, hogy ijra a mienk lesz.

" Marton: i. m. 200. L
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