HORVATH IVAN

Balassi és a szimitogépes
irodalomtudomdny

Négyszézotven éve, 1554. oktdber 20-4n sziiletett Balassi Balint. ,Lett”,

ahogy csalddi Biblidjuk bejegyzésében olvassuk, ,9 érakor, délel8tt, szom-
bat napon, Zélyomban”.

Megzabolézhatatlan személyiségével, szokatlan életvitelével tobbszor kel-
tett orszdgos folttinést. Pet8fi, Ady, Jézsef Attila is gyakran keriilt ellentétbe
kornyezetével, de Balassi nagyur volt, aki érvényt tudott szerezni akaraté-
nak, és igy botrdnyai is nagyra sikeredtek. A levéltdrak tele vannak végeldt-
hatatlan poreinek iratanyagival. Ha életrajzdt e poriratok alapjén irnék
meg, kegyetlen, hatalmaskodé és bosszivagyé féur arcképée kellene meg-
rajzolnunk, aki emberteleniil bénik tdrék foglydval, aki egy gyermekkori
sérelemért férfikordban vesz elégtételt, aki tettlegességgel valaszol, ha gy
érzi, nem kapja meg a rangjdnak kijéré tiszteletet.

Ha verseit olvassuk, egészen mds arcképet ldtunk magunk elétt: az els§
magyar lirikusét.

Fnekeit hirom csoportba szoktdk beosztani: vitézi, szerelmi és valldsi kolte-
ményeket kiilonbéztetnek meg. A csoportositds egy 1610 kériili irodalmartdl
ered. O 4llitotta 6ssze azt a kéziratos versgytijteményt, amelynek rank maradr
mésolata az tigynevezett Balassa-kédex. Az 6sszedllitds élén taldljuk meg ezt az
osztélyozast: ,,Kovetkeznek Balassi Bilintnak kilem-kilemféle szerelmes éneki,

Howall  Horvath Ivan
irodalomtérténész
az MITA doktora

1948-ban szlletett Budapesten.
1971-ben diplomazott az ELTE
Bolcsészettudomaéanyi Karanak
magyar—francia szakan. 1980-tél
az irodalomtudomany kandidé-
tusa, 1993-t6l akadémiai dok-
tora lett.

Palyajat 1971-ben az MTA
Irodalomtudomanyi Intézet
kutatéjaként kezdte. 1993-ban
az ELTE Magyar Irodalomtorté-
neti Intézetének Doktoriskolaja
keretei koz6tt megalakitotta a
Reneszénszkutatasok Posztgra-
duélis Kézpontjat (CHER). 1993-
t6l egyetemi docens, 1995-t6l
habilitalt egyetemi tanér, 2002
juliusatol az ELTE Régi Magyar
Irodalomtorténeti Tanszékének
vezetbje.

A szévegkiadas korszer(sité-
je, a szamitbgépek irodalomtu-
domanyi alkalmazasanak egyik
elinditoja. Szovegkiadasaival és
1982-es torténeti-poétikai mo-
lassi-kutatasnak.

Vendégtanar volt Napolyban
és Tours-ban, hosszabb ideig
a Sorbonne Nouvelle-en.

Fébb kutatasi terulete: a rene-
szansz és a verstan.

233 —



MINDENTUDAS m EGYETEME

Balassi Balint (15654-1594) port-
réja, feltehetdleg egy 1587-bél
valé rézmetszet alapjan készlilt
a 17. szazadban
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bus philosophicis. Lugduni, 1555
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kik kizitt egynéhdny isteni dicsiret és vitézsigrdl valé ének is vagyon.” A felosztas
alapjédn a kiilonboz8 korszakok mind megtaldltak a maguk Balassijat.

Szézadokig csak mint istenes énekek szerz8jét ismerték, a szerelmiek csak
1874-ben keriiltek eld, s kezdtek aztdn hatni sokakra, Adytdl Jézsef Attildig.
»Ma ez [a szerelmes versek hosszii lappangdsa] kiilondsnek tlinik — irta
1935-ben Szerb Antal —, mert szerelmes versei jobban érdeklik a mai olva-
s6t; de voltaképpen nem tortént igazsigtalansdg, az istenes versek Balassa
legjobb és egyuttal legszemélyesebb alkotdsai”. A népi eszmerendszerek tér-
héditisénak kordban, az 1930-as évek végétdl a korai 1950-es évekig a pa-
raszti eredet(i katondival tdbortliz mellett népdalozé végvari vitéz alakja valt
uralkodéva. ,Balassi Balint tehdt egyiitt élt a néppel, kiilonosen a katonasor-
ban vele egyiitt vitézkedd néppel, eltanulta téle tdncait, dallamait, megtani-
totta Sket a magédéira” — irta a koltd dsszes miiveinek teljes és hiteles (ugyne-
vezett ,kritikai”) szovegét helyredllité Eckhardt Sindor a nagy kiadds (1951)
el8szaviban. A széls8ségesen kozosségi eszmerendszerek lasst visszaszoruld-
sanak, a magdnélethez val6 jog helyredlldsinak kezdetén megint el§térbe ke-
riilt ,a szerelem kolt8je” (Klaniczay Tibor kifejezése, 1960). Az utébbi évti-
zedekben a hdrmas osztélyozdsnak kevesebb figyelmet tulajdonitunk: most
nem a valldsos és nem a szerelmes ember, de még csak nem is a vitéz az, aki
el8ttiink 4ll, hanem sokkal inkdbb a verseit nagy mligonddal megszerkeszt8
kolt8, a magyar szavak elsé miivésze.

Nem érdemes nagyon élesen elvélasztani egymdstdl Balassi hdromféle
targyat.

Hires Katonaénekét mindenki ismeri, de nem szoktunk elgondolkozni
a nyit6 kérdés értelmén. Csakugyan igaz-e, s kiilsnosen ennek a koltének a
sz4jdbél, hogy semmi nem ,,lehet szebb dolog a végeknél?” Hit Jalia? Nos, ha
végigtekintiink a kélt8 rendkiviili megfontoltsiggal dsszedllitott versgyiij-
teményén, rogvest észrevessziik, hogy a Virézek, mi lehera verskotet egészen
kiilonleges helyén 4ll, ott, ahol a lirai hés (a beszél8 személy) a Julia-szere-
lemmel val$ szakitds utdn mds szépségek, mds vonzé dolgok felé fordul.
Verseinek cimzettjei: 4j ndk, a vitézi élet, az els§ magyar irodalmi tdrsasig.
A Katonaének ebben a szovegosszeftiggésben igenis a szerelmi dac koltemé-
nye. S persze annak is jelent8séget tulajdonithatunk, hogy a m{ fohdsszal
zérul. Nincs abban semmi furcsa, hogy a 17-18. szdzadban szdmtalan alka-
lommal adtdk ki a koltd istenes énekeinek sordban!

Ma az sem keriili el a figyelmiinket, hogy a vitéz sz6 egyik jelentése a 16.
szdzadban ’lovag’ volt, a Vitézek, mi lehetkezdet(i kolteményben pedig a lo-
vagi életeszmény dicséretét ldtjuk. A lovagi életeszmény elvdlaszthatatlan
mind a valldstél, mind a szerelemtdl. A ,salus™t Clidvosség’, egészség’), az
»2Amor’-t (‘szerelem’) és a ,virtus™t ('vitézség') Dante sem tartotta egymads-
6l egészen fiiggetlen dolgoknak. Az udvari-lovagi lirdrdl irott tanulmanyd-
ban azt mondta, a kélt§ szdmdra ezek a f8 térgykorok.

De még ha nem lennének is szerelmi és valldsi vonatkozisok a Katona-
énekben, akkor is hasonlitana a trubadurkoltészetre, a sirventésre.

A Katonaéneket akaddlytalanul tudjuk trubaddr-sirventésként olvasni.
Nehezebb a feladatunk, ha a Karonaének miifajat — engedve az irodalom-
torténeti hagyomdnyban kialakult megszokdsnak — olyan életképként ki-



vénjuk felfogni, amely az akkori kdznapi élet egyik jellemzd szinterét 4bré-
zolja, s amely a végvari h8s személyes élményén alapul.

Balassit konnyen el tudjuk képzelni térokverd vitézként, de az igazsig
az, hogy a kolt8 katonai pdlyafutdsinak csaknem teljes ideje alatt — leg-
aldbbis jogilag — béke volt a torokkel, s ez a kériilmény alig engedett médot
hési viselkedésre. Amikor végre kitort a koltd 4ltal régdéta hdn dhajtott hd-
bord — a tizenst éves —, Balassi annak mdr az elején hési haldlt halt. A ko-
rabbi id8kbdl csak néhdny olyan, tobbé-kevésbé torokellenes hadmiivelet-
r8l vannak adataink, amelyben részt vett. O vezette az 1584-es domsddi és
hatvani vasdriitéseket. Itt is, ott is sikeriilt torok vagy zsid6 keresked8ket ki-
fosztania, férfi és néi foglyokat ejtenie, 4m visszatérdben a torok haderdvel
valé, nem virt taldlkozds mindkét esetben balul titott ki. Hatvanban Balassi
akkor mds médsodszor prébalkozott. El6z8 hadmiivelete, az 1580-as vésar-
iités még tokéletes sikerrel jart. Erdekes médon egy irodalmi mi is besza-
mol errdl, Saldnki Gy6rgy histérids éneke 1581-bdl:

Lovaggal, gyaloggal vitéz Balassa
Hizakat, pénzes boltokat torott vala,
Gyermekeket, buldkat fogott vala,
Sok tirokot nyakon kotoztet vala.

Nagy drommel vitézek juttak vala,
Eger vdrdban beszdllottak vala,
Kdtyavetyét mindjdrdst hdanytak vala,
Istennek nagy hildt 6k adtak vala.

Balassi életrajza tehdt nem sziikségképpen esik egybe a Katonaének vildgé-
val. A Katonaének bizony: koltészet.

A 2004-es Balassi-évben iinnepi szénokok sora teszi fol a kérdést: mit
mond nekiink, magyaroknak ma Balassi? A kérdésre tobbféle j6 vélasz adhatd.

Van, aki a koltd hési életével és haldlaval lelkesiti kozonségée, joggal — de
a hazaszeretet (s dgy lehet, nemcsak Adyé) keseri. Egy levél 1589-bdl:
»2Amely gyalog kivetem ma jott meg Késmdrkrol, beszéllé, hogy Hibbén
Balassi Balintra taldlkozott volt... Kérdette t8le, hovd megyen, hogy énne-
kem tudja megmondani. Azt mondta, hogy oda megyen, ahovi a két sze-
mével ldt. Azt is mondta, hogy egy nemesember volt vele. Annak az ttban
azt beszéllette, hogy Krakkéba megyen, és ott 6ltozik olasz ruhdba, gy
indul el onnét. Kérdette, hovd megyen. Azt mondta, hogy az tengeren tul
megyen, és soha ez orszégba nem j{i, és hogy azt sirva beszéllette volna, és az
nemesember is sirt volna rajta.”

Misok a szerelmes versek koltgjét tinneplik. Az irodalomtorténet-irds
egyik iskoldja szerint Balassi honositotta meg az udvari szerelem eszme-
rendszerét a magyar koltészetben (s6t utdnzéi révén a szlovék és roman kol-
tészetben is), amiddn erkolesi magaslatra dllitotta holgyée, s ,térdet-fejet”
hajtott neki. Ez a stilizdlt szerelem alig kiilonbozott attdl a viszonytdl,
amely a hlibérest flizte htibérurdhoz: LUdvoz légy, én fejedelmem”. A ko-
zépkorias, udvari koltészettel ellentétet alkot a hdzasodds-kozépponti Szép
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Versgyiijtemény:
versek szerz8i megfontoldsbdl
egymidshoz rendezett csoportja.

Sirventés:

a trubadurok sirventésnek ne-
vezték azt az énekfajtdt, amely
egy erkolesi vagy politikai esz-
mény dics6ségét hirdette, vagy
egy (persze az eszményt meg-
testes{t8) nagytrnak prébalt
hiveket szerezni.

Bula:
rabnd.

Koétyavetyét hanytak:

a zsékmdnyt eldrverezték.

Mars és Vénusz. Veronese
festménye, 1576
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magyar komédia reneszénsz szerelemfelfogdsa s a torok—magyar kétnyelvii
lirai sorozat meghokkentd, barokkos szertelensége.

Mai protesténsok onérzetesen mutathatnak rd a Bocsdsd meg, Uristen
blinvalldsinak személyességére. Balassi kés6bbi vallsi koltészetének gaz-
dag diszletezésével, zstfolt versmondattandval joggal biiszkélkedhetnek
katolikusok. Még a szabadgondolkoddk is megtaldlhatjidk a maguk Balas-
sijét, aki azért ir komédidt, nem pedig valldsos, épiiletes irodalmat, mert
effélét mar ,,mindkét feldl eleget irtanak s irnak is”.

Az irodalmérok ekézben annak 6riilnek, hogy mindez — vitézség, sze-
relem, protestdns, katolikus és relativizdlé valldsfolfogds —, mindez: szin-
tiszta irodalom, ami moégott semmind kotelezd valdsigfedezet nincs.
Akkoriban a magyar nyelv(i kényvek jél meghatdrozhaté térsadalmi in-
tézményekhez (egyhdzak, udvarok, iskoldk) kotddeek, és az ott elfoga-
dott aranyigazsdgokat hirdették. Balassi szembefordult a hagyomannyal,
amikor meghonositotta magyar nyelven azt a merész, szabad nyelvhasz-
nalatot, ami az irodalom lényege. ,Szdnkon tarka hazugsig” — ahogy
mar Hésziodosz muzsdi éneklik. Pontosabban: a hazugsdgra val6 képte-
lenség. (A hazug, aki biiszkén hirdeti, hogy hazug — igazat mond.) Arra
a platéni és arisztotelészi eredeti kérdésre, hogy hazudik-e a koltd, s
elébbre valé-e nila a torténetiré, a Balassival egykord angol lirikus,
Philip Sidney ugy felelt, hogy legfoljebb a torténetiré hazudhat, mivel 8
vagy igazat, vagy hamisat mond, a koltd ellenben, mivel eleve nem 4llit,
képtelen a hazugsdgra. Ez a ma is érvényes elgondolds az irodalom mi-
benlétérsl nem sok 16. szdzadi magyar szerzére illik rd, de Balassira fel-
tétleniil. Ha Tinddi példdul azt mesélné, hogy az 1552-i egri ostromban
a torokok gydzeek, furcsdllndnk a dolgot. Nem értenénk, miért hazudik
— hiszen Tinédi mindig 4llit, s dltaldban igazat. Ha ellenben Balassinal
azt olvassuk, hogy 6 dlmaban Cupidéval taldlkozott, aki ezt és ezt mondta
neki, akkor esziinkbe se jut feltenni a kérdést, hogy Balassi csakugyan ezt
dlmodta-e.

Balassi koltészetének az az iizenete a szimunkra, hogy nincs iizenete,
nincs dllitdsa. Balassi koltészete: koltészet; magyar nyelven az els§. Mivei-
nek java nem kellett az akkori intézményeknek, és nem véletleniil maradt
kéziratban. O m4r minekiink, irodalomkedvel8knek irt.

Balassi konyve

F8miive a megkomponilt verskitet. Az utdbbi évtizedek eredménye, hogy
sikeriilt t6bbé-kevésbé helyredllitani — s mindjdrt kétféleképpen — a koles
versgy(ijteményét. A kutatis azéta kapott lendiiletet, hogy 1976-ban az Uj-
vidéki Egyetemen megjelentek Balassi 6sszes versei, ahogy az alcim mond-
ja: ,a versek helyredllitott, eredeti sorrendjében”. (A magyarorszdgi kiadék
ragaszkodtak ahhoz a képtelen elvhez, hogy a klasszikusok miveit csakis
megalkotdsuk id8rendjében szabad kézzétenni.)

A kutatds egyik irdnyzata azt a muilékony kiadvénytervet vizsgélja, amely
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szerint a koltd maga nagy miigonddal megszerkesztette verskotetét, ponto-
sabban megszerkesztette volna, ha szindéka valéra valik. De nem valt valé-
ra. 1589-ben elkésziilt ugyan egy 2x33-as, magdban is megdllé gytjtemény,

dm az a kiilon, valldsos rész, amelyet e 2x33 elé vagy mogé szdnt volna a
Balassa-kodex:

1660 koriil siet8sen masolt ko-
tetes kézirat. Az Evangélikus

koltd — taldn, hogy kijojjon a 99 vagy a 100 —, nem gyarapodott még tizta-
gundl nagyobbra, és nem volt a tébbivel egyiitt kozzétehetd.

Elkésziilt viszont a torok—magyar sorozat — és végképp nem fért bele a Orszagos Konyvar tulajdona,
2x33-ba. A kolt8 hamar feladta kotettervét — de verseit tovébbra is szigort letét az Orszdgos Széchényi
sorrend(i csoportokba rendezte, hogy e csoportokat aztin a masolé j6 alapo- =~ Kényvtdrban. Eredetijéc 1610

san osszekeverje a Balassa-kédex egyik elézményéiil szolgdlt kéziratban, | korill nagy ;n“g‘l’(nddal dllitotea

: St 1z p e gL L e .. ossze egy jol tdjékozott és j6 iz-
A jelenkori sajt6 ald rendezdk az djvidéki kiadds 6ta az 1589-es kotetterv sze- S92 CBY JO I CROZOtL &8 )
1ésti szerkeszt6-mdsold, aki

rint adjék ki azokat a verseket, amelyek oda valdk, a késébbi gytjteményeket e Matleds e

pedig — bels sorrendjiik megbolygatdsa nélkiil — az id6rendnek megfelel8en. részre tagolta: Balassi-rész,
A misik nézet szerint a Balassa-kddex el6zményébe nem egy szovegtor- Rimay-rész, Mostani poétak.

zité mdsold, hanem maga a kltd toldotta be az alsorozatokat, s mindezeket
nekiink is a széveghagyomdny el8irta helyiikon kell hagynunk. Az egységes
gylijtemény igy majdnem egészében megvan, s a szimozatlanokkal egyiitt
99 vagy 100 verset tartalmaz. Kozvetett petrarcai mintdt kovet; toredékes-
sége szandékos.

Az utdbbi elképzelés mellett szdl egy igen sulyos érv. Kideriilt, hogy hiba
csuszott abba a gondolatmenetbe, amely kordbban a szovegtorzité §sma-
solé tevékenységét bizonyitotta. Marpedig ezen alapult a Balassa-kédex
szdvegsorrendjének feliilvizsgdlata. A kédex szoveghagyomdnyit tisztelet-
ben tart6 kiadds egyelSre csupdn egy van, s papiron az se hozzaférhetd. (Va-
16szintileg ez a vildg elsd internetes szovegkritikai kiaddsa: http://magyar-
irodalom.elte.hu.gepesk/bbom/.)

Az ij elmélet szerint a koltd valészintileg 1588 tavasza és 1590 eleje ko-
zott dllitotta ssze kézirdsos kotetét. Elképzelhet, hogy a konyvecske kis
példanyszdmban meg is jelent — példdnyt mindenesetre nem ismeriink be-

18le. A kétethez szinte teljes addigi lirai életm(ivét felhaszndlta, bar a ver-
sek jo kétharmaddt valdszintileg mér a gy(jtemény készitése kozben, az A Balassa-kédex (1650 utén)
utolsé két évben szerezte. Egyiitt vannak e szerkesztményben valldsos és
vildgi kolteményei — miként a Balassit kovetd kolt6knél: Rimay Janosndl,

Wathay Ferencnél, Zrinyi Miklésnal — s persze az 8sforrds Francesco Pet- 237 —
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A halozati kritikai kiadas nyitdlapja

F.n F-BOOK"

means free book

Osmasolé6:

Balassi versgy(ijteményének el-
s6 mdsol6ja. Hosszu ideig az az
elképzelés élt az irodalomtoreé-
nészek korében, hogy az smd-
sol6 a kolt8 barati korébe tar-
tozott, és igy tudta 1589-1590
folyamdn megszerezni és kony-
vébe lemasolni Balassi verseit,
de a kotetkompoziciét nem ér-
tette meg, és épp a legszebb he-
lyeken elrontotta. A legtijabb
feltevés szerint az 8smdsolé na-
gyon pontosan kévette az ere-
detit; bizonydra nem volt t6bb
egyszerti frédedkndl.

Szamszimbolika:
szdmokkal jelképezni eszmé-

ket.
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rarcdndl. Vannak szdmozott és szdmozatlan versek, miként Petrarcdcdl
Rimayig sokakndl — és, miként a szimozottak mellett egyes versszakok szd-
mozatlanul maradnak a Szigezi veszedelemben.

A gylijtemény szerkezetében nagy szerepet jétszanak bizonyos szaimok,
f8leg a Szenthdromsigot jelképezd hdrmas és szorzatai. A konyv legna-
gyobb részét a koltd az édltala bevezetett, hiromrészes (#-a-b) Balassi-sor-
ban, illetve a 3x3-as, aab-cch-ddb rimképletli Balassi-versszakban irta.
Fennmaradt képmisit, egy 17. szdzadi olajfestményt egy olyan dbrézoldsrdl
(taldn metszetrdl) készitették, amely — felirata szerint — a kdle8t 33 éves ko-
raban, az 1587-1588-as év folyamdn 4brdzolta, krisztusi korban, akkor,
amikor hozzéldtott a gy(jtemény elkészitéséhez. Tetszet8s feltevés, hogy a
metszet taldn a tervezett kiadvanyt lett volna hivatva disziteni.

A kényv, mint a legtobb reneszdnsz versgy(jtemény: dnéletrajzi mese,
egy lélek koholt térténete. Kudarcrél szimol be: a lirai h8s nem képes vég-
rehajtani azt a tervét, hogy egész koltsi életmivét az isteni dicséret eszko-
zévé tegye meg. Szeretne létrehozni egy katedrélisra emlékeztetd, hirom
33-as sorozatbdl, esetleg — egy verses prolégussal vagy epildgussal egyiitt —
kereken 100 versbdl 4llo, dantei szerkezetli verseskotetet, de igyekezete
nem jdr sikerrel.

Az els8 33-as sorozat tényleg [étrejon. Valéban 33 megszémozott kolte-
ménybdl 4ll. A masodik 33-as sorozatot megszakitjidk abba szervetleniil
beékelt, szimozatlan szovegek — de mogottiik vildgosan ldtszik a j6l meg-
szerkesztett, 33-as ciklus. A harmadik 33-ast csak egy (sajnos toredékesen
ismert) prézai megjegyzés emliti és csupdn tervként, s nem is nyiltan 33-as
sorozatrdl beszél, hanem csak annyit mond, hogy dicséretekbdl és zsoltd-
rokbdl most még csak 10 van, s az a tervezett kiaddshoz nem elég. Ennek a
harmadik 33-as sorozatnak tehdt csupdn az olvasé képzeletében kell létre-
jonnie. Virtudlis marad. Van tehdt egy tényleges 33-asunk, egy rejtetten
33-as és egy olyan, amely tisztdra képzetes.

A reneszdnsz verseskotetek szerkezetében dltaldban az 6néletrajzias ko-
holmdny az, ami a felszinen lithatd, 4m a kétetek mélyén, a jimborok elél
tobbé-kevésbé elrejtve, a bolesek szdmdra mégis meg szokott mutatkozni
valami titkos-jelképes szdmtan. (A Dante életében Boccaccio elmagyardzza,
hogy a kéltészet tulajdonképpen teolégia. Olyan folyd, amelyen a bérd-



nyok is dtgdzolhatnak, de amelyben a nagy test(i elefént is kedvére dszhat.
Sz6 szerint valé értelmével az egytigy(i lelkeket vigasztalja, mikdzben titkos
jelentésével a boleseket foglalkoztatja.)

Balassi konyve sem kivétel ez aldl. Azt a kézirat csonkuldsa miatt senki
sem tudja, hogy a Caelia-ciklus elejér8l egy vers esett ki vagy kett8. De igy
is, ugy is elvégezhetiink egy egyszer(i 6sszeaddst. Ha a kotetbdl nyerhetd
értesiilések alapjdn megszdmlédljuk, dsszesen hdny verset szerzett a lirai hés,
akkor az els8 esetben 99-et, a mdsodikban 100-at kapunk. A 3x33-as nagy
kotetterv kudarca utdn a megkoltote koltdnek, a gytijtemény lirai h8sének
mintha sajit magdnak is elkeriilte volna a figyelmét az a koriilmény, hogy
ontudatlanul, észrevétleniil mégiscsak létrehozta, amit szeretett volna, a 99
vagy 100 versbdl 4ll6 nagy versgy(ijteményt... Ez a megoldds — a lirai hds
ilyetén megkonstrualdsa — egészen rendkiviili méigondra vall.

S nemcsak irodalmi, hanem valldsi szempontbdl is figyelemre mélt6 a
lirai h8s blinosként valé dbrdzoldsa. A krisztusi aldozat csak arra terjed ki,
aki elfogadja — erre pedig csak az képes, aki reményteleniil blinosnek ldtja
onmagdt, aki tudja, hogy nincs mds menekvése. Csak az képes a hit 4ltal
valé megigazuldsra, aki tudja, hogy Jézus segitsége nélkiil mindenképp
karhozatra jut.)

Bér Balassi konyve sokkal késébbi, mégis alapjaban a petrarcai Dalos-
konyv tipusdba tartozik, a Balassi-korabeli eurépai lira f§ mintaképére. Meg-
van abban is a szdmtani jelkép, ott is mélyen elrejtve, s a folszinen csak 6n-
életrajzias vagy gondolattdrsitdson alapulé kapesolatok lancoljdk egymashoz
a kolteményeket. Viszont az — ahogy Magyarorszdgon Rimay Janos ifjikori
versgy(ijteménye is — Mdria-énekkel, felemelkedéssel (a mennybemenetel
tévlatdval) zdrul, Balassi konyve pedig bukdssal. Mégis a Petrarca-pdrhuza-
mot erdsiti a gyijtemény — taldn a szerz8t8l szdrmazé — cime: Balassa Bdlint
verseinek fragmentumi. Petrarca Daloskinyvének eredeti cime nagyon hason-
16: Poetae laureati Francisci Petrarchae rerum vulgarium fragmenta, vagyis
»A koszoris koltd Francesco Petrarca népnyelvii dolgainak toredékei”.
A ,toredékek” sz6 itt is, ott is ugyanabban az dtvitt értelemben szerepel.

Az els8 33-as ciklus: 1-33.

(A kovetkezd elemzésben a ciklus, csoport, sorozat, rész, fejezet— rokon értel-
m{ szavak.)

Az els§ 33-as sorozat nyitddarabja — s nyilvdnvaléan el8sz6 — az Aenig-
ma. A sz6 egyik jelentése: rejtvény. A vers valéjaban meglehet8sen 4tldtszé
példabeszéd, amelynek valészintileg azt kellene elhitetnie az olvaséval,
hogy a lirai hds teljesen drtatlan hdzassdginak csédjében. (Sajitos médon
egy ilyen cs8d, a torténetbeli feleség hiitlensége lesz a Julia-sorozat — megle-
pSen modern — kiindulépontja.) Az Aenigma, bir a gy(ijtemény élén 4ll,
mégis pontosan a két 33-as sorozat hatdrdn kialakulandé helyzetre vonat-
kozik. Itt, csak itt 4ll fenn az a furcsa helyzet, amelyben a kolt§ taldlds kér-
dés formdjdban elpanaszolhatja szeret§jének azt, hogy elcsabitottdk a fele-
ségét. Az Aenigma tehit el8reutalds. Ezére toltheti be tokéletesen az eldszéd
szerepét, hiszen minden el8sz6 el§reutalds.

HORVATH IVAN ) Balassi és a szamitogépes irodalomtudomany

MICHAEL MARVLLVS TAR.
CHANIOTA EQ.& POETA.

e fladys fimul erudie Dea Pallzs,& armis
Carmirmbrisg, fantt Mufa Charisg, mess.
E3

Marullus fametszetd arcképe
Botticelli 1490-ben készlilt
festménye nyoman

Petrarca, Francesco (1304-1374)
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HORVATH IVAN ) Balassi és a szamitogépes irodalomtudomany

De nemcsak a két 33-as sorozatnak, hanem a teljes verseskényvnek, a
Fragmentumoknak is ez az el8szava. Az Aenigma masik jelentése: homélyos
beszéd. A lirai versekbdl 6sszedllé torténet nem lehet egy lélek tokéletes
(,perfectum”, P4l, 1 Kor 13:10), csupdn toredékes (,ex parte”) torténete,
mert az ember az e vildgi életében semmit sem 14t teljességében, még on-
magdt sem. ,Csak tiikorben, homdlyosan” ldt (ahogy a mai katolikus Bib-
lia-forditds mondja, 13:12), a Vulgara kifejezésével pedig tiikor dleal aenig-
mdban: ,per speculum in aenigmate”. A tdlvildgi életben az ember ,,majd
szinrdl szinre”, ,facie ad faciem” ldt. ,Most még csak toredékes a tuddsom,
akkor majd dgy ismerek mindent, ahogy most engem ismernek” — mondja
Pal. Egy lirai versekbdl 6sszedllé lélektorténet eszerint csak toredékes lehet
— az el8sz6 cime pedig igy fligg 6ssze a teljes gytijteményével, a Fragmen-
tumokéval.

Ha az els§ sorozat lirai verseinek egymdsutdnjit epikumnak, elbeszélés-
nek olvassuk, azt az utat litjuk, amelyen a h8s szimos kaland utdn a hézas-
sdg révébe jut. A sorozatot a blinbdnat hdzaséneke, a szerelemellenes Bo-
csidsd meg, Uristen. ... (33) zarja.

Marseille-i tipusu tarokk kartya

1 Bocsdsd , . Py, b vérhé VI. sorszamu L’AMOUREUX
ocsdsd meg, uristen, zﬁmﬂgomnd vetret, (A szerelmes) cimd lapja a 16.

Sok hitetlenségét, undok fertelmességét, szdzadbdl
1orild el ritsdgdt, minden dlnoksdgdt, kinnyebbits lelkem terhét!

2 Az én biisult lelkem én nyavalyds testemben

1é-tova bujdosik, mint maddr a szélvészben, ENEKRT, 31
15led elijedett, tudvdn, hogy vétkezett, akar esni kétségben. M A S
Mellybenbine botsinattyd=
3 Ldtja magin valé szdntalan nagy sok jédat, ére konybrig.
Kiért, tudja, téged nem tisztelt, jol tott urat, BOtséfd—meg Ut ftens
Hilddatlansdgdt ldtvin hamis voltit, ugyan szégyenli magit. iffiisigomnak vétkets

Sok hitetlenfegét , undok
fertelmeflggér, Tordld-cl
i : : nitsdgdt, Minden alnoksd
A miésodik 33-as ciklus eleje: 34-58. gétt:él(.annyeblts Jelkern.s
ternet.
Az én bifulc lelkem én
yavalyds ceftemben s Té-
tovabujdofik, mint maddx

Erre vélaszol a szintén 33 verset szdmldlé kovetkezd rész nyitédarabja, a
Méznél édesb szép szok... (34), a blinbdnatnak a szerelem nevében valé

visszavétele. A ciklust torténetmondé szerkezet keretezi. Az elején: a " [zél-vélzben, Tled ?l"
Credulus (hiszékeny’) nevii lirai hdsnek — a gy(ijtemény képzeletbeli vi- ijedett, Tudvdnhogyvete
il g o lala Al i : : kezewt; akax efni ketlsge
ligdban 8 a koltd — dlmdban megmutatja Jalidt Cupido (37), majd o

Credulus és Julia a valdsigban is — marmint a verseskotet megkoltote Lite

valésdgaban — személyesen taldlkoznak (38). Credulus készontésére Julia

csak mosolyog (39, E vildg sem kell mdr nekem). Credulus panasszal folya- - o

modik Cupidéhoz (40). Cupido biztatdsa nyoman Credulus békolé ver- Balassi balintnak és Rimar Janos-
o, ] ) = . ., c i . . nak istenes éneki, melyet a varadi

sek 6z6nével drasztja el Julide — mindhidba. Ot még ezek az inventio  pegyedik editio szerint kibocsétott

poeticdk vagy mds néven versszerzd taldlmdnyok sem tudjik megldgyitani,  Ldcsén Bréver Samuel, 1671

pedig ezek még a versgy(ijtemény képzeletbeli vildgdban is a képzelet ter-

mékei, koltemények, kétszeresen is irodalmi irodalom. A hosszu és siker-

telen udvarlds utdn Credulus rdébred, hogy Julia hajthatatlan. Az 58. 241 —
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ének latin nyelv(i cime szerint a k6lt6, ldtvdn, hogy Julidt sem észokokkal,
sem konyorgéssel szerelemre gyudjtani nem képes, panaszdval betélti az
eget, a foldet, a tengereket:

O, nagy kerek kék ég, dicsdség, fényesség, csillagok palotija,

Szép zilddel beborult, virdgokkal sijult jé illatii fold tdja,

Csoddkat neveld, gilydkat viseld nagy tenger morotvdja!

A z4r6 versszakban pedig nemcsak a szereztetés koriilményeirdl (erdélyi 16-
kereskedelmi kordtjdrdl) szémol be, hanem a sorozat végét is bejelenti:

Hideg lévén kiviil, égvén pedig beliil Jiilia szerelmétitl,
J6 hamar lovakért jarvin Erdély foldjét nem nagy faradsdg nélkiil,
Ezt dsszerendelém, tibbé nem emlitvén Jilidt immadr versiil,

S még prézéban is hozzéteszi: ,Ez a Julidrdl szerzett énekeknek a vége.”

A miésodik 33-as ciklus folytatdsa.
Jalia utdn: 59-61.

Valéban ldzad4s kovetkezik. A Julia-utdni versek elsd 3-as sorozatdbdl az 59.
szdmu mindjdrt ezt a cimet viseli: Kivetkezik mds. Zséfi nevére. Majd a 60.:
Bécsi Zsuzsanndrdl s Anna-Mdridrdl szerzette: a lirai hés emléke egy bécsi ka-
landrél két rossz lannyal. A 61. darab hires kolt8i kérdése a sorozat e helyén
szintén beleilleszkedik a Julidval valé szembefordulds lelki helyzetébe. A vég-
vari katonaélet férfias mulatsigai szebbek mindennél, persze Julidnal is:

Vitézek, mi lehet e széles fold feletr szebb dolog a végeknél?

A vers fohdsszal zérul, s ez utat nyit a lirai hés belsd reflexidjénak: egy 9 sza-
mozatlan istenes versbdl, konydrgésekbdl és dicséretekbdl allé alsorozat-

els6 33 vers, versek Juliarol 9 vers, 9 vers, 9 Caelia,
féleg szerelmesek 34-58. istenes torok Julia +1 vers

0...

5. Pusztaban zsidokat vezérl

61. A Vitézek mi lehet...
| 66. Bucslvers
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nak. El8bb azonban a szerz§ prézai megjegyzése kovetkezik, amely sajnos e
orotva:

csak nagyon toredékesen maradt rénk. holedg, itt tengerdbal

A Jdlia utdni versek e hdrmas sorozatdbdl az elsd kettd keltezett: a versek
zérlataiban elhelyezett keltezés jelzi, hogy a lirai h8s torténete tovabb foly-
tatédik. A harmadik ének, a 61. szdmu keltezetlen. A torténet egyeldre le-
all: kovetkezik a lirai reflexid.

Prézai megjegyzés

A lirai versek egymdsutdnjdt eddig epikumként is tudtuk értelmezni: a gytij-

temény verssorrendjébdl kibontakozott egy torténet, a lirai hés belss, lelki | &,hﬁ-f*ﬁu F'—whﬂ -iﬁ%:::‘f“'*}
Ty G [ et dna

torténete. Ezt szakitja meg a prézai megjegyzés, mely a gy(ijtemény Ossze- Uit Pl om0
| nrsl o n.ll-)ﬂ'{m ‘ﬁ’mm,,“-’r-’« .f.f,q“

dllitdsinak elveirdl, nehézségeirdl, egyszéval a kolt§ kiaddstervérdl szol. |7 "G

A prézai megjegyzésnek egyotodét se ismerjitk. Annyi a rdnk maradt csonka
részbdl is kideriil, hogy a koltd azt dllitja: egy valldsos versgy(ijteményen is
dolgozik, amelyben a versek szdma egyel8re csupan 10, de ezt feltédeniil
meg kell novelni. Ebbdl az olvasé joggal gondolhatja azt, hogy az istenes
versgy(ijtemény darabszdmadt is 33-ra kivinta volna emelni a kéltd, hiszen a
meglévs versgylijtemény alapszerkezete 2x33-as. Az olvasé képzeletében
megjelenhet egy 3x33-as kotet képe. A koltd dllit6lagos terve természetesen

maga is csupdn koltészet; része a konyvnek.

Prézai megjegyzés a Balassa-
kddexben

Az elsé alciklus:
9 szamozatlan istenes ének

A toredékes prézai megjegyzés utdn a szimozott versek sordt megszakité
alsorozat kévetkezik: 9 valldsi ének, szimozatlanul. Mivel szimuk a meg-
el8z8, 61. énekkel egyiitt 1+9=10 lenne, foltehetd, hogy a toredékes pré-
zai megjegyzés egy ma mdr ismeretlen részében a kolt8 bejelentette: ez az
a 10 ének, amelyek mar megvannak az istenes verseib8l 6sszedllitandé so-
rozatbdl, és amelyeket ideiglenesen, egyel8re a kozreadds szdndéka nél-

kiil, ideir.

AZ TEKINTETES

A 9 versnyi alciklus elhelyezése egyéltalin nem kévetkezik a kozépko-
rias, 33-as kompoziciés elvbdl. A gylijteménybe valé beillesztése diszhar-
monikus. Megjelenése 4j, az eddiginek ellentmondé kompoziciés elvbél
szdrmaztathatd. Az ilyen, ldtszélag onkénteleniil alakuld szerkesztésmod
egyetlen forrdsa a lirai én onmegnyilvanitisa. Hasonld, reneszdnsz jellegi
szerkesztésmddot példdul Louise Labé gy(ijteményes verskdtetében figyel-
hetiink meg.

Az istenes alsorozat a lirai verssorozaton beliili lirai észrevétel. A lirai h8s
tesz benne megjegyzést a sajit torténetére. E lirai reflexié kozéppontjéban a
Julia-szerelem kudarca 4ll. A hézassdgra nem vezetd, erkolcsileg kifogésol-
haté szerelemnek allit erkélesi ellentétet a hdzassdgi tdvlat megmutatdséval.

Az alsorozat éppen 9 versbdl 4ll. (Tovébbra is érvényes, hogy a gyfijte-
ményben a 3 szorzatai nagy szerepet jitszanak.) Az els§ négy vers az isteni
dicséret munkaterve.

ES NAGYSAGOS.

GYARMATI

BALASSA BALINTNAK
ISTENES ENEKL

ELSEO.

o Aellyben aze mutaniya meg
mumdercter fen . coberekers reremtere
€3 bogy [Cums allinds ne ley yew.

Iligon éghalace ninch
olly féle dllae kit Iften nen
¥ legelier , Mifzor , afade
e ¥ chileor, kit vagy az fald
a9 €liee, vagy (26l éghen le-
geler, Alld s folyo viz,

8di fok réfzh oz hayleckal kic
Ezck kberar emberming vizek kdze
tenger 4 terezdbb hatalommal bir, Ee.
A m
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A kolt8 azon fogadkozik, hogy ha Isten megmenti ellenségétdl, Julidedl

M&f%?&m és a Julidhoz kapcsolddé életvalsigdbol, akkor egész életmiivét az isteni di-

ehal . ” 7 7 » .

Tekéntetes Nigos vitéz cséret eszkozévé teszi meg. Az 1. versben szerepld , kevély ellenségem” kife-
GYE AT jezést a kutatdk dltaldban a koltd unokatestvéréhez, Balassa Andréshoz kap-

BALASSA BA-
LINT N AK
Ama’ jo ma’dame neé-
% hai Nemzeles
RIMAL JANOS
NAK
az Haza-fiainak es a S
agyarnyelv ket ékes-
nek 5”
IS'I‘EN S-ENEKI E

Moft ujiabban € kis for
" maban ki bolsattattak

HOLOSVARATT,

M. TorraLusi KM Mmos
Altal 1701- EEtL
E¥EFEFF

csoljdk, aki a levelezés és a periratok szerint csakugyan sok borsot tort Ba-
lassi Balint orra ald. A versgy(ijtemény e helyén azonban teljesen értelmet-
len Balassa Andrés szerepeltetése (akirdl az egész kotetben sehol sincs sz6).
Az olvasé természetesen Julidra gondol. Ez a feltevése messzemenden igazo-
16dik majd a 66. vers utolsé el8tti versszakdban, amelyben Julidt ,,s6t te is, &
én szerelmes ellenségem” kifejezéssel idézi meg. A 2. versben is a Jdlia-sze-
relemtdl valé megszabadulds vigya mozgatja (,eszemet a sitin ne hajtsa
mds utdn”): senki mdsnak, csak az Istennek dicséretét akarja zengeni: LOt
dldja énekszém, s versemre okom legyen csak 8 énnekem”. Megfogadja,
hogy az egész életmiivét Isten dicséretévé teszi meg: ,megallom nagy foga-
r@ ddsom, s 8tet holtig dicsérem”. A 3. vers is a dicséreté (,dldozom szivem
szerint szép dicsérettel”), a 4. vers pedig a 148. zsoltdr dtkoltése, amelyben

az egész viligmindenség himnuszt énekel.

S a dolog még fokozhatd. Ezutdn ugyanis egy olyan versciklus kévetke-
zik, a Hdrom himnusz a Szenthdromsdghoz, amely nem mds, mint a dicsé-
retprogramnak, a teljes egészében az Isten dicséretévé tett koltdi életm-
nek kicsinyitett képe. A hdrom vers 6nmagaban is a dicséretprogram meg-
val6sitdsa, hiszen a versek sz6 szerint valé értelme az, hogy a lirai hés lelki
énekkel is (els§ himnusz), keresztény vitézséggel is (mdsodik himnusz) és
erkolesos hdzassdggal is (harmadik) az Istent akarja dicsérni. Milyen szép is
akit az Ur ,mostan” a kolts

Szinekdokhé:

szénoklattani alakzat, amely
a részt nevezi meg az egész,
vagy az egészet a rész helyett.

lenne a hdzassdg azzal az ,drva szép szlizzel”,
ugjdba dllitott. ,Eljiink csendességgel”, aztdn pedig a sziiletend8 gyerme-

kekkel és az udvartartdssal egyiitt:

AN

Hozzdnk tartozdkkal imddjunk dicsérvén,
1éged, vigasztald Szentlélek Uristen,
Mindorokké, dmen.
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A harfan jatszo David kiraly.
H. Brosamer fametszete, 156563

Caelia-versek
(Gj szamozas)

istenes alsorozat
(szamozatlan)

34-61. vers 62-64. torok bejtek ~ 65-66.
vers (szamozatlan) vers
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A sorozatnak a sz6 szerint valé értelmén tilmutatd jelentése is van. Az iste-
nes, vitézi és szerelmi témdja Hdrom himnusz az életm( szinekdokhéja.
S nemcsak témavilasztdsiban, hanem hdromrészes, a Szenthdromsdgot fel-
idéz4 szerkezetében is. Aligha véletlen, hogy a Hdrom himnusz verssorainak
szdma éppen 99, annyi, ahdny verset feltételeziink a 33+33+(10+x)-es —
meg nem valésul6 — kegyes kotettervben. Aminthogy az sem lehet véletlen,
hogy a kolt8 tanitvdnya, Rimay Jdnos, amikor majd ki szdndékozik adni
Balassi verseit, épp a Hdrom himnuszt fogja a kotet élére éllitani, feltehe-
t8en, mint az életmi jelképét, aftéle ars poeticit. ..

Majd teljes fordulat kévetkezik. Az ezt kovetd két vers a hitében meg-
rendiilt, kdrhozattdl rettegd lélek panasza. A dicséretprogram bukdsa.
A Noé barkdja folott lebeg8 galambbal azonositja magat a lirai hds. A ga-
lamb cs6rében a zold 4g a dicséret, amelyet a koltd énekelni szeretne.
A bérka Isten jelképe. A galamb nem képes leszdllni rd — a kolt§ nem ké-
pes dicséretét Istennek dtnydjtani, nem képes Istenre hittel réhagyatkoz-
ni. Az utolsé vers ,fogyhatatlan” hitért konyorog, teljes kétségbeesésben.
A Julia-szerelem erkolesos ellentétének, a keresztény hédzassignak tdvlata
elveszett.

A midsodik 33-as ciklus folytatisa.
Jalia utdn: 62-64.

Megint visszakanyarodunk a szimozott versekhez, a térténetmonddshoz.
Folytatédik a Julia utdni ongydgyité kidra, a mds szépségek felmuratdsa.
Kévetkezik egy Margit nev(i szfizrdl sz616 ének (62). Aztdn az az éncke
(63), amelyben a gy(ijteménybeli kolt8, Credulus, sajdt irétarsasdgdhoz, re-
neszénsz koltdi korének tagjaihoz szl, ama kéltStarsaihoz,

kik a magyar nyelven valé versszerzésen egymadssal vetekedtek.

Am mindezek nem csillapitjék szenvedéseit (64). A kirhozatos Julia-szere-
lem ldngja nem aludt ki.

A versek ugyanazt a szerkezetet kovetik, mint amit az 59-61. versnél l4t-
tunk. A torténet elérehaladdsat a zar6 strofékban szerepld keltezés hangsi-
lyozza a 62. és 63. darab esetében. A 64. ismét keltezetlen. Ledll a torténet —
mert ismét kovetkezik egy lirai megjegyzés.

A misodik alciklus:

9 szamozatlan szerelmi ének

Az el8z8, istenes alsorozat ellentéte ez az 6rdogi alsorozat, afféle ,sdtdni
versek”. Ez a betét is, mint a mésik, épp 9 versbdl, pontosabban verspar-
bél 4ll. A jé erkélesre vezet8 udvari szerelem parédidi. Muzulmdn valldsi
szimbolikaju, térok nyelvd, olykor taldn homoszexudlis szerelmes versek,
és ezeknek magyar nyelv, az 6rddgi Julidra alkalmazott dtdolgozdsai. Ju-
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Fiatalember harom rézsaval.
N. Hilliar festménye, 1588 kértil
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El6keld hélgy portréja a 16. sza-
zadbol

80 Barassa

hily nap el6te valé harmad

hétben; A’ mids £l ezerben

¢és nyoltzvan kilentzben,
Az 8 (zerénr fzerzém ez

illyen énekben.

M A S

Paledicit Patvie,amiciniisg,
omnibus Gue habwit
carifsima,

‘ OH én édes hazdm te

{zép Magyar-orfzig ,
Ki kerefztyénfgguek viﬁ:—
led paisdt, Vifelfz poginy
vérrel fefter ¢les [zablydr,
Vitézlé oskela ; Immidr
Iften hozzid,
Egrick vitézek, Végeks
nek
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lia ezekben olyasféle szerepet jétszik, mint a Shakespeare-szonettek Sotét
Holgye.

A koltd els8sorban azzal vidolja Jalidt, hogy 6romét leli szerelmese kinz-
sdban és megaldzdsiban. Ez a vid 6nmagdban nem lépne tdl azokon a szokd-
sos szemrehdnydsokon, amelyekkel a kézépkori udvari szerelem hagyomd-
nyiét folytat6 petrarkista koltk szoktdk holgyeiket illetni. Az ad ezeknek a
verseknek kiilonds, baljds, a petrarkista hagyomanytdl eltérd megvildgitast,
hogy muzulman valldsi hagyomanyhoz kapcsolédnak. Nem abban az érte-
lemben pogényok, mint a Krisztus el§tti 6kor dicsséges emlékei. A torokok
a kereszténységnek nem el6zményei, hanem ellenfelei voltak.

A midsodik 33-as ciklus vége.

Jalia utdn: 65-66.

Visszatériink a szdmozott versekhez és az alaptorténethez. A reménytelen
szerelemtd] szenvedd lirai hds nem keresi tovdbb a més szépségeket. Nem
tudja elfelejteni Julidt. Elbujdosik (65), s kifejezésre juttatja azon Shajdt,
hogy haszontalan verseskonyve véljék a tliz martalékavd (66). Az els§ vers
keltezett: jelzi, hogy a tdrténet folytatédik, a médsodik vers keltezetlen:
megint sziinetet tartunk. De itt nem lirai észrevétel kovetkezik a torténetre
—hanem 4j t6rténet jon a befejezés utdn.

A harmadik alciklus:

9+1 szdmozott Caelia-vers: 1-10.

Nem ismerjiik az dtvezet8 szdveget, mert a kddex e ponton fizikailag meg-
sériilt.

Az alapsorozat véget ér, de a verskdtet még nem. Igaz, a versek tiizre ve-
tésének szdndéka még anndl is er8sebb hatdrvonalat képez, mint amit a két
nagy fejezet kozott ldttunk (a hédzassdgkdtéskor, majd azutdn tandsitott
blinbdnat, illetve ellen-btinbdnat hatdra). A kényv mégis folytatédik, s nem
ok nélkiil.

A lélektorténet még nem érte el a mélypontot. A Julia-szerelemtSl meg-
kinzott beszéld a 66. versben ugyan elbujdosik, de még nagyon is 8riz bizo-
nyos, f6leg a katonai szolgdlatvéllalds teriiletén megszerzett erkélesi pozi-
cidkat, amelyeknek vall4si eredete kétségbevonhatatlan:

O én édes hazdm, te j6 Magyarorszdg,
Ki keresztyénségnek viseled paizsdt,
Viselsz pogdny vérrel festett éles szablydt,
Vitézld iskola, immidr Isten hozzdd)!

A Caelia-alciklus ezeket a poziciékat ingatja meg.
Az els8 9-es alciklus az erkolesos, hdzassdgra vezérld szerelem kudarcdt mu-
tatta be, és azt, hogy a beszél8 képtelen hittel rahagyatkozni az Istenre.
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A miésodik 9-es alciklus tulajdonképpen rokon témadval foglalkozott: a Ju-
lia-szerelem istentelen, torokos jellegével.

A lirai h8s ekdzben azonban nemcsak ett8l, a kdrhozat fenyegetésétdl
szenved, hanem egy mer8ben mds bajtél, a reménytelen szerelemtdl is. Az
utdbbi persze lerontja a hatdst, mivel szinte hiteltelenné teszi az elébbit.
Emiatt van sziikség a harmadik alciklusra, a Caelia-sorozama. A Caelia-
szerelem a Julia-szerelem megismételt, javitott kiaddsa. Boldog szerelem,
mely a beszélének nem adna okot panaszra — ha az elkdrhozds rémiilete
nem ok. A Caelia-szerelem a Julia-szerelem problémakérébél csak az er-
kolcsit tartja meg.

9 versbdl 4l a Caelia-sorozat is, mint a tobbi betét, és — mint kicsinyi-
tett modell — a 2x33 versben elmondott, kirhozatos Julia-torténetet is-
métli meg a maga médjdn. A sorozat legeleje a kddex csonkuldsa folytin
hidnyzik, de vildgos, hogy az elején a kolts-elbeszél8 azon fogadkozik,
hogy Cupido helyett ezdttal Mars és Pallas (a katonai szolgélatvallalds, il-
letve a tudomdnyos és irodalmi tevékenység) fogja életét vezérelni. A cik-
lus vége, a 9. vers annak beldtdsa, hogy ez reménytelen. Cupido Marsot is
legy6zi, a koltd-elbeszéldt is, aki megtdrve elfogadja, hogy enged a karho-
zatos Gtnak:

Meggyek? [= ‘mit tegyek?’] Hova legyek? Jobb-e, hogy engedjek?
Mert se Mars Cupiddnak

Nem drt vitézséggel, sem Pallas elmével iigy mint vildgbirénak,

No tehdt engedek — mert vele sem érek — én is hdt e ronténak.

Utdna jon még két z4ré darab, 10-es szdm alatt, amelyeknek nem a f6rangu
Caelia a muzsdja, hanem két lengyel ldny. Littuk: a mdsodik 33-as sorozat
vége felé, a Julia-versek utdn és rdjuk vélaszul, a lirai hds mds szépségek felé
fordult egy rovid fiiggelékben. Az egész 2x33-as histéria végeztével szintén:
egy — az el8bbihez képest — révid fiiggelékben, a Caelia-sorozatban zajlott le
a mis felé fordulds. Most pedig — még tovébb kicsinyitve —, a Caelia-versek
legvégén, a lengyel linyok motivumdban ugyanez a mozdulat ismétlédik
meg. A Caelia-ciklus — és az egész verseskotet — teljes erkolesi bukdssal, az
elkirhozds tavlatdval z4rul.

A szémszimbolikus szerkezet szintjén viszont — ldtszélag anélkiil,
hogy észrevette volna — a kolt§ mégiscsak megalkotta, Isten dics@ségére,
a maga katedrélisdt, a 3x33-as szerkesztményt. Az els8 33-as rész végén
még az erkolesos életeszmény gy8zott a testi vdgy felett. A mdsodikra ez
mdar nem mondhaté el. A harmadik 33-as sorozat pedig (melynek elemei
disszondnsan beleékel6dnek a masodik részbe) az Istenhez térekvg, Cu-

pidétSl menekiild [élek teljes kudarcdval végz8dik — de a sorozat mégis- . .

, ) Egy 6snyomtatvany oldala —
csak elkésziilt, s ez ellentmond annak, amit olvastunk, a forma ellent-  ,,jntha kézzel festették voina
mond a tartalomnak. Az 6rok haldl rémiiletes alakja mogote felsejlik az (02K

orok életé.
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Kottas egyhazi szerkonyv egy
lapja. Bakécz-Graduale, 1510 kérdil

Osnyomtatvany (latinul
incunabulum):
15. szdzadi nyomtatvédny.

e-book:

1. jelentése: halézati konyv.

2. jelentése: olyan hél6zati
konyv, amelyet csak kiilon
dijazds ellenében, ellen8rzote
médon szabad olvasni, részben
vagy teljesen lemdsolni, ki-
nyomtatni, és nem szabad
megvaltoztatni. Adatformdtu-
ma is ennek a kovetelménynek
megfelel6en nem sgml, heml
vagy xml jelleg(i, hanem vala-
milyen olyan formdtum, amely
a fenti korldtozdsoknak jobban
megfelel. E 2. értelemben vett
e-book ellentéte az ,,f-book”,
amely angol széval ,free”, vagy-
is formdjdban szabad, tartalmé-
ban ingyenes.

Halézati kényv vagy képzetes
konyv:

olyan kényv, amelyet nem pa-
piron vagy sugdrlemezen

(cd-n) hoznak forgalomba, ha-
nem kizdrélag a szdmitégépes

vildghalon.
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. /
Kényv a reneszdnszban,

. ‘17 712
konyv a vilaghalon
A reneszdnszkutatds felfoghat6 tgy, mint az el6z8 informdciérobbands ku-
tatdsa. A nyomda forradalmaé. Akkor taldltdk fel azt, amit ma kényvnek
neveziink. A mi korunknak pedig azt kell feltaldlnia, amit a jév8ben fognak
kényvnek nevezni.

A tanszéki konyvtdrban van egy négyszéz éves nyomtatvdny, melynek az
a nevezetessége, hogy taldn Balassi kezében is megfordult épp ez a példany.
Olyan, mint a mai nyomtatvinyok. Ez nem meglepd, hiszen akkor, amikor
megjelent, 1590-ben, a kényvnyomtatds mdr 140 éves multra tekintett
vissza. Bezzeg a 15. szdzad kiadvényait — az 8snyomtatvanyokat — olykor
csak a szakember tudja megkiilonbéztetni a kddexektsl.

A mai kiadék se kiilonbek. Az elektronikus kényv, az e-book nevetsége-
sen utdnozza a nyomtatvanyokat, épp ugy, ahogy a korai nyomtatvanyok a
kédexeket utdnozték. Amig a nyomtatott konyv elnyerte mai alakjdt, eltelt
vagy fél évszdzad. Nincs okunk azt hinni, hogy halézati képzetes konyv
gyorsabb lesz.

Véletlenszer(i olvasas

Az internetes Balassi-kiadds legfontosabb irodalomtérténeti djitdsa a vers-
gyljtemény Uj rekonstrukcidja. Itt-ott miszaki djitdsokra is sor keriilt.
A legnevezetesebb a véletlenszerii olvasds nevii eljérds bevezetése.

Tudnunk kell, hogy minden széveg tobbes szdmu. E plurélis szovegfoga-
lomra akkor tettiink szert, amikor tanitvinyaimmal a régi magyar kolté-
szet adatbazisat készitettiik (1976-1992). Meghgyeltiik, hogy a széveg tu-
lajdonsagai (példdul szerzgje, terjedelme, irodalmi mintdja, mfaja, vers-
formadja, szereztetési ddtuma, ajanldsa stb.) mind-mind valtozok, amelyek a
szdvegnek a kiilonb6z8 kiadvdnyokban és kéziratokban valé eléforduldsai
sordn kiilonféle értékeket vehetnek fel. A szvegnek nincs egyetlen dllandé
tulajdonsdga sem: a magas irodalom és a népkoltészet kozotti kiilonbség
csupdn fokozati. Adatmodelliink megengedte, hogy egy szoveghez tobb
(kézirdsos vagy nyomtatott) konyv, egy konyvhoz tobb szoveg tartozzék. Az
adatfelvételi egység nem a konyv, mint a kényvtdri adatbdzisokban, és nem
is a szoveg, mint az irodalomtudomdanyiakban, hanem konyv és széveg egy-
szeri taldlkozédsa. Igy jutottunk el arra a felismerésre, hogy a szoveg csak t5b-
bes szimban létezik.

Egy ujfajta szovegnyilvantartds vagy kritikai kiadds mdr a szovegek ha-
tastorténetének minden szovegdllomdsdt egyenrangtiként tdrja az olvasé
elé, hiszen minden szovegtorténeti esemény (minden mdsolds vagy kiadds)
olvasdsi esemény, és minden olvasisi esemény szoveg és olvasé taldlkozésa,
s6t (mdsoldrol, szed8rdl, kiaddrol 1évén sz6) a sz6 legszorosabb értelmében
vett kolesonhatdsa, ldtkoriik olyan dtmetszése, amely tdrgyi nyomot ha-
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gyott. A tobbes szdmu szovegfogalom nyomén alakitottuk ki els§ halézati érdeklédés nem volt heves,
kritikai kiaddsunkban a véletlenszer(i olvasds elvét. Azokban a — nem ritka a m(i francia egyiitemikodés-
— esetekben, amikor a filolégus nem tudta eldénteni, melyik szovegleszdr- ben késziilt, és végiil Francia-

orszdgban jelent meg, 1992-
ben (l4sd a bibliografidban).

Ma madr az interneten is hozza-

mazdsi 4gnak, melyik véltozatcsoportnak nyujtsa a pilmdt, a programozott
kritikai kiaddsban véletlengenerator 1ép miikodésbe. Ezzel sikeriilt ellent-

monddsmentesen eleget tenni annak a kévetelménynek is, hogy a kritikai = gghers.
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Quirinus Kuhlmann versiré
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VERSEK A kezdbsorok ABC-rend]ében I Kritikal kiadis, 1998 i
Versek sorrendje. ARLRERUIIELMUUERETY Balassi Balint verseinek
elsd hasib: |

JSragmentumi |

| 1 |

| [Prizai me gie prés] |
Versek sorrendje, Kawetheznok Balassi Balintmak |
misodik hasib: il il syl szerelunes dmeki

smaskgrd b madih a2

A Nzemthdromutgnod kingk oz Bho
Versek ssrevetése: Jelentem versbon mesémet..
(=== RN}

il Misodik |
Lupido azivenben. |

Hapadi
| Ered]. édes gviviim.

Mepredi
i | Bizonmval ivnerens rajtom most erefét...

Otk
NG az dn drdmem.

‘ | Hatodik |
|| metuges detbomen

Hegedik

szarvit” szava kozott. Mindkét véltozat mellett és ellen nyomés filolégiai
érvek szélnak. S mivel nem tudtunk dontent, a kiadds, ha felkeressiik, hol
ezt, hol azt a valtozatot kozli.

Az internetes kritikai kiadas
el6nyei és hdtrdnya

Elény a (kikapcsolhatd!) véletlenszer(i olvasds kombinatorikus jellege. A rene-
szdnsz és barokk korban is alkottak kombinatorikus kiadvanyokat. Tan{tvé-
nyaim rekonstrudltdk Quirinus Kuhlmann 17. szdzadi német ko1t kombina-
torikus verseskotetét, pontosabban versiré gépezetét, amely bizonyos elméssé-
gek (kortefa taresék forgatdsa) révén szdmtalan szonett el$éllitdséra alkalmas.

Egy misik eldny: a fénytizés. Nem volt nyomdaszdmlénk — igy megtehet-
tiik, hogy Balassi m{iveinek minden fontos kéziratos és nyomtatott forrdsdt
megprobéljuk betihii 4tirdsban és fényképhasonmdsban egyardnt kozzé-
tenni — a kritikai szovegen és jegyzetappardtuson feliil.

Egy harmadik: az ingyenesség. Taldn ezé a jovd. Lehet, hogy az 4j tudomé-
nyos és tankdnyvek fogyasztdsa és finanszirozdsa nem fog dsszekapcsolédni,
miként a konyvesboltban, hanem szét fog vélni, miként a kényvtarban.

Az internetkonyv hétrdnya, hogy roppant kevés példdnyban késziil el, és
az a néhdny is nagyon sériilékeny. A m{vel8dés torténetében eddig féleg
konyvek pusztultak el — a benniik levd szoveg més példinyok révén 4ltald-
ban fonnmaradt. Az internet kordban a képzetes konyvekkel egyiict maguk
a szovegek is elpusztulnak.

A halézati kényvnek ezt a — ma még nyomaszt6 — hibdjat a kozeljovében
ki lehet javitani. Ennek megbeszélése azonban mér aligha férne bele ebbe az
el8adésba.



Ajénlott irodalom

Balassa-kédex. A fakszimile szovegét kozzéteszi K8szeghy
Péter, a kédex bet(ihi 4tirdsdt jegyzetekkel és utdszéval
kozzéteszi Vadai Istvdn. Bp.: Balassi K., 1994.

Balassi-bibliografia (szerk. Stoll Béla). Bp.: Balassi K.,
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