NYIRI KRISTOF
Enciklopédikus tudds

a 21. szdzadban

Nyiri Kristof
filozofiatorténész,
az MITA rendes tagja

Minden kor emberét jellemzi a vigy, hogy a vildgot valamiféle teljes és egy-

séges képben ldssa. Am csak a kényvnyomtatis teremtette meg annak elvi
lehet8ségét, hogy egyaltaldn létrejohessen az ismeretek egységes fogalmi ke-
rete, a tudds Osszefliggd vildga. Ez a vildg a 16. és 17. szdzadban — egyetlen
tovat(ing torténelmi pillanatig — valés eszmény volt. A nyomtatott anya-
gok tomegének roppant novekedésével, a tudds fokozédé komplexitisdval
azonban az egységes tudomdny eszménye egyre csak halvinyult, s a 19. szé-
zadra éppenséggel elenyészett. Ehhez képest az internet eleve egy 4j encik-
lopédizmus gondolatdnak jegyében 4ll. Az el8adds, a Mindentudds Egye-
teme els§ hdrom szemeszterére is visszatekintve, feltérképezi az interdisz-
ciplinaritds — a résztudomdnyok kozotti dtjdrhatdsdg, egyiittmiikodés és
szintézis — 4] lehetdségeit a hdlézott szdmitdgépek kordban.

Bevezetés

El8addsom cime voltaképpen kérdés. Lehetséges-¢ enciklopédikus tudds a
21. szdzadban? Lehetséges-e ma a tudds valamiféle teljességét birtokolni; ha
nem is mindent, de minden /ényegeset tudni; a tuddsnak, s jelesiil a tudoma-

1944-ben sziletett. 1968-ban
végzett az Eotvos Lorédnd Tudo-
maéanyegyetem matematika—filo-
z6fia szakén. 1978-ban a filozoé-
fiai tudomany kandidétusa,
19856-ben akadémiai doktora
lett. 1993-t6l az MTA levelezd,
majd 2001-t6l rendes tagja.
Palyajat az ELTE Bolcsészet-
tudomanyi Karénak filozoéfiai tan-
székén kezdte; 1986-t6l egyete-
mi tanér. 1995 6ta az MTA Filo-
z6fiai Kutatéintézetének igazga-
téja. 1997-ben kezdte meg vir-
tualis egyetemi programok szer-
vezését, 2001 januarja 6ta vezeti
a21. szazad kommunikécidja in-
terdiszciplinaris tarsadalomtudo-
maényi kutatast, 2003 tavaszatol
a Magyar Virtudlis Enciklopédia
munkalatait koordinalja.
Vendégprofesszorként tobb-
szor jart kulfoldon, 1986-1987
és 1990-1991 kozott Alexander
von Humboldt-6szténdijjal a bo-
chumi egyetemen kutatott. Sza-
mos publikaciéja jelent meg ma-
gyar, német és angol nyelven,
tébb akadémiai bizottség tagja.
Fébb kutatasi terletei: a mo-
dern filozéfiatorténet, kilonosen
Wittgenstein filozéfiéja, az oszt-
rak—-magyar eszmetorténet,
a nyelvfilozéfia, a mesterséges
intelligencia filozofiai megkozeli-
tése. A legutébbi idékben kuta-
tdsai a kommunikacié technolé-
gidjanak torténetéhez kapcsolo-
do filozofiai kérdésekre 6ssz-
pontosulnak.
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Quintilianus, Marcus Fabius
(30-100):

rémai iré, a hires Oration cim(
retorika szerzgje.

Plinius, id. (23-79):

az egyik elsd enciklopédia, a 37
kotetes Naturalis historia (Ter-
mészetrajz) szerzbje.

Beauvais, Vincent de
(?~1264):

francia enciklopédiaird.

A Speculum maius (A nagyobb

tiikor) a természeti jelenségeket

a hatnapos teremtés szerint tdr-
gyalja, igy az enciklopédia
szentirdskommentérként fog-
haté fel, melyet gordg, latin,
héber és arab szerz8kt8l meri-
tett idézetek sokasdga illuszeral.
E mben egyiitt taldlhaté az
enciklopédik t6bb alapvetd
funkcidja: konyvek kivonata,

a korabeli ismeretek foglalata,

és egyszersmind — az egyre nép-

szer(ibbé vilé summdkhoz ha-
sonléan — a tudds rendszerét
feltérd, szisztematikus egész.

(www.enc.hu)

Margarita Philosophica, 1503
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nyoknak — ha nem is minden teriiletén, de legaldbb — minden alapvetd te-
riiletén otthonosan mozogni?

A kérdésre a nyilvanvalé egyszavas valasz: zem. Am taldn rosszul tettiik
fel a kérdést. Taldn nem egyszavas vélaszra kell torekedniink. Taldn igy kell
kérdezniink: Milyen mértékben, milyen médon lehetséges ma enciklopé-
dikus tudds? Hiszen a kéznapi életben éppenséggel beszéliink, ha 4tvitt
értelemben is, mindentuddsrél: mondjuk, kivélé szoftverek vagy akar a leg-
tGjabb mobiltelefon kapcsin, amelyek — ahogy olykor fogalmazunk — mér
tényleg mindent tudnak. Mennyire vehetd komolyan egy ilyen széfordulat?
Ne vigjuk rd nyomban, hogy semennyire!

A tudds — ezt el6addsom vége felé még taglalni szeretném — elssorban
gyakorlati, s csak masodsorban elméleti. Tudni annyit tesz, mint tenni tud-
ni: megtaldlni, végére jrni, létrehozni, megoldani. Az elmélet a cselekvés, a
gyakorlat eszkdzeinek egyike, hasonléan mds eszkdzeinkhez: szerszdmaink-
hoz, miiszereinkhez, késziilékeinkhez. Tud4dsunk java eszkdzeinkben rejlik;
bizonyos eszkdzeinkben pedig, s ilyen a mobiltelefon is, kivalt nagyon sok
ember — tudésok, mérnsksk, szdmitdstechnikusok vagy akar gyakorld pszi-
cholégusok — nagyon sokféle tuddsa csapddik le. De mondhatjuk-e valé-
ban, hogy korunk eszkozei enciklopédikus tuddst testesitenek meg? Es
visszatérve az eredeti kérdéshez: Elméleti tuddsunk ma vajon mennyire ko-
zelitheti meg az enciklopédizmus eszméjét?

Az enciklopédizmus fogalma

Az ,enciklopédia” kifejezés az enkiikliosz (teljes korli) és a paideia (nevelés)
gorog szavak Skori kapesolatdra vezethet8 vissza. Latinizédlt valtozatdval
— encyclopaedia — el8szor Quintilianusndl taldlkozunk az elsg szézadban,
s ugyanekkor irédott id. Plinius Zermészetrajza, a miifaj elsd klasszikusa.
Kényvcimként az ,enciklopédia” sz6 a 16. szdzadot megeldz8en nem volt
hasznélatos. Az Etimoldgidk cimet viseli annak a Sevillai Izidornak hetedik
szdzadi hatalmas munkdja, akir6l Mdray Tamds el6addséban mint az inter-
net véddszentjérdl beszélt. Vincent de Beauvais 1250 koriil befejezett hir-
neves miivének cime: A nagyobb tiikir. A kozépkor derekdn, az enciklopé-
didk fénykordban a tudds teljes gy(ijteménye nem tlint lehetetlen dlomnak.
A kozépkor felfogisiban a vildg Isten elméjének tiikre. Isten két konyvvel
ajandékozott meg minket: a Biblidval és a természet konyvével magéval; az
enciklopédidk ezen két konyv igazsdgainak osszegzésére torekedtek. A ter-
mészeti jelenségek rendezd elveként szolgalhatott — mondjuk — a Teremtés
hét napja vagy Krisztus 6t sebe. Kézben a késg antikvitdst6l kezdve mind-
végig eleven volt az dgynevezett hét szabad miivészet — tehdt a grammatika,
retorika, logika, aritmetika, geometria, zene és asztronémia — irdnyai sze-
rinti rendszerezés is. Utébbi beosztdst kovette példdul Gregor Reisch
Margarita Philosophica (A filozéfia igazgyongye) cim(, 1496 és 1599 ko-
zott Osszesen tizenegy kiaddst megért kompendiuma.

A tuddsanyag gazdagoddsa a kora tjkortél kezdve egyre inkdbb az encik-
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lopédia-gondolat ellenében hatott; taldn éppen utévédharcaként e gon-
dolatnak az ,enciklopédia” sz6 immadr konyvek cimében is megjelent. Igy
Alsted 1630-ban kiadott, még mindig latin nyelvli enciklopédidjiban,
amely a szabad miivészeteken til a teoldgidt, jogot és orvostudomdnyt is
tdrgyalta, tovibbd a mechanikdt, valamint olyan — akkoriban természetfilo-
z6flainak nevezett — témdkat, mint az optika. Az enciklopédia céljac Alsted
ekként jellemezte: ,mindannak mddszeres megértése, amit az embernek
élete sordn meg kell tanulnia”. Alsted a dél-vesztfiliai Herbornbdl 1629-
ben Gyulafehérvirra koltozote, ott is hunyt el 1638-ban; és Gyulafehér-
vérra tért vissza 1652-ben az az Apéczai Csere Jénos, aki éppen Alsted nyo-
mdn irta meg Magyar Encyclopaedia, azaz minden igaz és hasznos bolcsesség-
nek szép rendbe foglaldsa és magyar nyelven vildgra bocsdtdsa cim@ mivét,
amely 1653-ban jelent meg.

Alsted és Apdczai munkdja egyardnt ama meggy$z8dést tiikrozi, hogy az
enciklopédikus tudds, ha nagy eréfeszitéssel is, de egyesithetd egyetlen elmé-
ben. Ez a meggy8z8dés hatja 4t a 18. szdzad elsé felének két hires angol en-
ciklopédidjat is, John Harris 1704-ben megjelent Lexicon Technicumjit, és
az Ephraim Chambers 4ltal irt, 1728-ban megjelent Cyclopaedidt. Harris
és Chambers 6sszedllitdsai — szemben a korabbi enciklopédidkkal — immér

A tudas rajzolata: Ephraim
Chambers: Cyclopaedia, 1728

Alsted, Johann Heinrich
(1588-1638):

német filozéfus és teolégus.
Minden id8k egyik legjelents-
sebb enciklopédiakészitdje,
Encyclopaedia (1630) cim{
munkdja a korszak legdtfogébb
és legalaposabb ilyen jellegi
véllalkozésa.

Reisch, Gregor (1467-1525):
német szerzetes. Margarita
Philosophica cim(i munkéja a
reneszénsz meghatdrozo encik-
lopédidja volt.
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dbécé szerint elrendezett cimszavakbdl épiiltek fel, ami az olvasé szdmadra

EN CYCLQP EDIE, konnyebb eligazodést tett lehetdvé, a szerz8 szdmdra pedig azt, hogy nem

DICTIONNAIRE RAISONNE kellett valamiféle, a sz6 szoros értelmében 6sszefiiggd tudomdanyos vildgld-
DES SCIENCES, téssal rendelkeznie, noha persze felvdzolhatta és mellékelhette a tuddsterii-

DES ARTS ET DES METIERS,

letek elrendezésének valamilyen térképét.

Hadd idézzek itt Richard Yeo Encyclopaedic Visions (Enciklopédikus vi-
zi6k) cim( kivalé konyvébdl. ,[A 18. sz.] tudomdnyos szbtdrai — irja Yeo —
roviditésre, sliritésre és dsszegzésre torekedvén a kerek tudds éreékének és a
tudomdnyok egységének koztiszteletben 4ll6 miivel8désbeli fogalmait tiik-
rozték. Tovabbd még nem adtdk fel annak reményét, hogy az egyes egyén
szdmdra elérhetd tdvolsigban marad valami olyan tudds, amely grafikus for-

i méban megjelenithetd, vagyis rendezett egész elemeként érthetd meg; olyan

tudds, amelyet nagy tudésok 4ltal megragadhaténak lehetett gondolni.

M DEC LE

APEE 4PFAvEATION £T PRITIELEL BEKOT Szemben utddaikkal, ezek a szétdrak nem mértek dontd csapdst az enciklo-

) ) . pédikus elme lehetdségének eszméjére [...] meggy8z8déseik némelyike ha-
A Nagy Francia Enciklopédia

cimlapja, 1751 marosan halvanyulni kezdett, 4m a térténet ma tanulsigokkal szolgalhat az

informécié 4j kora szdmdra.”

*SYSTEME FIGURE
DES CONNOISSANC__ES HUMAINES.

ENTENDEMENT.

MEMOIRE. RAISON ITMAGCINATION.

(Sacate (iisvarnn nesPrarusriee i
EccLesiasTIQUE £ odniaae, o

Apéczai Csere Janos °;;::-}..m e S0 serxce

HETsruy LITTERAMIRE.

anngTis,
isromn courEr DIEU.

(1625-1659): B
pedagdgus és természettudds.
Legjelent8sebb alkotdsa a Ma-
gyar Encyclopaedia, azaz min-

POESIE

Sacndr Fu

HISTOIRE

den igaz és hasznos bilcsességnek cann et

szép rendbe foglaldsa é magyar

PROGISHE BEL K

ScieNen pe CHomme

nyelven vildgra bocsdtdsa. Hixs

Chambers, Ephraim
(k. 1680-1740):

angol ird, az elsd enciklopédi-

PHILOSOPHIE

kus szétér, a Cyclopaedia, vagy

e
Usaers Jumas.

miasik nevén az Universal ,,::u:z‘.m‘.
Dictionary of Arts and Sciences
(1728) kiadéja.

Screncs ne La Natvmn

—

Az emberi tudés rendszerének
rajza: Nagy Francia Enciklopédia, o IO ¢ efammng
1751 S
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Az 1751-t8l Diderot és d’Alembert szerkesztésében megjelend lexikon,
amelyet ma a Nagy Francia Enciklopédia cimen szoktunk emlegetni, erede-
tileg a Chambers-féle Cyclopaedia forditdsanak indult, 4m végiil radikélisan
Uj fejezetet nyitott meg a lexikonok torténetében. Tudatosan haszndlom a
Slexikon” sz6t az ,enciklopédia” helyett, hiszen ez a tizenhét kotetnyi szo-
veget és tizenegy kotetnyi képet tartalmazd, szdmtalan szerz§ ltal frt §ssze-
dllitds immadr nyilvin nem szdmithatott arra, hogy anyagit az olvasé mint
egyetlen sszefiiggd teljességet fogadja be.

Az Encyclopédie elé irt bevezetd tanulmanydban d’Alembert kifejezetten
el is veti a tudomdnyok egyetemes szintézisének eszméjét. Az egyes teriile-
tekr8l — irja — kiilon részletes térképek szélnak; s noha készithet6k mond-
hatni dttekintd térképek is, dm nem a kizdrélagossdg igényével: kiilonbsz8
vetiiletek lehetségesek, a dontés kozottiik izlés és foladat adta célszerliség
kérdése. Ilyen dttekintd térképet — fa-diagramot — d’Alembert is mellékel
tanulmdnydhoz. Egy késébbi kiegészit§ kitetben a diagram mdr pompds
dbraként, fatorzzsel és levelekkel jelenik meg. Az dbra pompdja azonban
nem feledtetheti a kijézanitd iizenetet: az djkori tuddsrobbands vildgdban
immir sziikségképpen szerz8k garmaddja édltal készitett, s pusztdn dbécé-
rendbe illeszkedd cimszavak nem adédnak 6ssze dtldthats, bejarhaté tu-
ddsegésszé.

Jellemz8, hogy az 1768-t6l megjelend Encyclopaedia Britannica mér ke-
riili a tudomdnyok osztdlyozdsit, nem ad kozre tuddstérképet, s az egyes
tudomdnyokat tdrgyald kiilon-kiilon értekezései csak elvétve utalnak egy-

madsra.
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Tudasfa a Nagy Francia Enciklo-
pédia 1776-1780-as kiegészité
kiadasaban

Diderot, Denis (1713-1784):
francia filozéfus. 1745-t6l kez-
déd8en csaknem harminc éven
keresztiil vezette, irdnyftotta az

Enciklopédiakiaddsé.

d’Alembert (1716-1783):
francia matematikus és filozé-
fus; a francia felvildgosodds és
az Enciklopédia egyik vezet§
egyénisége.
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Fizikalizmus:

a Bécsi Kor egyik alapelve,
amely szerint a fizika nyelve al-
kalmas a tudomdny 4ltaldnos
nyelvhaszndlatdnak alapjdul.

Neurath, Otto (1882—1945):
logikai pozitivista, a Bécsi Kor
tagja. Alapitdja és szerkesztSje

az International Encyclopedia of

Unified Science-nek.

Albert Einstein (1879-1955):
német fizikus, a relativitas-
elmélet kidolgozdja.

A részecskefizika Standard
Modellje:

l4sd Horvéth Zaldn el8addsét:
Mindentudds Egyeteme, 3. ko-
tet, 155—171. oldal.

Benoit Mandelbrot (1924-):
lengyel szdrmazdsi matemati-
kus, a fraktdlgeometria atyja.

Fraktal:

Benoit Mandelbrot nevéhez
fliz6d8, nemlinedris halmazok
koz¢é tartozé matematikai ob-
jektum. Ldsd Vicsek Ferenc
el8addsat: Mindentudis Egyete-

me, 1. kotet, 223—234. oldal.

Barabasi Albert-Laszl6
(1967-):

fizikus, a hlézatelmélet egyik
kialakit6ja.

— 322

Mindentudds egyetlen elmében?

A 18. szdzadtdl a 20. szédzad utolsé harmaddig terjed id8szak a tudoma-
nyok fokozddé fragmentdléddsinak, elkiiloniilésének, specializdciéjinak
jegyében allt. Am mindvégig hatottak, és az utébbi évtizedekben feler8sod-
tek az Ujraegyesitd nagy elméletek és a részcudomdnyok kozotti egytitem(i-
kodés irdnydba mutat6 tendencidk is. Ezekre a tendencidkra a Mindentu-
dis Egyeteme eddigi hdrom szemeszterének el6adéi djra meg djra utaltak.
Kro6 Norbert eldaddsaban emlékeztetett arra, hogy a tudomény sokdig
t3bbé-kevésbé egységes egészet alkotott, s csak mintegy szdzotven-kétszdz
évvel ezel8tt valt szét a fizika és kémia, majd véltak le az élettudomdanyok is;
mostandra azonban a fizikai kémia, geofizika, asztrofizika, biofizika vagy
a molekuldris biol6gia megjelenésével — amely teriiletek, igymond, a fizika
elvein és mddszerein alapulnak — 1j szintézisek jonnek létre. Kroé agy fo-
galmazott, hogy ,a fizika tudomdnya a természet leirdsdnak legalapvetSbb,
legatfogbbb kisérlete”, s hogy ,,a 20. szdzad eleje 6ta [...] a fizika a t3bbi ter-
mészettudomdny alapjavd valt”. KozbevetSleg jegyzem meg, hogy ez a ko-
riilmény a filozéfidban az 1930-as évektdl kezdve az tgynevezett fizikaliz-
mus dlldspontjdhoz és Otto Neurath vezérletével az egységrudomdny enciklo-
pédidja — akkor még til korai — programhoz vezetett.

Nemrég elhangzott el8addséban Horvéth Zaldn tért vissza arra a gondo-
latra, hogy a fizika els6dleges célja: ,egységes médon” megérteni ,,a termé-
szet csoddlatos valtozatossigdt”. Mint sorolta: minden multbeli nagy ered-
mény e cél felé vezetd tjabb 1épés volt: az égi és a foldi mechanika egyesitése
Newton éltal a 17. szdzadban; az elektromossig és magnesesség Maxwell
4ltal kidolgozott elmélete a 19. szdzadban; a térid8 geometridjdnak és a gra-
vitdcié elméletének egyesitése Einstein dltal 1905-1915 kozote, és végiil a
kémia és az atomfizika megértése a kvantummechanika kialakuldsival az
1920-as években. Az Gjabb 1épés a tovébbi egységesités felé ,,egy mindenek
folote 4116, az egész természetet leird elmélet, a mindenség és a »mindentu-
das elmélete«” felé a részecskefizika tgynevezett Standard Modell je vol-
na, amely ,egyesiti az elektromdgneses és gyenge kolcsonhatdsokat [...], és
hasonlé médon irja le az erds kolcsonhatdsokat”. Amiben itt laikusként bi-
zonytalan vagyok, az az, hogy vajon a Standard Modell végs§ sikere valé-
ban olyan elmélet létrejoteét jelentené-e, amely egyetlen elmében 6sszefog-
haté széles korli tuddshoz vezet, avagy csupdn — a mégoly képzett elme
szdmdra is — az egységes tudds lehet8ségének mindossze elvi garancidjit.
Horvéth Zaldn ama megfogalmazisa, amely szerint a Standard Modell ki-
sérleti alapjainak elméleti feldolgozésa ,.észbonté kovetelmény”, minden-
képp dévatossigra int.

Jaksity Gyérgy el6addsiban két olyan elméletet is emlitett, amely merd-
ben interdiszciplindris igéretdi. Az egyik, a fraktalok Benoit Mandelbrot-
hoz, a misik, a hdlézatok Barabasi Albert-Laszléhoz fiz8d8 elmélete. Man-
delbrot a kézelmultban Magyarorszdgon jért, és tobb ragyogé, kozérthetd
interjat adott. Az egyikben egyetemi éveinek tandrait emliti, akik ,mindig
csak egy-egy tudomanyighoz értettek igazan. En viszont — mondja Man-



NYIRI KRISTOF ) Enciklopédikus tudas a 21. szazadban

_ bk

delbrot — minden irdnt érdeklédtem, a fraktilelmélet — ami mar akkor is

Keresztrajzolas egyszerti
k iteracioval
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foglalkoztatott — a matematikatdl a fizikdn és a kdzgazdasdgtanon 4t a mi-
vészetekig szinte mindennel kapcsolatos.” A frakedlok dnhasonlé alakzatok,
egésziikben és részeikben azonos mintdzatdak, és szdmtalan természeti
targy — fa, hépehely, felhd, tiid8, érrendszer —, valamint térsadalmi jelenség
irhatd le segitségiikkel. A fraktdlelmélet lényege képekkel, vizudlis alapon
jol elmagyardzhat6; de a komolyabb alkalmazdsok persze matematikai
mélységeket igényelnek. Nem mds a helyzet Barabdsi dgynevezett skélaftig-
getlen hilézatokkal kapcsolatos elmélete esetében sem. Ezeket a hélézato-
kat kevés szdmu sok kapcsolattal biré pont és sok kevés kapcsolattal bird
pont alkotja. A skilafiiggetlen hal6zatok elmélete tég korben alkalmazhatd,
az ismeretségi viszonyok elemzésétdl kezdve az internet saj étossé.gainak Ma- | en és skalafiggetien
gyardzatdn dt az AIDS elleni hatékony fellépés megfogalmazdsdig. A skla-  14/57at0k (Barabasi Albert-Laszis,
figgetlen hélézatok éppenséggel nem 6nhasonldak, tehdt elméletiik szinte  2002)
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Dunbar, Robin (1947-):
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professzora.

Szentagothay Janos. Kajan Tibor
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kiegésziti a fraktdlelméletet, s egyiittesen a jelenségek igen nagy korét lefe-
dik. De a skalafiiggetlen hélézatok elméletének miivelése is csak ldtszdlag
konny(; a kutatds és alkalmazés itt sem nélkiilzheti az elmélyiilt matema-
tikai és fizikai ismereteket.

Az 4tfogd, diszciplindkat sszekotd elméletek kozelebb visznek ahhoz,
hogy a tudomdny viszonylag nagyobb teriileteire viszonylag értelmesebb
raldtdsa legyen akdr az illetd teriileteken dolgozé tuddsoknak, akdr a nem
szakember érdeklédSknek. Am az ilyen elméletek létrejotte sem véltoztat
azon, hogy a legszélesebben tdjékozédni képes tudés is csak néhdny sziik
tudomdnydgban szerezhet, illetve rizhet meg tényleges jartassigot; csak
néhdny sziik tudomdnydg kisérleteit, publikdcidit, alkalmazdsi javaslatait
képes valéban megérteni és megitélni. Miért van ez igy? Hiszen djra meg
Gjra azt halljuk, hogy az emberi agy tdrolékapacitdsa szinte végtelen. Leg-
utébb Freund Tamds, az MTA Kisérleti Orvostudomdnyi Intézetének igaz-
gatéja egyik interjujiban olvastam ezt. Am Freund Tamds ott, mégis, kapa-
citdshidnyrél beszél, s a ldtszélagos ellentmonddst azzal a megallapitdssal
oldja fel, hogy ,,a hatékony tanuldshoz az informécidt érzelmi és motivécids
impulzusokkal dsszekapcsolva kell elraktdrozni”. Erzelmi impulzusok? Ez
az utalds esziinkbe juttatja Damasio konyvét az értelemrdl és az érzelemrdl;
de esziinkbe juttathatja azt is, hogy az ember els@sorban térsas lény, s csak
mdsodsorban megismerd lény; vagyis esziinkbe juttathatja azt az elméletet,
amely az evoluciés pszicholégus Robin Dunbar nevéhez ftiz8dik, s amelyet
a ,szocidlis agy” elmélete néven szokds emlegetni.

Dunbar elméletének lényege, hogy az 6sszes tobbi gerinceshez képest a
f8emldsok agya — kozelebbrdl neokortexe — azért olyan nagy, mert a 8-
eml8sok erésen szocidlis jellegli életmédot alakitottak ki. A csoportjaikat
osszetartd viszonyok koriiltekintd kezelése olyan fontossa valt, hogy ki kel-
lett fejleszteniiik azt az informdciéfeldolgozd kapacitdst, amely képes szé-
mon tartani az dllandéan véltoz6 szocidlis viszonyokat, valamint hasznosi-
tani ezt az informdciét a komplex szocidlis viszonyokban valé eligazoddsra.
Kovetkeztetés: a homo sapienskimagaslé intelligencidja alapvetden tdrsadal-
mi intelligencia, amely a tdrsas kapcsolatok kognitiv feldolgozdsat szolgalja.

Mennyire kiterjedtek lehetnek ezek a kapcsolatok? Dunbar az emberi
neokortex térfogatdnak ardnyitdsa alapjdn azt téeelezi fel, hogy koriilbeliil
szdzdtven f6bdl dllhat az a csoport, amelynek viszonyait még 4t tudjuk ldc-
ni; ezen beliil azonban kériilbeliil 6t személy lehet az, akihez kiilongsen
er8s kapcsolat flizhet. Ezt az eredményt mostani gondolatmenetiink nézg-
pontjabdl gy fogalmaznim meg, hogy mintegy 6t olyan személy vehet
minket koriil, akinek észjdrdsit mélyen és beliilrdl ismerjiik: vagyis mintegy
ot ismerds észjdrdssal vagyunk képesek gondolatilag megbirkézni. A Min-
dentudds Egyeteme nyitéel6addsdn, 2002 szeptemberében, Vizi E. Szil-
veszter azt a felismerést éllitotta gondolatmenete kozéppontjdba, hogy
minden ember egyedi, valéban és merében egyedi. Mondhatjuk, hogy min-
den ember kiilon vildg: s kognitiv képességeink arra elegend8ek, hogy egy-
szerre mintegy ot ilyen vildgban ismerhessiik ki magunkat.

Visszatérve a tdrsadalmi intelligencia teriiletérdl egyéltaldn az intelli-
gencia teriiletére: filozéfiai hipotézisként, vagyis egyfajta 1ij lditdsmédot ki-



nald, igen dltaldnos hipotézisként taldn kimondhaté, hogy az ember egy-
szerre (tudniillik bizonyos id8hatdron beliil — s itt tébbéves id8hatdrra
gondolnék) legfeljebb és koriilbeliil 6t ismer8s észjrdst tud befogadni.
Legfeljebb 6t nyelvet képes igazén megtanulni — legtobbiink ennyit se.
Legfeljebb 6t ,tudomdnyos tdjszéldst” képes elsajtitani. Patkés Andrds
mondta el8addsdban, hogy ,[a] csillagdsz, az asztrofizikus, a kozmolégus
[...] ugyannak a tcudomdnyos nemzetségnek kissé eltér8 »tdjszéldst« beszé-
18 tagjai.” Hipotézisem szerint egyazon tudomdnyos nemzetségben aligha
létezik 6tnél tobb tdjszdlds. Vagy mésképpen: aligha képzelhetd el, hogy
akdr a legszélesebb ldtkorl tudds is 6tnél tobb tudomdnyos paradigmdaban
tudjon gondolkodni.

Ujra ahhoz a felismeréshez jutottunk tehdt el, hogy enciklopédikus el-
méleti tudds a 21. szdzadban egyetlen elmében semmiképpen sem lehetséges.
Am lehetséges-e ilyen tudds az elmén kiviil? A kérdés magyarézatra szorul, s
magyardzatért ismét az evoliciés pszicholdgidhoz fordulunk, nevezetesen
annak a Merlin Donaldnak a munkdjahoz, akire Pléh Csaba is utalt el6adé-
saban. Donald a homo sapienskialakuldsénak biolégiai lezdruldsat kovetSen
Ujabb, az elmult évezredekben lezajlott, nem-bioldgiai evoliciés dtmenetet
tételez, amelynek lényege, igymond, a kiilsé memdria kialakuldsa: tudni-
illik a rajzolt-festett képek, a képirds és végiil a betiiirds megjelenése. Az
emberi tudds tdlnyomé része Donald szerint éppenséggel nem az agyban
tdroldik, hanem kiils8-fizikai szimbolikus rendszerekben: el8szor barlang-
rajzokban, azutdn piktogramokban, majd bettirdsban. Donald gondolat-
menetét folytatva: a kozépkor és tjkor enciklopédikus tuddsét elsésorban
kinyvek, s csak atvitt értelemben egyes elmék hordoztk; a 18. szdzad dere-
kétél kezdve pedig aligha feltételezhetjiik, hogy az egyre terjedelmesebb le-
xikonok 4ltal tartalmazott egyre hatalmasabb tuddsanyag 6nmagdban ,en-
ciklopédikus”, azaz teljes korii és dsszefiiggd lett volna, hiszen ama anyag
egészérél és belsd kapesolatairél mar semmiféle dttekintd terv megalkotd-
sdra nem tortént kisérlet. Ma, a 21. szdzad kezdetén az emberiség kiils6 me-
moridjanak szerepét egyre inkdbb 4j kozeg veszi 4t — a digitdlis vildghdlé.
Vajon ez a kozeg alkalmas-e arra, hogy enciklopédikus tuddst hordozzon?

Halé6zott enciklopédidk

Mindnyéjan ismerjiik és naponta hasznaljuk a World Wide Webet. Leny(-
goz8en gazdag anyagot tartalmaz, amelynek persze csak elenyész8 toredéke
magyar nyelv(i. Am aki boldogul — mondjuk — az angollal, az a kiilsnb6z8
portélokon vagy keres6programok segfitségével tobbnyire taldl olyan doku-
mentumokat, amelyek pillanatnyi érdeklédésének részlegesen vagy akdr
egészen megfelelnek. S az egyes dokumentumok éltaldban tdl is mutatnak
magukon: a /inkek Gjabb, tartalmilag kapcsolédé helyekre vezetnek. A kap-
csok mentén haladva 6ridsi tuddstartomanyokat jarhatunk kérbe — d4m sz6
sincs arr6l, hogy a tudds zeljes viligdt bejarhatnank. Egy-egy adott doku-
mentumbdl indulva, nagy 4tlagban a vilighdlén taldlhaté 6sszes dokumen-
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Az internet csak részben bejarhato
(Barabasi Albert-Laszlo, 2002)

A Magyar Tudomanyos Akadémia
allegéridja. Johann Ender
festménye, 19. szazad
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tum egynegyedéhez juthatunk csak el. Es ha mégis minden dokumentum-

hoz eljutndnk, akkor is csak toredékével taldlkozhatndnk annak, amit az
emberiség torténete sordn frésban-képben-hangban felhalmozott. A vildg-
hilé nem vildgenciklopédia. Viszont — amint azt megint csak mindnydjan
tudjuk — a vildghdlén szdmos hagyomdnyos, magit enciklopédidnak ne-
vez lexikon megtaldlhaté, mint ahogy vannak kifejezetten a web szdmdra
létrehozott lexikonok is. Az elébbire példa, mondjuk, az Encyclopaedia
Britannica 1911-es kiaddsa; utébbira példa a Wikipedia — nagyszabésu, a
felhaszndldk altal épitett (,bottom-up”) lexikon, és példa lehet persze az
Encyclopaedia Britannica Online, amely leny(igoz8 tartalmat kindl — nem
ingyen, de elviselhetd 4ron.

Magyar nyelven a www.enc.hu webcimen 2003. november 13. 6ta hoz-
zéférhet8ek annak a virtudlis enciklopédidnak elsd cimszavai, amelynek fel-
épitését az Informatikai és Hirkozlési Minisztérium és a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia egyiittmiikodésének keretében az MTA Filozéfiai Kutatdin-
tézete koordindlja. Hagyomanyos értelemben vett enciklopédia megalkota-
sdra toreksziink — anélkiil, hogy részletes elképzelésiink volna vagy lehetne
a tudomdnyos diszciplindk, szubdiszciplindk, témak és problémdk mai 6ssze-
fuggésrendszerérdl, konvergencidirdl vagy divergencidirél. Néhdny — szinte
véletlenszer(ien generalt — nyité cimsz6bdl indulunk ki: ,,magyar”, ,virtud-
lis”, ,enciklopédia”, ,tudomdny”, ,filozéfia”. Mintegy hatvan diszciplina
tdbb szdz képviseljének kozremiikodésével tovibbi szimtalan cimszé ké-
sziil, s minden cimszé szdvegében az illetd szerz§ jeloli ki azokat a kifejezé-
seket-fordulatokat, amelyekrdl tigy gondolja, hogy azokhoz tjabb cimsza-
vakat kellene rendelniink. Az elkésziilt cimszavak kozott létesiilt kapcesola-
tokat az erre a célra kifejlesztett szoftver észreveszi és — bonyolult mégottes
matematikai eszkozoket alkalmazva — grafikailag megjeleniti. Vagyis kez-



dettdl fogva maguk a cimszavak hatdrozzék meg kornyezetiiket; s a tudés
térképét a grafikai megjelenitd szoftver rajzolja meg djra meg Gjra. A Ma-
gyar Virtudlis Enciklopédia célja a tudomdnyos ismeretterjesztés, vagyis a
tudés teljes korérdl eszményi esetben is csak miholdtdvlatd képet adhag
ugyanakkor ez az enciklopédia tudomdnyfilozéfiai kisérlet, amelynek sordn
arra a kérdésre vérunk vélaszt — szorongva és izgatottan —, hogy a tudds ama
teljes kore vajon létezik-e egydltaldn; hogy a tudomdny kiilsnbozd teriiletei
kozott ma mennyire tapasztalhaték dtjdrdsok; hogy milyen méreékig disz-
ciplindkra szakadozott vagy éppen milyen mértékig egésza tudomdny a 21.
szdzad kezdetén?

Az épiil§ enciklopédia cimdokumentumai egymdssal — és a vildghdlé
egyéb részeivel — sokszoros hipermedidlis kapcsolatokban 4llnak. A tartal-
mak gazdagsdgit-bonyolultsigit a kapcsok gazdagsdga kozvetiti: maguk a
cimdokumentumok kiilén-kiilon kis terjedelmfiek, egyetlen pillantésra dt-
lathaték — vagyis egyetlen képerny8nyi méretet nem meghaladdak lesznek.
Eszményként olyan terjedelemben és szerkesztésmédban gondolkozunk,
amely az enciklopédidt mobil — kézben tarthaté — kommunikéciés eszks-
zokon 4t is elérhetdvé teszi. Hadd tegyem hozzd, hogy nem puszta szovege-
ket, hanem képpel, animdciéval, hanggal integralt textusokat hozunk létre.
Sz6 és kép integrici6janak kiilonos jelentdséget tulajdonitunk. Hiszen a
val4di tudds — amint ezt mér jeleztem s aldbb még részletezni fogom — elsd-
sorban gyakorlati tudds; mérpedig gyakorlati tuddst, amint ez konnyen
beldthatd, pusztin szavakkal nehezebb kozvetiteni, mint szavak és képek
egyiittesével.

A sz6 tartalma a kép

Természetrajz cim( miivében, amelyre kordbban mint az enciklopédia m-
fajénak klasszikusdra utaltam, id. Plinius némely igencsak tanulsigos
passzusban szdmol be az 6kori gorog botanika mint tudomdny teljes kudar-
cérdl. A gorog botanikusok — tuddésit Plinius — , felismerték, hogy leirdsuk
érthetéségéhez sziikség van illusztricidkra is. Ezért megprébélkoztak képek
alkalmazdsival, de ezeket csak olyan médszerekkel tudtdk el8dllitani, ame-
lyek alkalmatlanok voltak a vizudlis tények teljes és pontos megismétlésére.
Az egymist kovet8 mdsol6k keze végeredményben olyan torzuldst eredmé-
nyezett, amely nemhogy segitette volna, de gétolta a verbalis kozlés megyvi-
lagitdsdt és pontositdsit.” Képekkel nem boldogultak, 4m pusztin szavak-
kal sem; a gorog botanika dsszeomlott.

Pliniust itt William Ivins A nyomtatott kép és a vizudilis kommunikdcid
cim{i ragyog6 konyve nyomdn idéztem; s maradjunk még egy percig Ivins
tdrsasdgaban. A képnyomatok technikdjit 1400 koriil taldledk fel. Ivins sze-
rint ez a taldlmdny a kommunikdcié torténetének sokkal forradalmibb ese-
ménye volt, mint a kényvnyomtatds feltaldldsa fél évszdzaddal késSbb.
A képek tobbé-kevésbé pontosan megismételhetéek letrek. Am még igen-
csak tdvol dlltak attdl, hogy adott természeti targyak hii leképezései legye-
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Torzult régi és élethd uj abra
(William Ivins, 1953)

Laokodn-fej abrazolasok
(William Ivins, 1953)

nek. Az 1483 koriil Rémaban kiadott dgynevezett Pseudo-Apuleius egy
kilencedik szdzadi botanikai kézirat nyomrtatott valtozata, dbréi a kézirat
illusztracidi alapjén késziiltek, s természetesen alkalmatlanok barmiféle
névényazonositdsra. Ehhez képest az 1485-ben megjelentetett Garr der
Gesundheir szerz8je — mutat rd Ivins — mdr [ényegesnek tartotta, hogy ké-
peit ténylegesen természet utan fesse avatott mester. Am sem a fametszetek,
sem a rézkarcok nem lehetnek igazdn természeth(iek. Ivins emlékeztet arra,
hogy amikor példdul Lessing a Laokoén-szoborrdl irt, nemcsak annak ere-
detijét nem ldtta, de a 1étezd dbrazoldsok alapjin nem is tudhatta, hogy az
pontosan hogyan nézett ki. Marosi Erné részletesen szélt errdl a Minden-
tudds Egyetemén elhangzott el8addsdban. A fényképezés eljovetelét meg-
el6z8en — hangsilyozza Ivins — nem létezett olyan technoldgia, amely alkal-
mas lett volna egyes tdrgyak pontos képi dbrézoldsira. S tegyiik akkor itt
hozza: a szdmitégépes grafika eljovetelét megel6zden pedig nem létezett
olyan technoldgia, amely alkalmas lett volna arra, hogy segitségével koze-
lebb keriiljon egymdshoz a kdzvetett — tehdt nem-személyes — kommuni-
kécié egyteldl, és belsd gondolati vildgunk masteldl.

Hiszen az emberi gondolkodds eredend8en nem szényelvi formdaban,
hanem lelki képek kbzegében zajlik. A tudomdny ma egyre inkdbb visszatér
ehhez a hagyomdnyos felfogdshoz, st djra tért hédit az a hipotézis is, mely-
nek értelmében a nyelv el8tti gondolkodds epizodikus képiességébe az em-
beri torzs- és egyedfejlédés sordn eldszor nem a szényelv, hanem a geszrusok
nyelve visz fogalmi rendet. Ezt a hipotézist képviselte Himori Jézsef a Min-
dentudds Egyetemén elhangzott el6addséban, csakiigy mint — Merlin Do-
nald ,,mimetikus kultira”fogalmdra utalva — Pléh Csaba mar hivatkozott
el6addsdban vagy Csdnyi Vilmos éppen az el8z8 el8addsban. A szényelvi sik
a gondolkoddsnak csupén elvontabb szintere, nem pedig alapja. A kreativ
gondolkodds, amely egytttal mindig dsszefiiggéseker litd gondolkodds, jelleg-
zetesen képies. Hadd idézzem itt Albert Einstein beszdmoléjat: ,Az frott
vagy beszélt nyelv szavai [...] semmiféle szerepet nem jétszanak gondolko-
ddsomban. Azok a fizikai entitdsok, amelyek [...] a gondolkodds elemei,
bizonyos jelek, illetve tobbé-kevésbé tiszta képek, amelyek tetszésiink sze-
rint reprodukalhatdk és csoportosithatdk. [...] Pszicholdégiai néz8pontbdl
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ez a csoportositdsi jiték az alkoté gondolkodds lényeges jellegzetessége
abban a stddiumban, amikor még semmiféle kozolhetd, szavakkal vagy mds
jelekkel kifejezhetd logikai konstrukeié nem létezik. — A fent emlitett té-
nyez8k az én esetemben mindig vizudlis, olykor izommozgisi jellegtiek.”
Nem véletlen, hogy magyardzataiban Einstein szivesen élt a képiesen
megjelenithetd gondolatkisérletek médszerével. A tudomdnyos vizualizdcié
jelent8sége egyrészt éppen abban 4ll, hogy 1j gondolatok megértetéséhez
olyan eszkdzoket hiv segitségiil, amelyek ama gondolatok keletkezésében is
f8szerepet jatszottak. Mdsrészt persze abban, hogy rendet képes vinni adatok
egyébként értelmezhetetlen témegébe. J6 példa itt a meteorolégia, amely
— ahogy Vissy Kéroly el6addsdban bemutatta — éppen azéltal tette legfonto-
sabb felfedezéseit, hogy a térképre vitt adatok egyenl8 paraméter(i pontjait
vonalakkal kototte dssze: a lithatatlan sszefliggések lathatéakka véltak.

Az elmélet tartalma a gyakorlat

A meteoroldgia példdja kiilondsen jol illusztralja azt a gondolatot, amelyet
eladdsom tengelyébe igyekszem allitani, nevezetesen azt, hogy a gyakorlati
tudés az elméleti tudds alapja és csicsa, forrdsa és célja. Hadd utaljak arra
— ha nem is érvként, de tanulsdgos emlékeztet8ként —, hogy a rud 8si ma-
gyar sz6 eredeti jelentésében merdben gyakorlati cselekedetre utal: | érint,
tapint, tapogat, tapasztal”, hasonléan ahhoz, ahogyan példdul az érs, felfog
8si jelentése: ,,(el)ér, érint, tapogat, (meg)fog, észlel, érez, megtapint stb.”.
A tudds mélyen gyakorlati természetének felismerése — vagy tjrafelismerése —
a 20. szdzadi filozéfia vivmdnya, Wittgenstein és Heidegger kozds iizenete,
Gilbert Ryle A szellem fogalma cim(, 1949-ben megjelent hires kényvének

Iddjarasi térképek 1913-bo/
(Orszagos Meteorolégiai
Szolgalat)

Lessing, Gotthold Ephraim
(1729-1781):

német iré, koltd, filozéfus;

a német felvildgosodds egyik
legjelent8sebb teoretikusa.

Wittgenstein, Ludwig
(1889-1951):

a20. szdzad egyik meghatédrozé
filozéfusa; alapvetd szerepe volt
az tigynevezett nyelvfilozéfiai
fordulatban.

Heidegger, Martin
(1889-1976):

a 20. szdzad egyik meghatdrozé
filozéfusa; gondolkoddsdnak
koézéppontjdban a , lét” vizsgd-

lata 4ll.
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Ryle, Gilbert (1900-1976):
angol filozéfus; az Oxfordi
Egyetem metafizika-professzo-
ra és a Mind (Szellem) cim( fi-
lozéfiai folydirat szerkesztdje
volt.

Nietzsche, Friedrich
(1844-1900):

német filolégus, filozéfus;
munkdssiga alapvetd szakitdst
jelent a Platénnal kezd8ds filo-
z6fiai hagyomdnnyal.

Leonardo da Vinci és vazlata
a fogaskerekek miikddésérdl,
15. szézad vége
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f§ mondanivaléja. Ryle megkiilonbézteti a knowing that, a ,tudni mit” fo-
galmdt a knowing how, ,,tudni hogyan” fogalmétdl, a ténytuddst a tenni tu-
dastdl, és arra a kovetkeztetésre jut, hogy ténytudds nem lehetséges tenni
tudés nélkiil, a ,,tudni mit” feloldédik a ,tudni hogyan”-ban. Ryle fanyar
megfogalmazdsiban: ,Az elméletalkotds a gyakorlat egy neme.”

Utaltam mdr Otto Neurath dgynevezett egységtudomdny enciklopédidja
programjdra. Ennek keretében adtdk ki 1938-ban az International Encyc-
lopedia of Unified Science sorozat els8 kotetét, amely a kiemelked8 amerikai
filozéfus, John Dewey tolldbdl is tartalmazott egy tanulmdnyt ,A tudo-
mdny egysége mint tdrsadalmi probléma” cimmel. Engedjék meg, hogy
el6addsom vége felé kozeledve ebbdl a tanulmanybdl két hosszabb bekez-
dést idézzek. Dewey tehdt igy ir:

»A tudomdnyos mddszer nemcsak a tudésoké. A tuddsnak és eszméknek
az a foglalata, amely el8bbiek munkdjdnak terméke, olyan médszer gyii-
molcse, amelyet kozos kornyezetiink térgyaival és energidival értelmesen és
nyitottan foglalkozé személyek szélesebb testiilete kovet. Specializélt értel-
mében a tudomdny mindennapi miveletek kimunkdldsa, gyakran igencsak
szakosodott kimunkélésa. Am nyelvezetének és eljarasmédjanak szakoso-
dottsdga dacdra valddi jelentése csak akkor foghatd fel, ha nem tévesztjitk
szem el6l kapcsolatdt azokkal a bedllitottsdgokkal és eljardsmddokkal, ame-
lyek minden értelmesen cselekv személy altal hasznalhatdk.”

Néhany sorral lejjebb Dewey igy folytatja: , Kevesen vannak, akik a mér-
nokoket ne tartandk a tudomdny tartomdnyaba sorolandénak, s ezek a ke-
vesek a »tiszta« tudomdnynak nevezett valami és az »alkalmazott« tudo-
ménynak nevezett egyéb valami igencsak kétes megkiilonboztetésére ala-
pozndk érvelésiiket. [...] A tiszta tudomdny nem alkalmazza magét auto-
matikusan; az alkalmazds olyan médszerek haszndlata 4ltal toreénik, ame-
lyeket csak 6nkényesen kiilonbéztethetiink meg a laboratériumban vagy az
obszervatériumban alkalmazott médszerektdl. S a mérnskot azére emli-
tettiik, mert ha 8t elfogadjuk, nem zdrhatjuk ki a farmert, a szereldt és a
sofért, amennyiben ezek feladatukat az eszkozok értelmes megvalasztdsaval
s az eszkozoknek a célokhoz torténd értelmes adapticidjdval valdsitjak meg,
nem pedig megszokdsra és taldlgatdsra alapozva.”

Kroé Norbert mdr hivatkozott el6addsdban gy fogalmazott, hogy a fizi-
kéban a 20. szdzad végére ,,az eszkdzok létrehozédsa vélt a meghatdrozé kuta-
tési feladattd”, s hogy a kutatdsban a hangsuly az alaptorvények feltdrasdrdl
azok gyakorlati alkalmazisdra helyez8dott 4t. A természetre vonatkozé tudé-
sunk ma mdr egyértelmten gyakorlati tudds. Vajon elmondhaté-e ugyanez
a tdrsadalomra s a kultdrara vonatkozé tuddsunkrdl? Vajon id8szer(i-e még
az, amit az 1870-es évek elején Friedrich Nietzsche mondott Korszeriitlen
elmélkedések cimi esszéfiizérének A torténelem hasznardl és kararél” cimi
mésodik darabjdban, hogy tudniillik a modern ember holt miiveltséger cipel
magéval, hogy ,kétldbon jiré enciklopédidk” vagyunk, de nem birunk
hasznosithaté eleven tuddssal. Nydjt-e gyakorlati tuddst a mai magyar tdr-
sadalom- és bolcsésztudomany? Hadd térjek ki a valasz elg] — azzal, hogy
legaldbbis a Mindentudds Egyetemén elhangzott tirsadalomtudomdnyi és
bolesész el@addsokat igencsak iddszertinek és életkozelinek érezhettiik: a



most zdruld szemeszter programjibél Pallé Gabor el6adédsira emlékeztetek
a magyar tudds-zsenikrél, Sajé Andrés el6addsdra a biintetés értelmérdl és
ésszerlitlenségérdl, és legutébb Nédasdy Addméra a nyelvi valtozdsokrél. Es
életkozelinek remélem a magam mostani filozéfiai eladdsét is, melynek
immar dsszefoglaldsahoz érkezem.

Enciklopédikus gyakorlati tudds —

4j interdiszciplinaritds

Amennyiben tuddson elméleti tuddst értiink, tgy teljes kord, enciklopédi-
kus tudds mint deldtort, egyetlen elmében egyesitett tudds a 21. szdzadban
nyilvdnvaléan nem létezhet. Feltételezhetjiik azonban, hogy a tudis vildga
— dnmagdban — 6sszefiiggd, hogy nincsenek egymdstdl dtjarhatatlan hatd-
rokkal elvalasztott részei, és hogy megalkothaték olyan tuddstérképek,
amelyek ezt a feltételezést ténylegesen igazoljak.

Bevezetdmben azt a kérdést tettem fel: vajon ha az elmélet sikjdn nem is,
de a gyakorlat vildgaban, eszkizeinkre hagyatkozva, birtokolhatunk-e teljes
kori tuddst? Vélaszom: teljes kori tuddst nem, de széles kori tudést igen.
A 21. szdzad emberét olyan eszkdzok veszik koriil, amelyekben hatalmas
transzdiszciplindris tudds testesiil meg, s amelyek e tudas gyakorlati alkal-
mazdsdt az egyes ember szdimdra lehetségessé teszik.

Hadd hozzak befejezésképpen két példat. Az elsd: épiilet tervezése sza-
mitégépes program segitségével. A program igencsak megkdnnyiti a szak-
ember épitész munkdjit; de azt is lehetdvé teszi — és ez gyokeres fordulat —,
hogy a nem-szakember is papirra vethesse a maga megdlmodott hdzdnak
tervét. Szoftvert irni nem tud, a chiprél a siilt burgonya jut az eszébe, sose
tanult dbrdzol6 geometridt, szerkezettanrdl nem is hallott, de ime az épiilet.
Maisodik példdm a bevezet6ben emlitett mobiltelefon. Szinte nincs olyan
természet- és miiszaki tudomdny, amelynek eredményei ne testesiilnének
meg a maroknyi késziilékben, amelyhez persze a nyelvészet, a szocioldgia, a
formatervezés — és még hosszan sorolhatndnk — is hozzdtette a maga tudi-
sat. A mobiltelefon nemcsak a tirsadalmi kapcsolattartds mindentudé esz-
koze, de olyan eszkoz is, amelynek révén hasznaléja a tdrsadalmi dssztudds
hatalmas részét mozgoésitja. Marokban tartott enciklopédia.
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