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Rovid életrajza

Breuer Marcel Lajos 1902. majus 21-én sziletett Pécsett. Als6-és kdzépfoku tanulmanyait is
itt végezte. Erettségit 1920-ban tett. Magyarorszagon akkor a ,keresztény-nemzeti” reakcid
az ur, s nyilvan ez is hozzajarul, hogy Breuer egyenesen Weimarba megy, ahol Gropius
nagyszer(i iskolaja, a Bauhaus mar egy esztendeje mukodik.

A Bauhaus-tanulmanyokat 1920 és 1924 kodzott végzi el, s mesterlevelének birtokaban,
1925-t6l, tanar-vezetje lesz ndvendéki munkahelyének, az asztalosmdhelynek. Ez mar
Dessauban térténik, ahova az iskola ez évben koltdzik at. Ekkor formalja ki az els6 cs6-
széket is, mely a huszonharom éves ifji mester nevét maris vilagszerte ismertté teszi.
Az 1925—26-ban megépll6 Bauhaus-épiilet és a tanari lakdsok — Gropius alkotasai —
minden butorat Breuer, valamint mdhelye tervezi és produkalja. Amikor Gropius — 1928.
aprilis 1-én — Hannes Meyernek adja at az iskola vezetésének tisztét és Berlinbe telepdil
legkivalobb magyar munkatérsai és baratai, Moholy-Nagy L&szl6 és Breuer Marcel is
vele mennek.

Berlinben 1933-ig — Hitler hatalomatvételéig — dolgozik Breuer. Ez id§ alatt tobb nagy
tervpalydzaton vesz részt, butorokat, berendezéseket tervez, és harmadmagaval (tarsai
kozll az egyik Moholy-Nagy) megrendezi a Deutscher Werkbund 1930. évi parizsi kialli-
tasat. Ezen sajat éplletterveit és butorait is bemutatja. Ekkor — 1932-ben — valésul meg
els§ épllete, a wiesbadeni Harnischmacher-haz. Mar 1931-t6l (1935-ig) nagy tanulmany-
Utokat tesz. Jar Spanyolorszagban, Eszak-Afrikaban, Gérdg-, Francia-, Olaszorszagban,
majd Amerikaban, Svajcban, Portugdliaban, Hollandidban, Belgiumban, Angliaban és
Haitiben.

A nacizmus kezdetén elhagyja Németorszagot, s rovid ideig Svajcban él. Itt rendezi a
Wohnbedarf Ziirich c. kiallitast, és innen pdlyazza s nyeri meg egy nemzetk6zi aluminium-
bator palyazat két elsd dijat (1933). Egy évvel kés6bb tartja ritka el6adasainak egyikét,
a Zurichben székel6 Schweizerischer Werkbund rendezésében, Wo stehen wir heute?
cimmel. Ez kitling 6sszefoglalasa ma is érvényes épitészetszemléletének. (Gropius ugyanez
év elején tartott budapesti el6adasaval, Az Uj épitészet mérlegé-vel egybehangzé dokumen-
tuma ez az (j épitészet ,,0j" -saganak.)

Ugyanez év — 1934 — Oszén Breuer visszajon Magyarorszagra, azzal a szandékkal,
hogy megtelepedjék és képességeivel a magyar épitészeti kultlrat szolgalja. Budan lakast



bérel, otthont és mitermet rendez be valddi Breuer-butorokkal, s varja a megbizasokat,
hogy alkothasson. Azonban csak egy tervpalyazaton tud indulni — Fischer Jézseffel és
Molnar Farkassal (a magyar CIAM csoport vezetGivel) tarsulva. A Budapesti Nemzetkozi
Véasar és fébb pavilonjainak koncepcibjara kiirt palyazat els6 dijat meg is nyeri; megvalo-
sitasara azonban csak kis részben keriil sor. Ezzel be is fejezi hazai palyafutdsat. — A hit-
lerizmus hataséara egyre er6s6édé magyar reakcié egyik szakmai képvisel6je, a Mérnoki
Kamara nem veszi fel tagjai sordba, s igy Magyarorszagon tervezési munkat nem vallalhat.

Még ugyanez évben megépll egyik korai fémdve, két néhany-lakdsos haz egyittese, a
Zirich melletti Doldertalban, helybeli szerzétarsakkal. 1935-ben mégsem Svajcba tér visz-
sza, hanem Anglidba megy, ahol angol épitésztarssal tervez-épit kisebb épiileteket és —
tars nélkil — djabb butorokat kisérletez ki.

Angliabél — az akkor ugyancsak itt m(ikéd6 Gropiusszal — 1937-ben hivjak meg az
észak-amerikai Cambridge-be (Massachusetts), a Harvard University épitészeti fakultasa
(School of Design) ,Associate Professor”-aul. Ebben az iskoldban csaknem egy évtizedig
neveli az ,0j épitészet”-re az amerikai épitész-utanpétlast — érzékelhet6 sikerrel. Itt
kezd6dik amerikai és folytatddik egyetemes — ma is emelked6 — épitészeti palyafutasa.
Magantervez6i gyakorlatot természetesen nevel6munkaja kdzben is végez, éspedig —
1941-ig — Gropiusszal szerzétarsi kapcsolatban. El6bb egykori mesterét6l, 1946-ban
pedig az Egyetemtél is megvalik, és New Yorkba teszi at alkotdmunkaja szinterét. Amerikai
allampolgarra 1944-ben lesz. (1937-ben még mint a magyar CIAM csoport tagja mutatja
be svéjci és angliai miveit, a csoport szokdsos évi szamadasan, a Tér és Formaban.)

New Yorkban tehat idestova negyedszazada dolgozik, harom fiatalabb kollégajaval
— mindharman az épitészeti rangot adé AIA (American Institute of Architects) tagjai —,
Herbert Beckharddal, Robert F Gatje-vel és Hamilton P. Smith-szel, akik teamjének tag-
jai. Foleg az utolso években, kilon-kiilon vagy egyitt, munka-, illet6leg szerzétarsai Breuer-
nak. A New York-i iroda egyre szaporoddé munkajat jelentds létszamu apparatus latja el.
Ez az apparatus ma mar otvenot-hatvan f6b6l all. S mivel Breuer meghizdsai mar régen
nem csak Amerikabol, hanem Eurd6pabdl is jonnek, az 6tvenes évek folyaman Parizsban
is irodat kell létesitenie. Ebben jelenleg tizen dolgoznak.

Breuer palyajanak emelkedését miiveinek e kdnyv végén kdzolt, nem teljes jegyzéke
az alkotasok szamanak, volumenének évenkénti novekedésével is érzékelteti. Erzékelteti
tovdbba mai hazajanak és az egész vilagnak feléje forduld nagyrabecsilése is, mely meg-
tisztel6 cimek, tagsagok, kitlintetések, dijak egyre s(irGbb adomanyozasdban nyilvanul
meg.

Ezek kozil valé a VII. Congres Pan-Americano de Arquitectos kilon elismerése, a New
York-i Museum of Modern Art kertjében megépitett kiallitasi lakéhazéaért (1950); az
Architectural Record (AR) folyodirat kitlintetése a Grieco-hazért, mint az év legjobb csaladi-
haz-tervéért (1956); az olasz La Rinascente vallalat kiemelked6 formatervezési munkaért
els@ izben kiadott Compasso d'Oro-ja (1957); az USA Kereskedelemigyi Minisztériumanak
elismerése a Nemzetk6zi Vasarral (International Trade Fair) kapcsolatos munkajaért (1957);
az AR kitlintetése a Laaf-hazért (1960); a collegeville-i Szent Janos (St. John) templom
tervezésére kiirt Spaeth—Lercaro-palyazat eziistérme, és az AIA Award of Merit, illetéleg



a National Honor Awards kitlintetés ugyanezért az épiletért (1962); a New York-i Muni-
cipial Art Society elismerd oklevele a New York University épuleteiért (1963); a New York-i
City Club Albert S Bard-jutalma varosépitészeti érdemeiért (1964); az AIA New York-i
csoportjanak érdemérme (1965); az AR Ujabb kitlintetése a Rufus Stillmann-hazért (1966);
az American Hungarian Studies Foundation (AHSF) George Washington-jutalma (1967);
a New York State Council on the Arts jutalma a Whitney Museum of American Art éplle-
téért (1967); az AIA aranyérme (1968); a Budapesti M(iszaki Egyetem ,doctor honoris
causa”’ oklevele (1968); az University of Virginia Thomas Jefferson-alapitvanyanak érme
(1968); az AR legujabb kitiintetése, a Starkey-hazért (1968); a New York-i City Club
Albert S Bard-jutalma az épitészetben és a varosépitészetben elért kivald6 eredményeiért
és a Whitney Museumért (1968); az AIA kitiintetése a collegeville-i S. John’s University
koényvtarépiletéért (1968); a Fifth Avenue Association épitészeti jutalma az 1966—67-ben
kivitelezett legjobb kozépiletért (1968); a Beaux-Arts Incorporated épitészeti dija (1968)
— sth.

Tarsadalmi, egyesileti tagsagainak, funkcidinak sora még nehezebben sorolhat6 fel.
Tiszteleti tagja a Sociedad de Arquitectos de Colombia-nak, a Sociedad Central de Arqui-
tectos de Peru-nak, tarstagja a New York-i Museum of Modern Art-nak, tagja az AlA-nak,
az American Academy of Arts and Sciences-nek, az Ordre des Architectes de France-nak,
a New York-i Architectural League-nek, a Harvard Club-nak, a Century Association-nak,
a New York University buffaléi tanulmanyi felligyel6 bizottsaganak, az AHSF magyar
hagyomanyokkal foglalkozé bizottsaganak stb. — és legUjabban (1968) alelntke a National
Institute of Arts and Letters-nek.

Ez a nem teljes felsorolas sokszorosan igazolja az American Federation of Arts és a Time
folydirat kozos deklaracidjanak helytallosagat, melyben Breuert ,,Formaalkot6” -nak
nyilvanitottak, és beiktattak a vilag ama tizenharom épitésze kozé, akinek munkassaga a
legjelent6sebb korunk épitészetében.

Még inkabb igazoljak azonban — s mindenek felett —maguk a Breuer-mdvek, melyekrdl
— szamtalan cikk és tanulmany mellett — ez ideig két nagyobb, atfogé mi adott szamot.
Az egyik Peter Blake bevezetésével és jegyzeteivel: Marcel Breuer: Sun and Shadow. The
Philosophy of an Architect (Napfény és arnyék. Egy épitész filozdfiaja), mely New Yorkban,
a Dodd, Mead and Company kiadasaban 1955-ben jelent meg. A masik Cranston Jones
gondozasaban: Marcel Breuer: Buildings and Projects 1921 —1961, mely ugyancsak New
Yorkban, Frederick A. Praegernél jelent meg 1962-ben (ugyanez évben Gerd Hatjenéi is
Stuttgartban).

Az itt kbvetkez§ fejezet — a maga terjedelemkorlatai mellett — azzal prébalkozik, hogy
Breuer eddigi életm(vér6l adjon valamiféle attekintést.




MGvei

Breuer Marcel alkotétevékenységének periddusai igy hatarozhatdk meg: els6 a Bauhaus-
periodus 1920-t6l 1928-ig (ez is két részre tagolhatd, a ndévendéki és a mesteri szakaszra,
vagyis az 1920-t6l 1924-ig, illet6leg 1925-t6l 1928-ig terjed6 idére), masodik az eurdpai
vandorlas periédusa 1928-t6l 1937-ig (ebbdl 1928—1933: Berlin, 1933—1935: Zirich-
Budapest, 1935—1937: London), harmadik az amerikai Cambridge-ben végzett munka
periddusa 1937-t6l 1946-ig, a negyedik pedig a folyamatban levé, a New York-i periédus
1946-tl.

A Bauhaus-periédus novendék-szakaszaban Breuer a weimari asztalosmihelyben dol-
gozik. Féleg butorokat tervez és csinal, de ezektdl, vagy ezekkel egyitt, elérkezik néhany
épllet megtervezéséig is. A Bauhaus-oktatdsnak — Gropius elveinek — igazsaga ebben is
megmutatkozik: aki egy szék megtervezésében és ,,megépités” -ében sajat fejével és sajat
kezével ismerkedik meg az anyag legbensébb tulajdonsagaival, ezek kozt szerkesztési
lehetBségeivel, aki sajat maga tapogatja ki a jol-funkcionalas kovetelményeit, e ,kis”, de
roppant nehéz feladatban, az kénnyebben érkezhetik el egy épiilet-feladat sikeres megol-
dasahoz is.

Breuer ,,inas”-éveinek produkcioi kozil az emlitett két kiadvany egy tucatnyit publikal,
de ezek kozott még csak két épliletterv szerepel.

Kezdettdl a szék problémaja izgatja Breuert. Nem véletlen, hogy ebben éri el els6 és
kés6bbi, mar vilagraszolé eredményeit, melyeket — lényegik szerint — még mindig nem
haladtak tul. Els6 kozzétett mive kuri6zum: kézzel faragott szék (1921), melyen még erésen
érz6dik a kézmlives formahagyomanyok hatasa. Ugyanebben az évben mar egy olyan
széket is konstrual — lefelé kénikus falabakkal, feszitett textilil6kével éstamlaval —, mely
valéban Uj, és a hamarosan kibontakoz6 breueri gondolat els6 megfogalmazéasa. A kévet-
kezd megoldas karosszék (1922). Ugyancsak fabdél valo, éspedig ugyanannak a kereszt-
metszetnek a szerkezet kiilonb6z6 funkcioju elemeiil, kilonbdz6képpen! felhasznalasaval.
Ennél a haszndlati funkcid6 megoldasa is tovabbfejl6dik, a feszitett textilil6kének (koril-
bellil 15°-0s) hatrafelé ejtésével és a hatnak, meg a vallnak kulénb6z6 sikokban (ugyancsak
feszitett hevederrel) vald6 megtamasztasaval. E szék kissé talan bonyolultnak latszik, de fel-
épitése, formalasa teljesen logikus. Ugyanekkor (1922) egy berendezést tervez és csinal.
Ez 6sszekapcsolt, illetleg falra fliggesztett elemekbdl az els6 beépitett konyhat képviseli,



és lehet6vé teszi e helyiség alapteriiletének a feleslegessé valt résszel vald csokken,
tését.

Két lakohaz terve kozil az az érdekesebb (1923), melyben tizenkét szinten egymas folott
hat-hat kétszintes lakast helyez el, s minden méasodik szinten kils6, nyitott folyosot Iétesit
a lakasok megkozelitésére. (A nala id6sebb Le Corbusier is ekkor — 1922-ben — alakitja
ki a maga kétszintes lakastipusat.)

Breuer Dessauban, mar mint tanar, az asztalosmiihely vezet6je. O tervezi és csindlja
meg munkatarsai segitségével a Gropius-alkotta Uj Bauhaus-épiilet és a tanari lakasok
egész berendezését. Ebben a négy esztendében is még butor-produkciéjan van a hangsuly;
ismét csak két épliletterv bizonyitja, hogy Breuer készil nagy épitészeti feladatok vallalasara
és megoldasara is.

A butorok kéziul dont6 jelent6ségl az els6 — még kissé bonyolult — fémcs6bdl hajlitott,
textiliaval kiegészitett és kényelmesitett karosszék (1925), mely nevét egyszerre Németorszag
hatarain tdl is ismertté tette. (Talan nem érdektelen, ha elmondom, hogy a Bauhaus md-
helyeiben, csaknem kezdettdl, kilénb6zd hasznalati eszkdzok-targyak prototipusai ké-
sziltek, melyeket a német nagyipar tomeggyartasra megvasarolt. Breuernek ezt a székét
azonban a Mannesmann-cég nem vette at, sigy kisebb berlini véallalat, egy bizonyos Lengyel
és Tsa kezdte gyartani.) Ez a karosszék — nikkelezett vagy krdmozott csébdl, és szines
textiliaval —, bonyolultsaga ellenére, ma is a legjobbak kozil vald, s csak maga Breuer
csinalt nala jobbat.

Ugyanez évben foglalkozik Breuer az egymassal kiegészithetd, cserélhetd, nagyobb
egységekké, falakkd 0Osszerakhatd szekrényelemek modulrendszerének problémaival is,
s ezzel ugyancsak 0ttor6 munkat végez. Megvalositott intérieur-alkotasai kozil itt csak az
Erwin Piscator részére tervezett ebédi6berendezést (Berlin, 1927) emlitem meg, mint talan
legjellegzetesebbet. Kétlabu asztal koril kar nélkili cs6székek és falra fliggesztett egysoros,
Uivegezett edénypolc (oly magasan fiiggesztett, hogy alatta a cs@székek falhoz &llithatdk
legyenek)] — jellegzetesen breueri megoldas, mely a kés8bbiekben gazdagon varia-
lodik.

Epiilettervei kozil az egyik egy kis kétszintes acélhazé (1925), melyet konny(i acél keret-
szerkezettel és el6regyartott szabvany acéllemez burkolattal akart megkonstrualni. A terv
gazdasagos alaprajza — alul a jorészt kétszintes nappalival és az egyszintes konyhaval,
fellil (a konyha és a nappali egyszintes része felett) a halo- és flird6helyiségekkel — a
kis egzisztencidk lakasproblémadjanak, és ezzel ¢sszefliggésben, a tbmeggyartasnak lehe-
tOségét egyképpen szolgalja. — A masik terv a Bauhaus-tanarok egy részének lakasaul
szant sorhaz (1927) megoldaséat adja. (Bayer, /libers, Mayer, Breuer, Otte és Schmidt laka-
sarol volt szo, ezért a terv elnevezése — a kezddbetlikbdl —: BAMBOS-hazak.)

A vandor-periodus elsd és viszonylag leghosszabb alloméasa Berlin. Itt, és ett6l, a butor-
tervezés és realizdlds mellett egyre nagyobb teret kap az épulettervezés (és tervpélyazat)
Breuer alkotétevékenységében, S&t egy tervének mar megépitésére is sor kerdl.

A butortervezésben a héatso 1ab nélkili — vagyis egy darab cs6bdl hajlitott, konzolosan
rugozo, sfakeretbe feszitett nadfonatbol csindlt tlékével és tamlaval ellatott — szék Breuer
csBszék kisérletének végs6 és felilmulhatatlan eredménye (1928). — Az eddigiekben is,



a tovabbiakban is, minden Breuer-mivon — legyen az akar a legkisebb — érezhet6 a
gondos megmunkalas-formdlas, a breueri ,mlvesség” érvényesilése.

Berlinben készitett nagy palyatervei kdzil a legérdekesebb és legljszer(ibb a harkovi Aktiv
Szinhdz terve (1930). A dijat nem nyert mid megoldasaban kuléndsen figyelemre mélto
a nézdbtér elrendezése. Az (l6helyeket a terem hosszaban ugy helyezte el, hogy minden
egyes forgathatd szék a szomszédok zavarasa nélkil legyen megkézelithet6, ami a gyors
kilrités szempontjabdl is igen elényds. A szinhaz egész felépitése, formalasa erésen dina-
mikus, és mer6ben mas minden eddigi szinhazénal.

Breuer els6 megvaldsult csalddihdza a Harnischmacher-haz (1932) Wiesbadenben. Els6
ez abban az impondlé sorozatban, melynek megalkotasa az évtized végén kezddédik, s
amely mai napig legalabb két tucatnyi egyedi remekmivel gazdagitja az épitészetnek e
m(ifajat. Az elsd ez a haz, de mar a remekek sajatos vonasait hordozza magaban. A rész-
ben harom-, részben kétszintes épllet az utca fel6l, a telek esésének kihasznalaséaval, a
kdzéps6 szinten kozelithet6 meg. Ennek megfeleléen itt van a nappali—étkez6—konyha
egylttes; felil a halészobak, alul pedig a garazs és egyéb jarulékos helyiségek. A harom
terasz csak fokozza a természethez kapcsolddas lehetéségeit. Koziilik az egyik Uvegfallal
részben elrekeszthetd, és igy télikertil is hasznalhaté. A lakohelyiségek a homlokzatra
szerelt, kihajlithatd (és télen leszerelhet6) markizokkal arnyékolhatok le. Eztalan az egyet-
len szerkezet az épiletben, mely nem mondhaté a legpraktikusabbnak. (Ezenkivil még csak
a doldertali épuleteken fordul el6.)

Berlinb8l valé kényszerl tavozasa idején (1933) vesz részt Breuer a Parizsban meg-
hirdetett aluminiumbutor palyazaton, s ezen — székeivel — két els6 dijat is nyer. Ezek
— kulénb6z86 anyagu ul6ke- és tdmlamegoldassal, illetleg parnazassal, keskeny alumi-
niumszalagok felhasitasaval, a talpak végén hasitatlanul hagyasaval, s a felhasitott részek-
nek a rugézas, az ala- és megtamasztas funkciéi optimalis ellatdsahoz valo hajlitAsaval —
Ujbdl az anyagnak legjobban megfelel6 kihasznaldst és format eredményezik, a fa- és
csOszékek logikajanak mesteri tovabbvitelével.

Ez évben révid ideig Svajcban él. Itt tervezi meg korai fémUvét, melyet 1934-ben meg is
épitettek. A feladathoz Alfred és Emil Roth svajci épitészekkel tarsul, akik mar el6z6leg
is készitettek tervet erre, a Zirich melletti Doldertalban megépitendd két néhany-lakasos
hazra. A két terv Osszehasonlitdsabol kiderll: Breuer igen jelentds tobbletekkel jarult
hozza, hogy ez a remekm{ megsziilessék. A négyszintes épiiletek alsé szintjén a garazs, a
lakadshoz tartozo raktarak és a mosokonyha-szaritd kapott helyet. Az els6 lakdszinten
egy négy- és egy egyszobas, a masodikon egy 6tszobas, a tet@szinten pedig két miterem-
lakast alakitottak ki. Az alkalmazott szerkezet vasbeton vaz, melyt6l az 6sszes kit6ltd
szerkezetek fliggetlenitettek. A tetdszint azonban faszerkezet(i, melyet belll rétegelt fa,
kivil — mint az alsébb szinteken is — eternitlemez burkol; a kett§ kdzott parafa szigete-
léssel. Altalaban az 6sszes szerkezeti részletek a kor legmagasabb szinvonalan megoldottak.
Az alsO szint labakra allithAsa, a lakészintek kiilénb6z8 mélységli loggiai, a kords-kordl
visszaugratott tet6szint plasztikai lehetfségeit j0l kihasznalo, kitling aranyl épllet: Breuer
legjobb miivei kozll valo.

A budapesti — emlitett — sikertelen intermezzo utan Breuer Angliaba teszi at miikodése



szinterét, ahol a bltortervezésben tovabbra is 6nalléan, az épiilettervezésben pedig F. R. S
Yorke-kal egyitt alkot.

Itt dolgozza ki és valdsitja meg rétegelt fa tdblaszerkezetbdl (Sperrholz) készitett asztala-
nak, valamint egyméasba rakhaté székeinek tervét, és — az aluminiumszékek megoldasa-
nak analdgiajara — a rétegelt fa kéregszerkezetbdl (Schichtholz) hajlitott 4n. Isokon-széria
Ul6batorait. Ez utdébbinak egyik legkivalébb darabja egy karos fekv8szék (1935).

Ez id6b6l legérdekesebb épitészeti alkotasa egy modell, melyet a British Cement and
Concrets Association megbizasabol egy kiallitas céljara készit. A jov6 varosanak kdzpontja
(1936) ez, mely kissé s(ritve tartalmazza egy sor funkciondlis és formai gondolatnak
épiletekben — iroda- és lzlethazakban, szorakozasi Iétesitményekben, nagy lakoéplletek-
ben, iskolakban stb. — valé megoldasat, a vasbeton szerkezetekben rejlé gazdag varia-
bilitds kihasznalasi lehet6ségeinek illusztralasara. Az ezekben az épiiletekben megvalo-
sitott gondolatokbdl tdbb Breuer kés6bb megvaldsult épiileteiben kap pontosabb megfogal-
mazast (példaul az UNESCO-székhazban).

Az angliai megépult mlvek kozil talan a leginkdbb emlitésre mélté egy kiallitasi éplilet
(1936), melyet Bristolban allitanak fel; egy négyszobas nyaral6t mutat be, berendezésével
egyutt, de mellékhelyiségek nélkil. Ez az els6 Breuer-m(i, melynél természetes anyagot —
éspedig kovet — mint f6 épit6- és szerkezeti anyagot alkalmaz a falazati textira esztéti-
kuméanak kihasznaldsara. A megoldas, az eltolhatd Uvegfalakkal, hatasaban teljesen kor-
szer(i. Kibontott véaltozataival majd az Amerikaban épitett csalddihdzaknél taladlkozunk.

A vandorlasnak az amerikai meghivas vet véget. Az els@ itteni periddus, a cambridge-i
Harvard University-ben végzett oktatd- és épitémunka periddusa (1937—1946) kovetkezik.

Ebben a periodusban — 1941-ig — Walter Gropiusszal dolgozik egyiitt, mint szerzGtérs.
Néhany jelent6s, els6sorban lakdhaz-feladatot teljesitenek kdzésen. Ezek kbzé tartozik
Gropius és Breuer egy-egy sajat csaladihaza is. A Gropius-hazat — bar ez is k6zés munka
— Breuer kihagyja oeuvre-jéb6l, s csak a masik kdzés mivet, a Lincolnban (Massachu-
setts) épitett sajat hazat (1939) kozli. A funkcidjaban kitlin6en megoldott — s ebben az emli-
tett fémhazra (1925) emlékeztet6 — kis épiiletnek mar sajatos breueri vonasai: a k8 alkal-
mazasa a veranda mellvédjénél és a nappaliban, a kandall6falndl; a veranda fodéménél
az alatamasztas megoldasa, a mestergerendaknak kett6s oszloppal térténé kdzrefogasaval.
A verandat koros-koril keretre feszitett moszkitohalé védi — a taji, éghajlati kovetelmé-
nyeknek megfeleléen. — Sok rokonvonast mutat az ugyancsak Gropiusszal egyiitt tervezett
Chamberlain-haz Weylandban (Mass., 1940). A k&bdl falazott alépitmény felett lebeg®,
egyetlen kénnyd, a nyaralé néhany helyiségét tartalmazd épilethasab, s a bel6le mer6lege-
sen kiugrd, labakra allitott (itt is moszkitohalés) veranda a kés6bbiekben is eléfordulo
szép megoldasa Breuernak.

Gropiusszal még egy kisebb lakételepet is terveznek kézésen New Kensingtonba (Penn-
sylvania, 1941 —43). Ez az Gn. Aluminium City kisemberek, munkasok részére épitett, kétszaz-
Otven lakasos egység, melynek egy—négy szobas lakasai sorhazakba tomoritettek (a
harom —négy szobéasak kétszintesek). Az épiiletek konstrukcidja: északi faluk tégla, belil
faburkolassal, a tobbi favazas, vertikalis zsaluzdssal. Az épiileteknek a tdji adottsdgoknak
s a rétegvonalaknak megfelel§ szabad elhelyezése j6 egyiittest prezental.



Most — 1943-ban — tervezi kis nyaralojat Wellfleetben (Mass.), melynek koncepcidjat még
érettebben s merészebben majd a New Canaan-i, az Un. elsd Breuer-haznal valésitja meg.

Két csaladihaz tervezése-megépitése vezet at az amerikai nagy periédus New York-i
szakaszahoz. Az egyik a Tompkins-haz Hewlett Harborban (New York), a masik a Geller-
haz Lawrence-ben (Long Island, N. Y.). Mindkett§ 1945. évi alkotas. Az els6nek érdekes-
sége a két szint tdombjének egymashoz viszonyitott elcsUsztatasa oly mddon, hogy a felsd
tdomb a bejarati oldalon konzolosan el6reugrik, s igy masik oldalan, az als6 témbon, nagy
terasz keletkezik. A tengerre tajolt teraszt kétoldalt tveg szélvédd falak hataroljak, melye-
ket kivill-belil huzalok merevitenek. Az alsé tdmbben a nappali, a fels6ben a halészobak
kaptak helyet, a megfelel§ jarulékos helyiségekkel. A Geller-haz egyszintes, de funkcio-
ndlis tagolasa, a halé, a nappali és a vendégszarny mozgalmas alaprajzi elrendezése
révén mozgalmas felépitésli. A mozgalmassagot még fokozza a lapos tet6k kildnb6zé
irAnyu ejtése. A kéfalakkal, faburkolassal és a nyilasosztasokkal gazdagon varialt homlok-
zatképzés, és a bels6k véltozatos berendezése remek butorokkal, mar egyikét reprezen-
taljak Breuer nagy csaladihaz-alkotasainak.

A Robinson-haz (1946—47) Williamstownban (Mass.) is ezek kozé tartozik. Itt is a ,,nyak-
tag”-gal Osszekapcsolt foldszintes alvd és nappali tomb plasztikaja érvényesil. Utobbi
felett lendiletesen el6reugrd konzolos tet6 van, mely szinte szabadon Uszik az tveg hatar-
falak felett. A kdrnyez6 szabad térnek kis, alacsony kéfalakkal tagolasa, altalaban a kének,
fanak, Uvegnek kiils6kben-bels6kben tarsitdsa, a taj bekapcsolasa a nappali térbe és a
nappali bekapcsolasa a tajba: bravaros egyéni megoldas.

Ekkor épilil meg az Un. els6 Breuer-haz (1947) New Canaanban (Connecticut). Az alacsony
alsé szint felett konzolosan kiugratott lakoszint egyetlen keskeny, fekv§ hasab, melynek
valamivel nagyobb darabjat foglalja el a nappali—étkez6—konyha rész, kisebb darabjat
a két halé és a ruhatari folyosorol nyild fird6szoba. Itt valdosul meg a wellfleeti tervben
mar megadott merész koncepcio: a nappali terével egyez6 szélességl, er6sen kiugrd
verandat kétoldalt fémsodronnyal fliggeszti az épulethez (Cantilevered House). Az ismét
alkalmazott szabad k&falak és az elsd szint fehér savja felett az amugy is lebeg6 kis éplilet-
nek kdnnyed hatasat még fokozza a kiils6 egyes fellletein fliggélyes, masutt atlos, keskeny
falamellakbol készitett burkolas. Bent a tiszta tereket érvényesiilni hagyd kevés buator és
néhany mfitargy, kivil az épilet geometriaja és a természet kotetlen zoldje paratlan effek-
tusokat teremt ebben a remekmdiben.

Most méar egyméas utdn jonnek a hasonld alkotasok. igy a Thompson-haz (1947—48)
Lignierben (Penn.); a haz, melyet a New York-i Museum of Modern Art kertjében épitettek
fel mint az Uj épitészet ésintérieurmiivészet mintapéldajat; a Kniffin-hdz New Canaanban
(Conn.); a Wolfson-haz Pleasant Walley-ben (N.Y.) — az utébbi harom egy id6ben
(1949). Kozilik itt az utols6t emelem ki, a legkisebbet, de a legsajatosabbat. Az alul k6bdl
épitett, kis tombon és két tamaszon haromoldalt konzolosan kiugré emelet Iényegében
egyetlen lakotérbdl all, melybe széles loggia mélyed. A teret kdzépre helyezett, kétoldalas
kandall6 tagolja, és ruhatar-fird6, illet6leg haléfiilke egésziti ki. Ez a fels§ rész ismét
faburkolattal képzett, mely — mint egyebiitt is — a k&fal kontrasztjaval a lebegés hatésat
fokozza. A megoldas sajatossaga, hogy a tulajdonos lakékocsija, egy folyoso-0sszekotéssel,




az épulethez kapcsolhatd, mert ennek konyhaja és étkezgje teszi teljessé az épilet funkciojat.
(A kocsit vontatd auté helye a fels6 tomb altal fedett, nyitott alsé szinten van.)

Breuer els6 nagyobb kozépilet-megbizasa a Dwight Ferry (Jr.)-haz (1949—1950), a Vassar
College lakoépiilete Poughkeepsie-ben (N. Y.). A kozosségi helyiségeket — nappalit, étkezét,
klubot —, valamint egy tanarlakast és a kézponti f(ités helyiségét tartalmazé kisebb, fold-
szintes tdbmb egyik végén keresztbe, labakra Aallitott ttmbben kaptak helyet a kollégiumi
szobak. Minden szobaban két lany lakik dgy, hogy a beépitett szekrény egyik oldalan
van a halo-, masikon a dolgoz6-hely. A tizenkét szobahoz kézpontosan elhelyezett zuhany-
furd6 és WC-csoport tartozik. A kelet-nyugati tajolasu, kozépfolyosé mentén sorakozé
szobak el6tt, a homlokzaton, fémkonzolokra er8sitett, hullamlemez napvéd6-szerkezet
készilt. A homlokzaton a téglafal texturajat fehér—sziirke—fekete festés disziti.

1950-ben ismét két csaladihaz épil, a Rufus Stillman-haz Litchfieldben (Conn.) és a
Hanson-haz Lloyd Harborban (Huntington, Long Island, N. Y.). Elébbi is a kétszintes ,,hosz-
szU haz"-ak tipusa, az alsé szinten halészobakkal és a felsGvel kommunikalé nappali
térrel, felul, a nagytér mellett, a konyha tuloldalan, a szil6k halészobajaval, atémb mind-
két végén verandaval, melyek a kilatas egy-egy szép részlete felé fordulnak. Az alul k6,
felil faburkolasu épilet az el6bbiekben megismert kvalitasok tovabbvitelét bizonyitja.
A masik, a Hanson-haz viszont féldszintes, egytdmbds megoldast, melynél az autok ré-
szére épitett fedett—nyitott szin tdmbjét az el6szoba nyaktagja koti Ossze a f6épulettel.
K@, fa, lveg anyagok—szerkezetek és ejtett teték teszik teljessé ezt a tipust.

Ismét kozépilet kovetkezik, éspedig a Sarah Lawrence College mivészeti kbzpontjanak
és szinhazanak épiilete (1950—52) Bronxville-ben (N. Y.). Az épiilet, melyet dombos tajba,
sziklatalajra épitettek, kétszintes. A fels@ részen van a szinhdz, melynek poligonalis nézé-
terén 500-an helyezkedhetnek el. A széksorok az el6szinpadot harom oldalrél veszik koril.
A szinpad hatso faldnak egy része elmozdithatd, sigy a park fel6l szabadtéri szinpadkeént
is hasznalhaté. A néz6teret harom oldalrél oleli korll az el6csarnok, melyb6l a foldszinti
helyiségek felett kiképzett teraszra lehet kilépni. Alul mdhely, tanc-studié, 6ltéz6helyiségek,
zenetermek és a novendékek tartézkodd helyiségei — biifével, kavézoval — toltik ki a
teret. A k&- és téglafalak szinessége a betonfeliiletek fehérjével és az Gvegfeliiletekkel disz-
tingvalt, finom architektiraban egyesiilnek.

Ezutan harom egymas utani esztendében (1951—53) épll meg az Un. méasodik Breuer-haz
New Canaanban (Conn.), egy hétvégi haz Lakeville-ben (Conn.), a Caesar-haz, és a Neu-
mann-haz Croton-on-Hudsonban (N. Y.). — Ez a Breuer-haz féldszintes, egytombds, lénye-
gében kéttraktusos, az egyikbe behatold, egyoldalan és feliil nyitott terasszal. Ké-, tégla-,
beton-, Gvegfeliiletek, és a teljes épllet egyszerlisége — ez a Breuer-haz. A hétvégi Caesar-
haz egy foldnyelven, oszlopokon all6, kénnyl faburkolatd épulet. Alul csak egy kis, ko-
rilfalazott faraktarral és csénakdrzé térrel, felll pedig, a ruhatar és fird6 kivételével,
egyetlen nappali-, étkezd- és konyhatérrel. (A nappali egyuttal haléhelyll is szolgél.)
A viz folé ugré nagy veranda egésziti ki az éplletet. A Neumann-haz is egyetlen tombbe
fogja Ossze a lakasfunkciokat. E tombre mer6legesen helyezkedik el az érkez6 vendéget
mintegy megallité garazs és a fedett-nyitott el6tér-tomb. A T-betl alaki beépitést sza-
bad mellvédfalakkal formalt terasz, illetleg bejarati kerttér kapcsolja a természethez. A



harom mar jol ismert anyag: k&, fa, Uveg, a szokott harmoénidban adja meg az épilet
breueri karakterét.

Ekkor, 1953-ban kezd&dik Breuer éplletsorozatanak tervezése, melyet, folyamatosan, a
Torrington Manufacturing Company vallalat részére Amerikaban és Europaban épit Gzemi
és adminisztrativ célokra. Az els§ kozilik az Oakville-ben (Ontario, Kanada, 1953—54)
épllt kis Gzemi épllet. Ez, minddssze kilencszaz négyzetméteren, egyszerl acél keretszer-
kezettel létesilt, homlokfalait téglabol falaztdk. A fehérre festett téglafal, az épilethez
csatlakozo, dekorativen attort keritésfal hosszi(l fehér savjaval, finoman illeszkedik a ter-
mészeti tajba. Kiléndsen érdekes a napvédd szerkezet — ennek megoldasara Breuer
mindig nagy gondot fordit —, mely a f6homlokzati ablakok folé fémkonzolokra fliggesztett,
flggélyes, kék—zold Uvegtablakbdl Aall.

Az Edgar Stillmann (Jr.) részére épitett (1953—54) vidéki haz Wellfleetben (Mass.),
alaprajz- és felépitésbeli sajatossagaiban, anyagaiban, formaiban hasonlit Breuer un.
els6 hazdhoz, sét talan inkabb a Caesar-hazhoz. Ez is labakon &ll, hatulrél hid-lejt6 vezet
fel r4, tomegébdl ataj felé eldl nagy veranda lendil ki, ésfa burkolja. A homlokoldalakon
erfs tet6-kiugras biztositja a napvédelmet. *

Az Otvenes évek derekan (1953—56), kb. egyszerre, harom iskolat is tervez Breuer
Connecticutban, a bantami és a northfieldi als6fokd, valamint a litchfieldi k6zépfoki iskolat.
A bantami iskoldban nyolc kisebb és négy nagyobb, kdzépfolyos6 mentén sorakozdé tan-
teremben mintegy 300—350 tanulé helyezhet6 el, atlagosan tehat 25—30 gyerek termen-
ként. Az osztalyok tdmbjét keresztiranyban nyaktag — mely az el6csarnokot és az igazgatas
helyiségeit tartalmazza — koti 6ssze a tdmegesebb tornatermi résszel. Ennek nagy tere
Unnepi, napkoézi és étkezési funkcidk ellatdsara is alkalmas. A litchfieldi kozépiskola —
miként alaprajza mutatja — bonyolultabb funkciéji, ugyancsak egyszintes épiilet. It 600—
700 tanuld egyidejd oktatasa biztositott. Az Y-formaju f6épilet szarnyvégeihez, kodzvetlenil
vagy Osszekotd folyosoval, egy-egy kozosségi helyiségeket tartalmazéd témb csatlakozik, a
mdhelyi, az éttermi, illet6leg a tornatermi egység tdmbje. Betonblokk hordéfalak tartjak a
rétegelt fa kéregszerkezetl kot6ket és a lapos tetdt. Az ivesen zar6do tornaterem fodémét
ugyancsak ilyen, el6regyartott fatarték tdmasztjak ala.

Ez évben kerllt sor Ujbdl Breuer eurdpai szereplésére is, az elpusztitott Rotterdamban,
a De Bijenkorf-aruhaz megépitésével (1953 —57). Rotterdam f6 Uzletutcajan kilonds jelen-
t6sége volt ez épilet megalkotdsanak. El6bb meg kellett épiteni a felvonulasi épiiletet,
melyet, egy korabbi argentinai (Mar del Plata-i) étteremépdilet (1947) analdgiajara, labakra
allitott harom egyforma tértémegelem egyesitésével alakitott ki Breuer. Itt az aruhaz
.méhkas” nevéhez ill6en, harom hatsz6gli — lép-forma — hasab egyesitése adja a kis
acélvazas épulet karakteres formajat. Maga az aruhaz egyetlen nagy hasébtémb, mely
alacsonyabb atmeneti tombbel csatlakozik, mintegy fél hosszaban, az északi oldalon allé
szallodadhoz. A szabadon maradd északi homlokzat teliesen (vegezett, mig a tdébbi csak-
nemteljesen Iép formaju, hatszog( travertin lapokkal burkolt, melyek nyugodt-zartsagaba
csak ritmikusan elrendezett I6résszer(i nyildsok visznek nagyobb élénkséget. A tdbb-
szintes zAart rész alatt a foldszint, a bejaratokkal és a kirakatsorral, egészen felnyitva tolti
be funkcidéjat. A nyugati oldalon egy kulénalld, csupan folyosoval bekotott, teljesen lveg



pavilon kozvetiti az atmenetet a Lijnbaan-lUzletutca alacsonyabb épiileteihez. Az impozans
épulet déli oldalan all az orosz szarmazasi Naum Gabo 25 méter magas, konstruktivista
plasztikaja, az épulet és a szobor-alkotas szerves egyittm(ikddési lehet6ségének példajaként.

1953-ban kezd&dik Breuer miitermében az UNESCO pdrizsi székhazanak tervezése,
melynek épitése 1958-ban fejezddik be. E nagyszabasu alkotas koncipialdsaban és meg-
szerkesztésében szerzGtarsai: a vilaghird konstruktdér, P. L. Nervi, és a francia épitész,
B. Zehrfuss. A tervezéknek ennél a munkanal olyan testllet ad tanacsot, melynek tagjai:
Walter Gropius, Lucio Costa (Brazilia), Le Corbusier, Sven Markelius (Svédorszag),
Ernesto N. Rogers (Olaszorszag), s6t kulon tanacsadéként még Eero Saarinen (a finn
szarmazasU, hires amerikai épitész) is. Az els6 megoldas elvetése utan alakul ki a f6épilet
Y-alaprajzu f6tomege, melyhez alacsony 6sszekotd szarnnyal kapcsolédik a kongresszusi
terem tombje. A telek keleti sarkaban pedig — remek japankert kézbeiktatasdval — egy
kisebb, ugyancsak hivatali rendeltetésii melléképulet all. Az épiletek énmagukban is
gazdag architekturajat kils6kben—bels6kben a kor legkivalobb mivészei gazdagitottak
mdveikkel: Arp, Calder, Miro, Moore, illet6leg Picasso és masok. Az épiilet elhelyezésével
kapcsolatban lehetne némi észrevételt tenni. Az UNESCO igényei mar ma tulnétték az épi-
letet s magat a telket is, tehat felesleges volt a Palais de Chaillot — Ecole Militaire tengelyét
a nagytdmegd és mas formaju, U épulettel kibillenteni szimmetrikus egyensulyabol.

Breuer nagyszabasu alkotasai kdzott jelent6s helyet foglal el a bencés rend Szent Janos
(St. John) Apatsaganak és Egyetemének épiiletegyiittese. Ennek Utemezett felépitése nagyobb
id6t igényel. A Collegeville-ben (Minnesota) ma mar all6 épuletek kozil az els§ az 1700
f6t befogadd templom, és az ezt koriilvevé folyoséhoz keletrdl csatlakoz6 kaptalanterem,
hatul pedig a kétemeletes kolostor (1953—1961). A templom el6tt 6ridsi vasbeton plasztika,
a haranglab all, mely mintegy bevezeti az axialisan felépitett f6 tér- és tdtmegkompoziciot.
Kilondsen a templombels6 megforméalasa és a részletek (oltar, szészék, apati stallum
sth.), mint az egésznek szerves tartozékai, képviselik magas szinvonalon Breuer mivésze-
tét. All mar a kolostor és a hallgatok kollégiumépiilete is.

Ez id6ben egymas utan Ujabb négy csaladihaza épiil Breuernek. Az elsd kozilik a Clark-
haz Orange-ban (Conn., 1954). Lejt6s terepre, de a lejtére mer6legesen épiilt. Ennek
megfelelen a két- és egyszintes kis haz also részében van az el6tér — a fedett autébedlld
és hdzmesterlakas el6reugrd kis tdmbjével —, az el6térb6l mindkét szinten nyild 6t halo-
szobaval és jarulékaival, a fels§ egyszinten a terasz—nappali—étkez6—konyha egységgel.
A kitlin6en organizalt alaprajz, a markans felépités, az anyag helyes felhasznélasa és jo
kihaszndlasa, az eddigiekhez hasonl6 esztétikai kvalitasokkal tarsulva, lett épitészetté. —
Az andoveri Grieco-haz (Mass., 1954—1955) helyiségei egy szinten két egymasra meréleges
tombbe, a nappali- és a halotdmbbe osztottak. Az el6bbi alatti szinten van a garazs és a
hazmesterlakds. Az als6 rész k6, a fels6 faburkolatld, a hézagtakard lécek textira-jatéka-
val; teljes egészében fehér szinl. Erdekes ismét a napvéd6 megoldasa: a vizszintes faracs
fliggl6leges tartdkra er6sitésének modja. — A duluth-i Starkey-haz (Minn., 1954—55)
Ujabb szép valtozata az egyszintes, de labakra allitott, funkciondlis témbdékre osztott és
nyaktaggal ©sszekapcsolt csaladihaz-megoldasoknak. — A Gagarin-haz (1954—55) Litch-
fieldben (Conn.) még gazdagabb, Osszetettebb, kétszintes valtozata a Breuer-alkotta



csaladihazaknak. A lejtés partba mélyitett garazs-, raktar- és kazanhaz-rész el6tt csopor-
tosulnak a csaladtagok és a vendégek halészobai (a szabadtéri Uszémedence is ezen a
szinten van). Fenn pedig a nagy nappali-egylttes, és az ehhez killon kis témbben csatlakoz6
szill6i halohelyiség.

1954—57-ben Breuer a princetoni (New Jersey) Institute for Advanced Study tagjainak
részére kisebb lakételepet tervez és épit, szazhét sor- vagy ikerhazszerlien csoportositott
és parkba helyezett lakasegységgel. Az egyes lakasok egy- vagy kétszintesek, illetdleg
kulonbdz6 nagysaguak. Az otféle lakastipus kdzul a legkisebb egy lakdhelyiséges, a leg-
nagyobb nappalis és harom héalészobas. A nagyobb lakdsokban elkiilénithet6 munkaszoba
is van. A felhasznalt anyag jérészt piros tégla és fehérre festett faburkolat. Ebben a mivében
Breuer példat mutat arra, hogy kis méretekben és olcso kivitelben is lehet igen jot alkotni.

Hagaban ekkor épill az USA nagykovetségének Breuer-tervezte épilete (1954—58). A két
egyszerd, egymashoz derékszoégben csatlakozd, négyszintes szarny — melyhez egy fold-
szinti el6ado-konferenciaterem-épiulet csatlakozik — jérészt k6zépfolyosé mentén sorakozo
irodahelyiségeket tartalmaz. Az épilet homlokzatképzésében van valami, ami ellene
mond Breuer eddigi, a formald kovetkezetességet at nem tor§ épitészi magatartdsanak.
A De Bijenkorf-aruhaznal is alkalmazott hatszégl burkoldlapok analogiajara itt, a tégla
idomuak mellett, trapéz formajuak élénkitik a fellletet. Ebben tehat még nincs ellent-
mondas. Annak vélem azonban azt, hogy ezek a trapéz formék az ablakformakban is
megjelennek, nyilvan szerkezetileg is megoldotton, mégis ellentmondéan az ablak-funkcio-
nak és a ,szerkezetszer(iség” elvének. Igaz, hogy reprezentald épiletr6l van sz6, amelynél
a formak tdllendilhetnek anyagi feltételeik kdtésein, ez ablakok mégott azonban tlilnyomo-
részt nem reprezentativ helyiségek vannak.

Breuer masodik kolostor-templom egyiittese Bismarckban (North Dakota), bencés apacak
részére épilt, két részletben (1954—59, 1960—62). A hegytet6re helyezett egyiittes alap-
rajza széles H-betlire emlékeztet, melyet délen nyitott, északon zart keskeny, egyszint(
folyosotraktus kot ossze. Az igy keletkez6 északi udvarban, faltol—falig, két szarny emel-
kedik, végll a nyugati hatarszarnytol kifelé még egy. A felépités sorrendjében jobbrol
balra haladva: a haromszintes keleti szarnyban van a kolostori lanynévendékek helye,
az osztaly- és halotermekkel; ett6l balra a kétszintes kdzbiils6 épiletszarny az étteremmel,
a gazdasagi részekkel és egy kapolnaval; ett6l balra az 500 f6t befogadd templom all,
alatta a kdonyvtarral; aztan a haromszintes nyugati zarészarny, az apacak lakohelyiségei-
vel, északon pedig, kifelé, a szabadidd helyiségeit tartalmazo kétszintes szarny. Az utébbit
kivéve, mindezeket kdzépen kelet-nyugati irAnyban 0Osszekots, kétszintes folyosédszarny-
ban sorakoznak az irodahelyiségek is. A nagy épllet-négyszdg el6tt, a templom tengelyé-
ben all a 30 m magas haranglab vasbeton plasztikaja, mely, miként a régi templomok
tornyai, messzire jelzi a kolostort. Mogotte a vaskos k8labazatra Ultetett V-tamaszsoros,
nyitott folyos6 alacsony szalagja, a két- és haromszintes épiiletek éles fehér rasztere — a
valtakoz6 ablakok sotét foltjdval és a kit6lt6 téglafalak szdvetével —, a templomszarny
legmagasabbra emelkedd témor kéfala: kiegyensulyozott, hatasos épitészeti kompoziciot
alkot.

New York varos Hunter College-anak két tomegbdl allo egyiittesét (1955—59), Bronxban,



tantermek és hivatali helyiségek, illet6leg kényvtar céljara tervezi Breuer. A kiilonb6z8
szerkezeti megoldassal létrehozott két tombot egyszintes bejarati szarny kapcsolja Ossze.
A haromszintes, kvadratikus alaprajzi nagyobb épulet, egy négyzetes udvar minden olda-
lan, kozépfolyosdés megoldassal sorolja a szikséges helyiségeket. A kdnyvtar egyszintes
tombjének konstrukcidja: hat vasbeton pillér, melyek mindegyike négy, hiperbolikus
paraboloidbdl szerkesztett, 20 x 20 méteres tet6egységet hord. A témb egytere olvaso-
terem, alatta, az alagsorban vannak a konyvtarak. Mindkét épiilet délnyugati és délkeleti
homlokzatat, a nagyobbiknal a megfelel6 udvari homlokzatokat is, keramiaracs védi
a nap ellen. A kényvtar minden oldalan, tehat a racs mogott is, figgonyfalat képeztek
ki. A két épulet, egyszerl formaképzésével, kitinden illeszkedik a park novényi keretébe.

A Torrington Manufacturing Company Ujabb Uzemi épllete Los Angelesben (California)
épll (1956). A 6000 m2 alapteriilet(i épiilet harom 17 m fesztavolsagu hajobol all. Az
acélkeret konstrukcidt kuls6 fellletein a hosszoldalakon fakeretre szerelt aluminium
hulldmlemez, a rovid oldalakon téglafal zarja, melyek kdnnyen eltavolithatok, s igy az
Uzemi tér minden iranyban bdvithet6. Az épiilet északi sarkan a faelemekbdl kiképzett,
hiperbolikus-paraboloid pergola van, mely a dolgoz6k munkakézi pihen6helyéiil szolgal.

Az andoveri (Mass.) Laaf-haz (1956—57) ismét a kivald vidéki csaladihdzak sorozatat
képviseli, a mar ismertetett egyszintes tipust alapelrendezésével, funkcidtagolasaval, anya-
gaival, szerkezeteivel és esztétikai értékeivel.

A New York University (j egylttese (1956—1961) az Egyetem Magaslatan (University
Heights) egy laboratérium-iroda-, egy el6adotermi, egy kozosségi és egy lakéépiletbdl
all. A helyszinrajzbdl és a metszetbdl leolvashaté megoldas nagyszerien hasznalja ki a
terilet szintkillénbségeit, tovdbba a kiulonbdz6 rendeltetést épiletek sziikségleteibdl
szarmazO szerkesztési, felépitési és plasztikai lehet6ségeket. A négy épiilet kézul ezekben
a vonatkozasokban is kiemelkedik az el6addtermi-épiilet, mely a maga dinamikus lendi-
letével szinte szobrészilag megformalt, tdomoér, nyersbeton felilletein a zsaluzés-textira
messzemend kihasznalasaval. A konstruktiv épitészetszemlélet ily moédon tudja az épitészeti
és szobraszati plasztika szintézisét megteremteni, anélkil, hogy akar az épitészet, akar a
szobraszat sajatszerlisége kart szenvedne.

Ismét eurdpai feladat kovetkezik: a van Leer Konszern irodaépilete (1957—58) Amstel-
veenben (Hollandia). A vizzel korllvett kis parkban allé kitind irodahaz, kett6s Y-alap-
rajzon, kétszintes f6- és ehhez héatul kdlddkzsinorral kapcsolodd egyszintes kantinépulet-
bdl all. A kozéps6, dsszekotd szarnyban vannak a fogadoé és kiallitasi termek, a szélsékben
az irodak. A déli dvegfeliletek napvédd elbtét-tablakkal ellatottak, a négy témor bitd-
felilet romai travertinnel burkolt. A kantinépililetben kolcsonkonyvtar és klubhelyiség
is van. E kis épllet konstrukci6ja hat vasbeton pillér altal hordott, ,hajtogatott” vasbeton
fodém. Az irodahelyiségek belmagassaga nagy, 4,80 m; a bejarati csarnoké 7,20 m. Az
egzaktan, plasztikusan megfogalmazott épuletet kitinéen hangsulyozzak a t4j szépségei.

Eurépaban épil a Staehelin-haz (1957—58), éspedig Feldmeilenben (Svajc). Még az
amerikai Breuer-tervezte csaladihazaknal is gazdagabb alaprajzban, felépitésben és plasz-
tikdban ez az egyébként er6sen mesterére utaldé koncepcié. A Zirichi-té6 melletti luxus-
villa egy mdgydjt6 tulajdona.



Amerikdban az 6tvenes—hatvanas évek forduléjan két Ujabb csaladihaz is épil. Az
egyik a Hooper-haz (1959—1960) Baltimore-ban (Maryland), a masik a McMullen-haz
(1960) Mantolokingben (New Jersey). Az el6bbi a kéttémbds, egyszintes hazak variansa,
mely a két — a lako- és a halo----tdmbot 0sszekotd el6tér-folyosd melletti szabad teret
fallal sikban elzéarja, s ezzel a kett6t eggyé formalja. A garazs, raktar, hazmester-szoba
és f(it6helyiség egységét a lakbéhaztol tavolabb helyezi el. A masik, a McMullen-haz, a ten-
gerparton all, és haromszintes. A két tulajdonképpeni lakészint pilléreken s egy kisebb
keresztmetszet(i beépitésen fekszik, mely a bejaraton kiviil a haztartasi alkalmazott szo-
bajat, firddjét és a f(ithelyiséget tartalmazza. Az elsé emeleten van a nappali—étkez6-
konyha és a dolgozészoba. A nappali légtere atmegy a masodik emeletre is; kétoldalrol
kiséri a halészobakhoz vezet§ galéria. A konstrukcié alul betonblokk hordo6falakkal és
fapillérekkel, feliil csak fapillérekkel és kett6s-mestergerendas fodémmel megoldott. A
lakéhelyiségek ablakai mind keletre és nyugatra néznek, hogy a koézeli szomszédsag ne
lathasson be az épiletbe. (A gardzs kilon épilt.) Kéfalak nélkil, a faszerkezeti jelleg
hangsulyozasaval és kellemes tobbszinliséggel ez az épilet is remekil illeszkedik tenger-
parti kérnyezetébe.

Cannes kozelében, La Gaude-nal (Var), a francia Azur-part hegyeinek karéjaban
épitik fel Breuer Uj nagyszabasiu épiletét, az IBM Kutatokdzpontjat (1960—61). Az épilet
kett6s Y alaprajzi idomaval, a terepadottsagokhoz alkalmazkodast szolgalé két magas
pillérsoraval, és az ezektdl hordott, mindossze két hasznos szintjével, hatasosan érvényesill
a tajban. Breuer a markans plasztikdju pilléreket keét-két ,kitart kar”-rai, a két emelet
homlokzatat koros-koril eléregyartott, mély betonszekrények Osszerakasaval alakitja
ki, s igy fényben-arnyékban gazdag architektirat teremt, a szekrények mélyén csillogé
ablakfellletekkel. Az épilethez, a hegyoldalban vezet§ Gtrdl, a parkoldhely, illetleg a
kerékpartarold érintésével, lejtén lehet feljutni. A lejt6 a kettds. Y délkeleti csomopontjahoz
vezet. Innen lehet megkdzeliteni a teljes keresztmetszetet elfoglald, illetleg kdzépfolyosd
mentén sorakozé laboratériumokat és hivatali helyiségeket. Az IBM-épuletrél is megalla-
pithatd, hogy Breuer plasztikai érzéke egyre nagyobb er8vel érvényesiil alkotasaiban.

Short Hills-ben (New Jersey) ismét egyhazi épiiletegyiittest tervez és épit Breuer, a B'Nai
Jeshurun templomot és iskolat (1961 —63), a zsidd egyhazkdzség részére. A koncepciod szerint:
egy kelet-nyugati folyosora flizve — ilyen irdnyu sorrendben — az els6 épiilet egy 6tszaz
személyes Unnepi csarnok, melyet a jarulékos helyiségek kétoldalrél, két szinten fognak
kdzre. Ezutan egy szaznyolcvan fér6helyes, hatszdg alaprajzi kapolna koévetkezik. A f6-
helyet az egylttesben a 21 m magas, csaknem négyzetes templom foglalja el, melynek tere
mindennapi haszndlatra, fliggonyokkel, kb. kilencszaz fér6helyesre csokkenthetf; nagy
Unnepeken azonban két és félezer hivd is belefér. Nyugatrdl az egyittest a mélyebb tere-
pen all6, haromszintes iskola zarja, kozépfolyoséd kétoldalan szervezett helyiségeivel.
Az el6bb emlitett plasztikai gazdagodas itt is lemérhet6. A templom radialison ,hajtoga-
tott” vasbeton tet6jét ,hajtogatott” oldalfalak futjak koril. A kils6k tehat az UNESCO
kongresszusi épiletére, a szarnyépiiletek ablakszekrényei az IBM homlokzatanak plasz-
tikdjara emlékeztetnek.

Muskegonban (Michigan) viszont ismét keresztény templom épiil, a Szalézi Szent Ferenc



templom (1961—67). Egy el6épitménnyel — melynek kbézepén a keresztel6kapolna van —
6s egy hatso, jorészt egyszintes atriumos épulettel készil, mely utébbi atemplomi szolgalatot
ellatok otthonat, irodait, kbzosségi helyiségeitstb. tartalmazza. Atemplom alaprajza téglalap-
form4ja ugyan, de a felmend falak kilépnek a vertikaliths kotésébdl, és egy trapéz alaku
tet6hoz igazodnak, ami sajatos — befelé d6l6, kifelé fordulé — tdmegformat ad az épiilet-
nek. Ennek kdvetkezménye, hogy a homlokfal maga is befelé dél6, felfelé szélesedd trapéz-
forméaval mutatkozik az dsszképben. Ez, teljesen tomor sikjan, csupan egyetlen plasztikus
keresztet hord. A trapéz fels6 peremére fekszik fel az az épitmény, mely a harangokat
tartalmazza. A templomforméaval 6sszhangban, az emlitett épiletjarulékok korit6fala is
befelé dél, s valamiféle masztabaszer(i épitmény impresszidjat kelti. Igen, a templomfeladat
formai megoldasa itt-ott, akaratlanul is, bizonyos fokl archaizalashoz vezet, ami azonban
éppen ebben az esetben a funkcié kdvetelménye lehet.

A plasztikai gazdagodas legujabb remekei kozil valé az Amerikai Mlivészet Whitney
Mazeuma New Yorkban (1963—66). A Madison Avenue sarkan megépitett alkotasnak két
alarendeltebb szintje az utca szintje alatt van agy, hogy a beépités vonalatdl befelé, a
legalso szint felett egy szint magas ,arok” keletkezik. Ezen atlendiild, plasztikus vasbeton
hid vezet a foldszinti el6csarnokba, mely egyben mar kiallitdé helyiség is. (Az ,arok”
maga is szabadtéri kiallitas céljat szolgdlja.) Ezutan harom kiallitészint kévetkezik, egyre
mélyebb, ami abbodl kdvetkezik, hogy az épiillet — forditott piramisként — fel- és kifelé
lépcs6zott. A legfels6 — legnagyobb és megmagasabb — kiallitasi tér felett sorakoznak a
mizeum irodahelyiségei. Egy-egy a kedvezd fény felé elforditott sika, plasztikus keret(
kisebb-nagyobb ablak oldja csak az épiilet fellleteit. Az egészet fényezett, sziirke granit
burkolja, a formak egyszerliségével és az alkalmazott anyag nemességével is jelezve, hogy
ez az épilet a mlvészet otthona. A bels6 terek alakitasa is hasonlo, kitling kvalitdsokat
mutat.

A Lakasépitési és Varosfejlesztési Minisztérium éplilete (1963 —66), Washingtonban, az el6bbi-
vel egyidejlleg épul fel. Ez is kett6s Y alaprajzu, kettls, felfelé szélesed6 vasbeton pillér-
labakon allo, kilencemeletes, er6sen plasztikus éplilet. Magasszintli megoldasa egy magas-
rangu kozhivatalnak.

Az 1961-t6l épitett UGjabb Torrington-épiletek (Indiana, Connecticut; Belgium, Anglia)
kozal a litchfieldi (Conn.) igazgatasi épllet (1965—66) képviseli talan legjellemz6bben
a sorozatot.

Még egy csaladihdz, amit e kbnyvben — képben — bemutathatok, s ez Rufus Stillmann
Ujabb haza (1965—66) Litchfieldben (Conn.). Alighanem legméltdbb zarasa a remekek
soranak. Olyan épulet, melynek miifajaban Breuer mindig a legnagyszeribbet produkalta.

*

Mindezzel azonban csak egy részét mutattam be Breuer eddigi életm(vének.

Alkotasainak e konyvben kozolt, bizony eléggé hianyos jegyzéke is tanisitja, hogy a
legutébbi esztend6kben (1968—69) is olyan milvei épiilnek s olyanok tervezése folyik,
melyek mennyiségik, volumeniik és nyilvan mivészi minéségik alapjan Ujabb és Ujabb,



s egyre komolyabb kovetelményeket allitanak Breuer monografusai elé. Csupan olyan
épulében levé egylttesekre kell utalnom, mint az Uj hegykdzség, Flaine, Haute Savoie-ban
(Franciaorszag), hatezer Udil§ és a kiszolgalé személyzet részére szolgald épuletekkel és
kozségkozponttal; vagy mint a bayonne-i (Franciaorszag) tengerparti bolygévaros, tizenot-
ezer lakos elhelyezésére, szintén Udilési rendeltetéssel; vagy mint a New York-i Flushing
Meadows vilagkiéllitds sportparkjanak koncepcidja, melyet napjaink masik nagy épitészével,
a japan Kenzo Tangeval kdzésen tervez — stb.

Ez pedig azt jelenti, hogy ez a kis 0sszefoglalas néhany év mulva annyira kevés, annyira
hianyos lesz, hogy ujra kell irni az egészet.



m

pitészetszemlélete

Amint emlitettem, Breuer 1934-ben (aprilis 27-én) tartja Ziurichben Wo stehen wir heute?
cim(i el6adasat, mely — miként Gropiusé ugyanez évben Budapesten — mintegy a Bauhaus
és az Uj épitészet ,mérlege” kivan lenni. Ebben az el6addsban Breuer leszdgezi allaspontjat
az Uj épitészet torténelmi sziikségességérél, megfogalmazza alapelveit, beszél a modszerrdl,
mellyel a kor tudatosan alkoté mlivésze valdban Uj épitészetet tud teremteni. Az6ta éppen
harom és fél évtized telt el, s Breuer allaspontjat mai napig sem valtoztatta meg. Legalabbis
nem tudok olyan megnyilatkozasarol, mely ellene mondana ennek; s hogy ez valéban igy
van, legmeggy6z6bben sajat alkotégyakorlata bizonyitja. A valtozas csupan annyi, amennyit
a Bauhaus alapitasa Ota eltelt 6tven évben éppen a gyakorlat oldotta kezdeti szigorasagon,
valtoztatott az indulas sziikségszer(i puritansagan.

A kovetkezOkben, Breuer szemléletének bemutatasara, ennek a svajci el6adasnak
idézném — fontos részletekben — egész gondolatmenetét.*

.Melyek — teszi fel a kérdést Breuer — a modern épitészet alapvet6 inditéokai?”

,EIs6 helyen: az elfogulatlansdg. Valamely feladattal, problémaval vagy jelenséggel
egyenesen, kdzvetlenul szembenézni. Nem terhelve megszokastol, ellendrizhetetlen hagyo-
manytél, sem pedig szellemi anyagraktarunk tehetetlenségétél . . .”

.ROvid kitéréssel allast kivanok foglalni a hagyoméanyos és a népi épitészettel kapcsolat-
ban ... Mindenekel6tt ki kell jelentenem, hogy azt az embert, akit modern épitésznek neve-
zlink, 6szinte csodalattal és szeretettel t6lti el a hamisitatlan népi miivészet — a valodi
paraszthdz — és a nagy milvészeti korok remekei . .. Kielégit benniinket, hogy ezekben
olyan teremt6er6re talalunk, melyet ... nemzedékek fejlesztettek ki, s amely a legutobbi
kor (a XIX. szazad) épitészetének . .. hilsagatol és lrességétél mentes. Mi tanulunk ezek-
bél. De esziinkbe nem jutna, hogy hasonl6 miveket alkossunk. Mai életformankban gyo-
kerezik az a felfogas, mely minden népi mlvészetben vagy régi stilusban val6 alkotni-
akarast elvet, mint ki nem elégitét és nem Gszintét. . . Elitélhetjik korunkat a maga egészé-
ben, sajnalhatjuk, hibaztathatjuk, vagy megvaltoztatni akarhatjuk az embert, aki a modern
élet benyomésainak, rohandsanak és tAmadésanak zlirzavaraban bels§ egyensulyat veszti
el, de nem hiszem, hogy akar csak jottanyi javulast is érhetnénk el azzal, ha hazainkat a
hagyomanyos ormokkal és tet6kkel latnok el. Ellenkez6leg, csak megnagyobbitanak

* Szentkiralyi Gyula forditasa alapjan.
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vele a nézetek és az élet kozotti szakadékot, még jobban tavolodnank a bels6 kiegyensu-
lyozottsagtol, mely végre is minden gondolkodas és cselekvés végsd célja kellene hogy
legyen. Talan képtelenségnek latszik, ha a népi épitészet és miivészet, meg a modern moz-
galom ko&zott, bizonyos értelemben, parhuzamot vonunk. Mégis érdekes, hogy ennek a két
annyira ellentétes épitészetnek—muvészetnek két kozOs tulajdonsaga van:

1. az elemek és forméak személytelen jellegének, meg

2. atipikusra, adivatnélkilire és a sziikségszer(en fejlesztettre torekvésnek tulajdonsaga.”

.valoszinlleg ezek azok a tulajdonsagok, melyek a valédi, az igazi népi produkciot
nekink oly rokonszenvessé teszik.”

.- - . ha azt kérdezziik magunktdl, hogy a paraszti alkotdsok hiisagmentes, biztos szép-
sége, ésszerlsége és meggy6z4 erejd mindsége mibdl szarmazik, a viszonylagos tokéletes-
ség okat megtaldlhatjuk a termelés szikségszerlien valodi, 6szténds és hagyomanyos
modjaban . .. Egy vidéknek csak néhany meghatarozott szine, néhany hagyomanyos el-
jardsa, tehat néhany szabvanya van. Alapjaban véve mindig ugyanazt termeli, legfeljebb
arnyalati valtozatokkal. Ezek a valtozatok is azonban csak lassU, szikségszerd hullam-
zéssal kelnek életre. Valamely hely és a csaladi viszonyok adta hagyomany meghatéarozza
afejl6dést és létrehozza a tipust. A mi modern mozgalmunkban bizonyos értelemben meg-
van ennek a parhuzama — mi is keressik a tipikusat, a szabvanyt, az egyértelm( alakot,
a nem véletlenszer(it. Természetesen nem a népi milvészet termelési maddjaval, hanem a
mi modern kézm(ves és ipari mdédszereinkkel, és nem korédbbi id6k falusi sziikségleteihez,
hanem a mi mai szikségleteinkhez mérve, mi is a legegyenesebb Gton valé megvaldsitast
akarjuk, mely megfelel a haszndlat és a termelés mai fejlettségének. Ha egy valodi ipari
szabvanyt nézink meg .. . tudnunk kell, hogy ez a »m(vészet« szintén csak egy mondhat-
nam hagyomanyszerd fejlédéssel jutott el idaig, azzal, hogy ugyanazt a feladatot Gjra meg
Ujra atdolgozta és tovabbfejlesztette. Azonban mas mddszerekkel: csaladi hagyoméanyok
helyett logikus elemzésekkel.”

.Ne értsenek félre, tavolrél sem azt allitom, hogy a népi mlivészetnek és a modern
mozgalomnak barmi gyakorlati kdziik volna egymashoz, csak ki akartam hamozni azokat
a mélyenfekvd tulajdonsagokat, melyek egyiknél is, masiknal is viszonylagosan tokéletes
eredményekhez vezettek vagy vezethetnek ..."

,Osszefoglalva: téves az a nézet, hogy a modern mozgalom minden hagyomanyos és
népi mivészettel szemben cinikus allaspontra helyezkedik. Azonban éppen a fejlédés folya-
matanak ismeretében nem akarjuk, hogy mai megvaltozott feladatainkat . .. tdlhaladott
formakban fejezzik ki.”

.Visszatérve arra, hogy mozgalmunk a feladatokhoz elfogulatlanul kozelit, ezt az alap-
vet6 inditéokot ... el kell hatarolnunk a rokon és a bel8le levezetett fogalmaktél. Ezek a
fogalmak: Uj, eredeti, egyéni, képzeletgazdag és forradalmi.”

.Tehat: 0 épitészet, j mlivészet, 0] id6k, Uj élet, Gj szellem. Az »Uj« vonz . . . Mindnyajan
ald vagyunk vetve az »Uj« vonzasanak. A tarsadalom az »Uj« iranti tiszteletét a szabadalmi
joggal fejezi ki. A nemzetkdzi szabadalmi jogalkotds kdztudomas szerint két labon all:
jobb laba a targy »miszaki fejlettsége«, bal laba annak »Ujdonsaga«. Ezért az »Uj« erfs
gazdasagi fegyver.”



.Milyen viszonyban all tehat az »Uj« a mi mozgalmunkkal? Els6dlegesen kell-e nekiink
az Uj, a varatlan, a valtozatos, ahogy els6dlegesen van sziikségliink nézeteink elfogulat-
lansagéra? Azt hiszem, hogy e kérdésre egyenesen nemmel felelhetiink. Mi nem akarunk
mindendaron Ujat alkotni, hanem olyat, ami megfelel6, ami igaz és helyes, ami viszonyla-
gosan teljes és tokéletes. Uj utakat vagtunk, részben azért, mert ezek tényleg a keresett
megoldasokhoz vezettek, részben azért, hogy magunkat a kdzvetlen szemlélet érdekében
a megszokott aldl felszabaditsuk és a szokatlanban rejl6 merészségre raszoktassuk. Es
végll, hogy kisérletezziink, hogy a szellemi munkat olyan formaban is kifejezésre juttassuk,
mely a szakemberek tuddsa szerint ugyan még nem igazolt, de amely — esetleg — a tovabb-
fejlédéshez vezet. Tehat a modern mozgalomban az (j csak a célhoz vezetd eszkdzként,
munka- és nevelési médszerként értékelendd, nem pedig célként, mint példaul a divat-
ban ...

.- - . Célunk nem az Uj, hanem az egyértelmd, a helyes, ami lehet Gj, de lehet régi is.”

.. . .torkig vagyunk az épitészetben minden divattal ... minden akarva-mas format
unalmasnak tartunk, ... minden olyan format jelentéktelennek latunk, mely egyéni
szeszélybdl fakadt, és atmeneti hangulatra vagy mulé mivészeti iranyra épiilt . . ."

.,Ha eredetin, egyénin, vagy képzeletgazdagon szeszélyest, otletszer(it és egyszerit ér-
tiink, azt mondom: a modern épitészet ne legyen se eredeti, se egyéni, se képzeletdis . . .
A mi fogalmaink szerint a modern épitészet akkor eredeti, ha a kdzvetlen allasfoglalast
tekinti feladatanak. Egyénin pedig azt az er6t, az intenzitasnak azt a fokat értjik, mellyel
valamely feladatnak legkilénb6z8bb és egymastdl legtavolabb allé kérdéseit egyensulyba
tudja hozni. A képzelet ma nem a szellem elvont kalandozasaiban jelentkezik, hanem
abban a szivdssagban, mellyel a realitasok fantasztikus vilagat jellegzetes rendbe foglalja.’

.. . .a modern mozgalomnak most a forradalmi oldalat kell megtargyalnunk ... Azt
hiszem: abban az elvben, hogy csak sajat elfogulatlan nézetiinket kovessik és vigyik
keresztill, mar kifejezésre jut a mozgalomnak eredeti forradalmi magatartasa. Ezzel azt
is kifejeztik azonban, hogy a modernek forradalmi magatartasa nem jelent szamunkra
holmi 6rokos oOnkielégulést, sem pedig propagandaszer( csatakialtadst, hanem igenis,
munkank bels6 és lehetbleg kils§ fiiggetlenségét is. Bar ebbdl a forradalmisaghbal '
szentesitett erény lett, ez az erényiink mégis egy kis fejfajast okoz nekiink. A forradalmi
szonak politikai mellékize van. Hozzajarul ehhez még az, hogy lakas- és varosépitészetre
vonatkoz6 vizsgalatainkat . .. els6sorban gazdaséagi, tarsadalmi megallapitasokra alapi-
tottuk, nem pedig alaki vagy reprezentativ gondolatokra. Es arra, hogy mi a fejlédés lehe-
t6ségeit az altalanos szilkségletek széles mezején latjuk. igy aztan itt-ott az a felfogas kelet-
kezett, hogy a modern mozgalom sajat belsd Iényege szerint politikai jelleg(i, vagy olyannak
kellene lennie. Ellenségeink allitjak ezt, hogy elleniink a politikai propaganda eszkozeivel
kiizdhessenek. Nemcsak ellenségeinknek ez a nézete. Hozzank kozelallok is vannak,
akiknek mindenképpen cselekv6 mdédon veliink kellene harcolniok, de akik politikailag
ugyancsak meg akarnak minket kotni, amennyiben a kovetkez§ moddon érvelnek: ti a
javulasra radikalis megoldasokat ajanltok. Ezek azonban csak egy gyokeresen megval-
toztatott tarsadalomban valGsithaték meg, hiszen az épitészet a kornak, a koriilményeknek,
atarsadalmi szerkezetnek, tehat a politikai allapotoknak is kifejez6je. Ha ti nem allitjatok



be munkaitokat politikai iranyba, akkor vagy utdpistak lesztek, vagy 6nm(ikddéleg meg-
alkuvasra kényszerilték, ami a mai tarsadalmi rend térvényeibél kovetkezik.”

.Ezzel az éallasfoglalassal szemben a kovetkez6ket akarom kifejteni: téves megallapitas,
hogy az épitészetet kérdéseinek Osszegezésében a politikai allapotok hatarozzak meg.
A politika természetesen rendkiviil nagy szerepet jatszik nemcsak az épitészetben, hanem
minden téren. Mégis helytelen dolog 0sszetéveszteni ezt a szerepet e terek tulajdonképpeni
m(ikodésével. Kozelebbrdl nézve:

az épitészet miszaki és gazdasagi tényezdi fliggetlenek hordozoik politikai felfogasatol,

figgetlen ettél ... az épitészet esztétikai tényezbje is,

és fliggetlen ettél a kidolgozas ereje és a szervi feladatok megoldasa is.”

.Politika és épitészet taldlkoznak: ... a feladatok kijelolésénél és ... a megvalositas
lehet6ségeinek koriulhatarolasanal. Azonban e két érintkezési fellletnek a tarsadalmi
rendhez valo viszonya tavolrdl sem egyértelm( ...” (Itt utal Breuer arra, hogy — az épi-
tészeti fordulat bekovetkeztével — a Szovjetunidban kommunista épitészek a Szovjet
Palotat torténelmi formékkal akarjak megvalésitani.)

»A politikanak minden téren val6 letagadhatatlan (mindenesetre tobbértelm() hatasa
ellenére tudnunk kell, hogy az élet és a gondolkodas minden terliletének egészen jelenté-
keny része, éppen az, mely annak tulajdonképpeni lényegét alkotja, politikamentes.”

~Mint épitész megelégszem azzal, hogy az épitészet és varosépitészet szamtalan kérdését
pszichofizikai, szervezési, meg miszaki és gazdasagi tekintetben tisztazzam, megoldjam,
vagy feltarjam. Hiszem, hogy ezzel a munkaval targyilagosan megallapithatd eredményt
érek el, mely lényegében fliggetlen a politikai helyzett6l.”

.Mozgalmunk masik alapvet6 inditéoka: a vilagos és atlatszo tisztasagra, vagy, ha ugy
etszik, @szinteségre torekvés.”

.Ezen nem értink romantikus hajlandésagokat ... tehat, hogy most mar sziviinket
kirakjuk az ingmellinkre, s hogy ezutan nagy ablakainkon &t mindenkivel belenézetiink
gyomrunkba és maganéletiinkbe. A vilagossagnak és tisztasagnak ... ilyen romantikus
felfogasa egész sereg bajt okozott. igy példaul azért, hogy a szerkezetet szabadon megmu-
tassak, sok szerkezeten kovettek el er6szakot, és eréltettek mas hangsulyokat — és csavar-
fejek tengerének, meg kirakatba tett lelkek vilAganak egész terhét és kényelmetlenségét
zuditottdk magukra. Az »ami belll, kivil is«elvbél, j6szandékkal és egy kevés értetlen-
séggel, jatszva lehet puszta sivarsagot teremteni.”

»A modern mozgalom minden alkotasdban atiszta, vilagos megoldasra, az egyértelm(
allasfoglalasra és a hatarozott irdnyra térekv6 akarat uralkodik. Ez az épitészet miszaki
és gazdasagi terliletén a szerkezeti torvények és a gyakorlati-szervi miikdédésnek kiilonésen
er@vel teli érvényre juttatdsaban nyilatkozik meg, az épitészet mlivészeti terliletén pedig
a véletlenszer(i formak elhagydsaban és az egyszerdsitésben. Kristalytiszta épitészet van
kialakuléban. Formai megfelelnek az ember gondolkodasanak, toérvényeinek és miikodé-
seinek; életének és itt-tartézkodasanak a foglalata ... Az emberi természetnek kifejezéje,
és megjelenési formaiban alapvet6en kiloénbdzik a masik természettdl.”

.vajon az, amit akarunk, egyértelm(-e a hideggel, j6zannal, keménnyel, tdl logikussal,
érzéktelennel, és vajon fejét6l a sarkaig gépies-e? Vajon a hivatalok és gyarak épitésére



rd akarunk-e duplazni a maganélet gépesitésével, az emberi étkez6-, alvé-, beszél6-,
pihend-, lélegz6-, gondolkodo-, nevetd- és nemi-géppel? Aki ezt hiszi, az vagy csak a modern
épitészet legrosszabb termékeit ismeri, vagy még nem volt alkalma arra, hogy a modern
épitészetet kozvetlen kozelr6l megismerhesse és kiprobalhassa

.Elismerjik persze, hogy kevés kivétellel olyan propagandat eréltettiink, mely a mliszaki
vonatkozasokat és a funkcidkat er6sebben hangsulyozta. Ezt azonban a modernet megel6z6
épitészeti kor mivészeti zagyvasagainak ellenhatasaként tettik, miutan felismertik annak
terméketlen voltat ..

»A modern épitészeti mozgalom nem a tulajdonképpeni miiszaki gondolkodasbdl eredt.
A miszaki eredményeket mar joval a modern mozgalom el6tt ismerték és fel is hasznal-
tdk; és ha ... ma egy ... éplletet e miiszaki vivmanyok alkalmazasa nélkul épitenénk
meg, az még mindig lehetne modern vagy nem-modern. A modern mozgalom minden-
esetre megteremtette a technika kulturalis méltanylasat, legy6zte a mivész gégjét a gaz-
dasagi kérdésekkel szemben, és letorte sajat széplelkiinknek korlatlan imadatat. A moz-
galom azonban val6jdban abbdl az akaratbdl szarmazott, hogy megértsiik és felfogjuk
a kor szellemét; eredete tehat az akaratunkban rejlik, melynek érzelmi és vilagnézeti
jellege van. Az () épitészet megkezdte felvilagositdé munkajat, és megindult elterjedése;
de ekdzben rajott arra, hogy a formak, az esztétika és a szellemi felfogas tételeit sokkal
nehezebb megfogalmazni és azokat a nyilvanossaggal megértetni, mint a logika, a gyakor-
lat, a szamitdsok és a hasznalat tételeit. Ezért aztan a modern akarat kénnyebben érthetd
gyakorlati-mU(szaki oldalat hasznaltak fel arra, hogy vele hidat épitsenek a masik oldalra,
melyet nem egészen taldléan mivészi és szellemi jelleglinek neveznek . .

.Raszoktunk arra, hogy kizarélag ésszerliséggel érveljink ott is, ahol ez egyel6re még
felmondja a szolgélatot. Vannak dolgok, amiket egyel6re nem lehet egyértelm(ien felfogni,
igy csaknem mindazt, ami a kellemessel, a rokonszenvessel, vagy a széppel fiigg 6ssze, s6t
magat a korszellemet sem, a maga alapdsztoneiben és okaiban. igy aztan a logika csak
akkor igazén hasznos, és csak akkor mentes a tévedésektdl, ha sajat fesziterejét ismeri
és nem becstli tul.”

»A modern mozgalom egyik-masik kdrében a technikanak, a szamszer(i szemléletnek,
mondhatni statisztikai vilagnézetnek hirdetésében nagy versengés indult meg. Val6sagos
versenyfutas az esztétikai tényez@ radikalis tagadasaban. A mérndk volna tehat, szerin-
tik, a valodi alkotd. Minden szép volna eszerint, ami miiszaki és gyakorlaiias.”

»Azt hiszem, hogy ezt a bedllitast . . . tilhaladottnak tekinthetjilk. A mérndki alkotasok
egyaltalan nem mind szépek pusztan azért, mert mérnoéki munka eredményei, hanem lehet-
nek szépek is . .. alkotéjuk formalo-tehetsége folytan ... vagy ... egy tudomanyos-ipari
hagyomany koéveikeztében, melybdl idével minden vonatkozasban kielégit6 forma All
elé: a tipus, a szabvany. A mérnoki munkamodszernek mindig megvan természetesen
a maga haszna ... Olyan dolgok keletkeznek altala, melyek legalabb jol hasznalhatok,
ellentétben a modernet megel6z8 korszak szamos épitészeti alkotasaval. Ezért toreksziink
mi az épitészi munka szigoridbb meérndki megszervezésére is . .."

.osszefoglalva: a tisztasagra és vilagossagra térekvd akarattal kapcsolatban megemli-
tettem a modern épitészet kristalyos és mértani jellegét, tovabba a mliszaki és gazdasagi



szempontok behatd feldolgozasanak fontossagat, anélkil azonban, hogy ezeket a modern
mozgalom kizarélagos alapjainak tekinteném.”

»A tisztasag és vilagossag, ebben az értelemben, az épllet . . . szerkezetének és rendel-
tetésének Oszinte és egyértelmd kifejezését jelenti. Felfoghatd ez az Gszinteség bizonyos
munkaerkdlcsnek, bizonyos kételességnek, de nekem ezen tdl er6prébanak, a beteljesedés
egy nemének tlinik.”

,,En az egyszer(iségben sem latok pusztan valamely puritan erkoélcsi kotelességet, hanem
annak elégtételét, hogy kevesebb munkaval nagyobb hatast értiink el, és hogy szellemi
erdvel és ratermettséggel a semmibdl valamit teremtettiink. Az egyszer(iség ebben az ér-
telemben valodi teljesitményt és min6séget jelent.”

,»Az ilyen kitisztult épitészet egyik eleme a tipus. Targy vagy épilet, melyrél elmondhato,
hogy viszonylagosan sok elhatarozés kozben tisztult ki, hogy viszonylagosan tokéletessé
valt. A modern mozgalom kitartéan térekedett a tipusra, a szabvanyra, er6ltette az iparral
6s a gazdasagi élettel vald szoros egyittm(ikddést, és a berendezési és épitGipar majdnem
minden terlletét elhataroz6 maédon befolyasolta . .."

~Amikor mi azt hirdetjik, hogy a modern épitészet els6sorban a kdzvetleniil legbehatobb
megmunkalasra, a legtisztabb, a legegyértelmiibb fogalmazasra, a m(iszaki lehet6ségek, a
gyakorlati adottsagok leger6sebb tekintetbevételére torekszik, és hogy a belsd felépitést,
valamint a szerkezetet 6szintén és illizié nélkil akarja kifejezni — valészindleg ezt kérdik:
és a mlvészet?”

.vVajon a mivészet, a szépség, vagy ehhez hasonlé dolgok kiirtandék kérnyezetiink-
b6l? Azt hiszem, mar eddigi fejtegetéseimbdl is kivilaglik, hogy ezt a felfogast nem osztom,
hogy mar az elfogulatlansag és tisztasag fogalmanak meghatarozasanal azoknak lehet6
esztétikai kiaknazasat sejttettem. Szerintem az épitészet csak érzékeinkre vald hatasa révén
tnik fel jelentsnek, ez pedig az ésszer(i folyamatok ismerete nélkil is beallhat .. .”

.Hol végz6dik a modern épitészetben az ésszeriiség, és hol kezd6dik a mivészet? Hogy
ugy mondjam: mekkora adag mivészet engedélyezhet6 még? Hol és miképpen halad a
hatarvonala? Ezt a vonalat nem is tudndm, de nem is akarnam meghatarozni. Mert lehe-
tetlennek tartom. Ezenkivil nem szeretném er6szakos régzitésekkel mozgalmunk eme
irracionalis tényezéjét ... megbénitani ...”

.Nekink nem kell a szépség mint idegen test, sem mint diszitmény, sem mint jaték a
szerkezeti elemek atformalasaval. Nem kell nekiink sem mint tdlméretezettség, sem mint
divatos, gyorsan mulo fordulat. Nem kell sem szimbolikus, sem kubista, sem neoplasztikus,
vagy akar konstruktivista épitészet képében. Mi tudjuk, hogy az épiilet szikséges, leve-
zetett, kiszamitott és torvényszer( elemei racionalis mivoltuk megovasa mellett lehetnek
szépek vagy nem-szépek.”

.Mindenki, aki mar épitett, szamitott és szerkesztett, tudja:

1. hogy valamely elrendezéshez vagy rendszerhez az elhataroz6 I6kést igen gyakran
minden logikus akarat mellett mégis az ellen6rizhetetlen érzésfolyamatok adjak;
2. hogy valamely feladatnak, mégoly targyilagos kidolgozasa esetén is, a logikus el-
jardsnak csaknem minden eredményénél a kiilonb6z6 kombinaciok kdzott még mindig



egy utols6, hogy ugy mondjam nem-logikus valasztast vagy értékelést kell megejte-
nink; és

3. hogy az igazan lelkesitésre képes szerkezet meggy6z8 erejét olyan makacs akards,
mondhatnam szenvedélyesség szilte, mely maris til van minden logikan.”

.Talan »a miivészet és technika, az Uj egység« egykori Gropius-adta jelszava fejezi ki
legtalalébban, hogy az U] épitészetben e két fogalmat nem lehet elvdlasztani egymastol,
és pontosan kdorilhatarolni sem lehet.”

.Ezzel ratérhetek mozgalmunk harmadik alap-inditdokara: a toretlen elemek, az ellen-
tétek Osszekapcsolasara.”

.Mi sablonmentes alkotdsra toreksziink. Aki felteszi, hogy a lapostetének megfelel6en
kavéskannainknak is lapos fedelet akarunk adni, hogy épiileteink mértanitest-szer(i formai
szerint lampainkat is hasonléva akarjuk formalni, vagy hogy a targyakat valamely sok-
szorosan alkalmazott egységelemmel Ugynevezett 6sszhangz6 kapcsolatba, tehat valamely
stilusba akarnédk hozni, az a valaki alapjaban félreértené térekvéseinket. A modern épité-
szetben nincs helye semmiféle»ezt igy csinaljak«-nak. Ha kilonbdz8 helyeken hasonlésagot
vesznek észre, az az azonos feladat azonos megoldasanak kévetkezménye ..."

.Mi az egyes elemek egyértelm( kialakitasara tdérekszink, és mesterséges uniformizalas
nélkil tesszikk ezeket egymas mellé. Ezek az elemek egészen természetes modon, belsd
szerkezetlk kilonbozésége alapjan kapnak egymastdl kilénb6zd alakot. Toretlen sajatos-
sagaik alapjan kell kozottik egyensulyt teremteni, ami ... lényegbevagdéan fontosabb,
mint valami formai vagy szerkezeti vezérnevez@vel el6allitott kilsé 6sszhang. A »modern
stilus« kifejezést a sz6 szokasos értelmezésében elutasitjuk magunktol, éspedig . .. azért,
mert az az 6szinte, a lényeghez hl alakitdsnak ellentmond, és ... azért, mert éppen a . ..
killénb6z6 jelenségek Osszekapcsolasa adja azt a fesziltséget, melyet a modern élet igen
Iényeges vonasanak tekintlnk. llyen fesziltségek: természet és lakds, munka és magéanélet,
tdmeg és levegd, csillogd fém és puha szovet, él6 szerves lények — emberek, névények —,
szemben a sima fal merev fellletével, vagy valamely szabvanyositds kOvetkezetessége és
fegyelmezett volta, szemben a tovabbfejlesztés fegyelem al6l kivont kisérletezésével. Az
ellentétek egyidejli atfogasa életszikséglet. Ez biztositja annak az alapnak szilardsagat,
melyen allunk. Es a széls6 ellentétek toretlen Iényegének ( vagyis a feszilltség nagysaganak)
megoévasa erénk igazi mértéke.”

.Ezek az elvi fejtegetések nemcsak a gyakorlati és az életmikddésekre alkalmazhatok,
hanem kifejezik egyben esztétikank jellegzetes vonasat is. Nemcsak tdomeg tdmeggel szem-
ben, fény arnyék ellen, szin szinhez viszonyitva ad rendet vagy mozgast, statikat vagy dina-
mikat. S6t, ennél tagabb az ellentétes elemek kozti fesziltség fogalma ... mert témeg all
fénnyel szemben, szin természet ellenében, az embernek és szerves méreteinek mozgasa
a térrel szemben; koérnyezetiink minden mozgd és nem mozgo eleme, és mi magunk is
beletartozunk a kompoziciéba .. .”
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Rovid értékelése

Ismét — amint ezt P. L. Nervi kismonografiajanal is tettem — hosszasan idéztem Breuer
épitészetszemléletének legteljesebb 0Osszefoglalasat, a harom és fél évtizeddel ezel6tt el-
hangzott ziirichi el6adast. Igaz, hogy — aminteztmar tobbszor leszbgeztem — szamomra
mindigazvolta dont§, amita mivész csindl, s nem az, amit elméletként mlvei magyarazataul
elmond. Hiszen még nagy miivészek esetében is el6fordul, hogy teoriaik inkabbfélrevezetnek,
mint kbzelebb visznek mivészetiink megértéséhez. Breuernél azonban mas a helyzet. Ezafia-

talkori valloméasa az U] épitészetr§l — leszamitva az eredeti fogalmazas ésaforditas zokke-
néit — értelemszerldségében tokéletesen fedi a Bauhaus szellemét, teljesen harmonizal

Gropius elveivel, és — Iényege szerint — ma is érvényes. Breuer maga is érvényesnek tartja.
Legutobb (1968-ban) a legnagyobb amerikai szakmai kitlintetés, az AIA aranyérmének
atvételekor mondott révid koszonébeszédében sem vallott mast, és érvényességét eddigi
életmiivével sokszorosan igazolta.

Szemléletét — el6adasanak hasonld, de rovidebb idézésével — egyszer mar ismertettem
(az Alkotas 1947. évi I. folyamanak 9—10. szamaban), s akkor is leszbgeztem egyetérté-
semet — kivéve abban, amit az épitészet politikamentességérél allit. Persze 6 maga sem
abszolutizalja ezt az allitAsat, hanem arrél beszél, hogy vannak az épitészetnek olyan
objektiv (els6sorban anyagi) ,inditéokai” is, melyek val6ban fliggetlenek a tarsadalmi
rendtdl, a politikai meggy6z8déstdl, bar — s ez is tény — a politikamentesség elvét nemcsak
ezekre vonatkoztatja. Nem szabad azonban elfelejteni, hogy az el6adas megirasa és el-
mondéasa idején még a Bauhaus legbaloldalibb épitészeinek gondolkodasat is megzavarta,
hogy épp akkor, a torténelem kilonds fényeként, a Szovjetunibban és Németorszagban
mondhatni egyszerre, mer6ben ellentétes tarsadalmi, politikai bazison, er6sen kiilonbozé
konkrét érvekkel, és nagyon kozeli okokbdl, szembefordultak az Uj épitészettel. Nem
lehet teh&t csodalni, ha e meglepetés sokkjaban szinte elkertlhetetlen védekezési formula-
ként kinalkozott a politikamentesség elvének hangoztatasa.

Nem akarom kulén-kilén felhivni a figyelmet Breuer tobb méas megallapitdsanak
fontossagara, de az egésznek elfogulatlan Gjra meg Ujra atolvasasat els6sorban azoknak
ajanlom, akik még ma is az obiigat ellenérvekkel ,harcol”-nak a Bauhaus és az (j épitészet
ellen — éspedig olyanféle megallapitasokkal, hogy a Bauhausnak ,nem volt vilagnézete”
hogy a Bauhaus-munka f6 hajtdereje a polgar-rettentés volt és nem az épitészet-miivészet



alapvet6 megujitasanak szandéka, hogy a Bauhausra ma is ,eskliv6” épitész esztétikaja
vulgarisan a technikumhoz kotott, a technikumon beliil marad — stb. stb. Az ezekre vonat,
kozo kulonbozé elbitéletekbdl és elfogulatlansagokbdl szarmazo ,kritikai” megjegyzések
eredete inkdbb tajékozatlansagra, avonatkozo irasok el-nem-olvasasara, a kritika gyakori
felel6tlenségére vezethetd vissza.

Befejezésil ismét meg kell allapitanom tehat, hogy Breuer eddigi életm(ive — elméleté-
ben és gyakorlatdban egyarant — valdban a szazad legnagyobb épitészeti tettei kozé
tartozik. Méltan érdemelte ki az emlitett ,Formaalkotd” epitheton ornans-t, mellyel Ame-
rika két tekintélyes mlivészeti foruma ama tizenharom épitész kozé sorolta, akinek mun-
kassadga a legjelent6sebb a XX. szazad épitészetében.



Mlveinek jegyzéke

Szék.1 Weimar. 1921. Fakonstrukcio, feszitett textilil6kével és tamlaval

Karosszék. Weimar. 1922. Fakonstrukcié azonos keresztmetszet(i elemekbdl, feszitett
textilil6kével és tamlaval

Konyhaberendezés. Weimar. 1922. Az els6 beépitett konyha

Tobbemeletes haz terve.2 Weimar. 1923. Kétszintes lakasokkal, nyitott kiils§ folyosoval

Lakohaz terve. Weimar. 1923. Az egymas melletti lakasok valtakoz6 szinteltolédasaval,
kilon szell6zényilasokkal

Szék. Weimar. 1924, Fakonstrukcio, rug6zé hatrésszel, feszitett textililékével és tamlava

Karosszék. Dessau. 1925. Az elsd hajlitott csékonstrukcid, feszitett textiliil6kével, kar-
tamasszal és tamlaval

Uléke. Dessau. 1925. Tamla nélkiil, a hajlitott cs6konstrukcioba feszitett fa ul6lappal

Kis acélhaz terve. Dessau. 1925. Konny( acél keretszerkezet, el6regyartott szabvany acél-
lemezekkel

Szekrényelemek modulrendszere. Dessau. 1925. Els6 kisérlet butorok variabilis 6sszerak,
hatésaganak megoldaséara

Ebédl§ berendezése Erwin Piscator hazaban. Berlin. 1927

A BAMBOS-hazak terve. Dessau. 1927 (Bayer, Albers, /Mayer, Breuer, Otte és Schmidt —
a Bauhaus tanarai — részére)

Csaladdihdz terve Moravska Ostravaba. Berlin. 1928. Vasbeton keretszerkezettel

Lakééplletek terve Berlin—Hasselhorst beépitésére. Berlin. 1928. Hisz-szint-magas és
kétszint-alacsony éplletek

Azelberfeldi kdrhaz terve. Berlin. 1928. Lépcs@sen visszaugré emeletekkel

A hatso lab nélkuli cs6szék. Berlin. 1928. Fakeretbe feszitett nadfonat tl6kével és tamlaval

Szélloda terve. Berlin. 1929. Egy lakosztalyat az 1930. évi Deutscher Werkbund kiallitasan
felépitették

Frankfurti elektromoséra- és telefongyar terve. Berlin. 1929.

A harkovi Aktiv Szinhaz terve. Berlin. 1930

A Boroschek-lakds berendezése. Berlin. 1930

1A batorok és berendezések kozil csak a legfontosabbakat sorolom fel.
2Nyilvan az épuletek — els6sorban a tervek — listadja sem teljes.



Egy sportember hazanak terve. Berlin. 1931

A Harnischmacher-haz. Wiesbaden (Németorszag). 1932

Aluminiumszékek. Zirich. 1933. Hajlitott, aluminium szalagszerkezettel, kar nélkiili,
karos és hever6szék variaciokban, kilonboz6é anyagu ul6kével—tamlaval

Két néhany-lakasos lakéhaz. Doldertal, Zirich mellett. 1934. Szerz6tarsak: Alfred és
Emil Roth

A Budapesti Nemzetkdzi Vasar épitményeinek és elrendezésének palyaterve. Budapest.
1934. Szerz6tarsak: Fischer Jozsef és Molnar Farkas

Asztal és egymasba rakhatd székek. London. 1935. Sperrholzbdl

Karos fekvGszék asztalkaval az Isokon-sorozatbol. London. 1935

.,A jOovO varosanak kdzpontja” —terv. London. 1936. Szerzétars: Francis Reginald Stewens
Yorké

Kiallitasi épulet. Bristol (Anglia). 1936. Szerz6tars: F. R. S Yorké

Si-szélloda terve. Obergurgl (Ausztria). 1937

A Haggerty-haz. Cohasset (Massachusetts). 1938. Szerzétars: Walter Gropius

A Wheaton College miivészeti kdzpontjanak palyaterve. Cambridge (Mass.). 1938. Szerzg"
tars: W. Gropius

A Black Mountain College épileteinek terve/Black Mountain (North Carolina). 1939.
Szerz6tars: W. Gropius

A Breuer-hdz. Lincoln (Mass.). 1939. Szerz6tars: W. Gropius

A Chamberlain-haz. Weyland (Mass.). 1940. Szerzétars: W. Gropius

Lakételep. New Kensington (Pennsylvania). 1941—1943. Szerz6tars: W. Gropius

A ,Yankee Portable” — széridban el6re gyarthatdé sorhdz — terve. Cambridge (Mass.).
1942
A ,Plas-2-Point” — két alappontra dsszerakhat6 — haz terve. Cambridge (Mass.). 1942

Dél-Boston Ujjaépitésének terve. Cambridge (Mass.). 1943

A ,Stuyvesant Town” — 10 000 lakasos telepiilés — terve. Cambridge (Mass.) 1943

A Breuer-nyaralé. Wellfleet (Mass.). 1943—1948

New York-i magas lak6haz terve. Cambridge (Mass.). 1944. Tobbszintes lakasok; kiilsé
nyitott folyoséval minden harmadik emeleten

A Smith College lakdépiletének terve. Northampton (Mass.). 1945

Karosszék. Cambridge (Mass.). 1945. Schichtholzbél (az 1936. évi londoni kisérlet folyta-
tasa)

H6si emlékm( terve. Cambridge (Mass.). 1945. Szerz6tars: Lawrence S. Anderson

A Tompkins-hdz. Hewlett Harbor (New York). 1945

A Geller-haz. Lawrence (Long Island). 1945

A Robinson-haz. Williamstown (Mass.). 1946—1947

Az Un. els6é Breuer-haz. New Canaan (Connecticut). 1947

Etterem-épiilet. Mar del Plata (Argentina). 1947. SzerzGtarsak: Eduardo Catalano és
Francisco Coire

A Thompson-héz. Lignier (Penn.). 1947—1948

Kidllitdsi haz a Museum of Modern Art kertjében. New York. 1949



A Kniffin-hdz. New Canaan (Conn.). 1949. Szerz6tars: Eliot Noyes

A Wolfson-hdz. Pleasant Valley (N. Y.). 1949

A Dwight Ferry (Jr.)-hdz, a Vassar College lakdépiilete. Poughkeepsie (N. Y.). 1949—1950

A Rufus Stillman-hdz. Litchfield (Conn.). 1950

A Hanson-haz. Lloyd Harbor (Huntington, Long lIsland). 1950

A Sarah Lawrence College milivészeti k6zpontjanak és szinhazanak épilete. Bronxville
(N. Y.). 1950-1952

Az Un. masodik Breuer-haz. New Canaan (Conn.). 1951

Kozkonyvtar-épilet. Grosse Pointe (Michigan). 1951

A Caesar-féle hétvégi haz. Lakeville (Conn.). 1952

A Neumann-haz. Croton-on-Hudson (N. Y.). 1953

A Torrington Manufacturing Company lzemi épulete. Oakville (Ontario, Kanada). 1953 —

1954

Az Edgar Stillman (Jr.)-haz. Wellfleet (Mass.). 1953—1954

A De Bijenkorf-aruhaz épitési irodaja. Rotterdam. 1953—1954. Szerzétars: A. Elzas

Kbzép- és alséfoku iskolak. Litchfield, Bantam és Northfield (Conn.). 1953—1956. Szerz6-
tars: O’Connor and Kilham, munkatars: Herbert Beckhard. (1 800 000 $)3

A De Bijenkorf-aruhaz. Rotterdam. 1953—1957. Szerzétars: A. Elzas

Az UNESCO-székhdz. Périzs. 1953—1958. Szerz6tarsak: Pier Luigi Nervi és Bernhard
Zehrfuss. (8 500 0003%)

A Szent Janos (St. John) Apatsag és Egyetem épuletegyittese. Collegeville (Minnesota).
1953—1961. Munkatars: Hamilton P. Smith. (13 000 000%)

A Clark-haz. Orange (Conn.). 1954

A masodik Harnischmacher-haz. Wiesbaden (Németorszag). 1954

A Mcintyre-izem épllete. Westbury (N. Y.). 1954, Szerz6tars: William Landsburg

A Grieco-haz. Andover (Mass.). 1954—1955

A Starkey-haz. Duluth (Minn.). 1954-1955

A Gagarin-haz. Litchfield (Conn.). 1954—1955. Munkatars: H. Beckhard

Az Institute for Advanced Study tagjainak lakotelepe. Princeton (New Jersey). 1954—1957.
Munkatars: Robert F. Gatje. (1 800 0003)

Az USA nagykovetségének épiilete. Haga. 1954—1958. (1 300 000 $)

Az Angyali Udvozlet kolostora. Bismarck (North Dakota). 1954—1959, 1960-1962-
Munkatarsak: H. P. Smith és Trayner and Hermanson

Vasuti palyaudvar terve. New London (Conn.). 1955

A Hunter College egyuttese. Bronx (N. Y.). 1955—1959. Munkatéars: R F. Gatje. (3 300 000%$)

A Torrington Manufacturing Company Uzemi épilete. Los Angeles (California). 1956

A Laaf-haz. Andover (Mass.). 1956—1957. Munkatars: H. Beckhard

A New York University 0] épuletei. New York. 1956—1961. Munkatarsak: H. P. Smith és
R F Gatje. (8 000 000%$)

A van Leer Konszern irodaépiilete Amstelveen (Hollandia). 1957—1958. (1 800 000 $)

3A zardjelben megadott Osszeg: az épitési koltség dollarban.



A Staehelin-hdz. Feldmeilen (Svajc). 1957—1958. Munkatarsak: H. Beckhard és Eberhard
Eidenbenz

Magas Udil6-szalloda terve. Tanaguarena (Venezuela). 1958. Munkatarsak: H. Beckhard
és Julio Volante

Az ,El Recreo" iroda- és kereskedelmi kdézpont terve. Caracas (Venezuela). 1958. Szerz6-
tarsak: Ernesto Fuenmayer Nava és Manuel Saygo, munkatars: H. Beckhard

A Whitby-iskola terve. Greenwich (Conn.). 1959. Munkatars: R F. Gatje

Udiil6haz terve. Aspen (Colorado). 1959. Munkatars: H. Beckhard

Az Ustinov-haz terve. Vevey (Svgjc). 1959. Munkatars: R. F. Gatje

A Hooper-haz. Baltimore (Maryland). 1959—1960. Munkatars: H. Beckhard

McMullen vizparti hdza. Mantoloking (New Jersey). 1960. Munkatars: H. Beckhard

A Charles-kézpont terve. Baltimore (Maryland). 1960. Munkatars: H. P. Smith

Az IBM Kutatékozpontja. La Gaude (Var, Franciaorszag). 1960—1961. Munkatars: R. F.
Gatje. (4 000 000 $)

ATorrington Manufacturing Company lzemi épilete (Indiana). 1961

Az UNESCO-székhaz Uj szarnyanak terve. Parizs. 1961. Szerz6tarsak: P. L. Nervi és B.
Zehrfuss

A B’Nai Jeshurun templom és iskola. Short Hills (New Jersey). 1961—1963. Munkatéars: H.
Beckhard

A ,Fairview Heights” — 150 lakasos telep. Ithaca (N. Y.). 1961 —1964. (2 400 000 $)

A Szalézi Szent Ferenc templom és plébania. Muskegon (Michigan). 1961—1967. Szerz6-
tars: H. Beckhard. (1 300 000%)

A Torrington Manufacturing Company Uzemi épulete (Conn.). 1962

Az Amerikai Mivészet Whitney Mizeuma. New York. 1963—1966. SzerzG6tars: H. P.
Smith. (3 500 000%)

A Lakasépitési és Varosfejlesztési Minisztérium épilete. Washington D. C. 1963—1966.
Szerz6tars: Nolan and Swinburne, munkatars: H. Beckhard. (24 000 000%)

A Torrington Manufacturing Company Utzemi éplilete (Belgium). 1964

ATorrington Manufacturing Company igazgatési épiilete. Litchfield (Conn.). 1965—1966.
Szerz6tars: H. Beckhard

A Torrington Manufacturing Company Uzemi épiiletei (Anglia). 1966

A Laboratoires Sarget-Ambrine gyoégyszergyar épilete. Bordeaux (Franciaorszag). 1968

A Mary College négy éplilete. Bismarck (North Dakota). 1968. (4 000 000 $)

1968-ban még épulé alkotasok4

Uj téli udilé-hegykozség. Flaine (Haute Savoie, Franciaorszag). Szerz6tarsak: Laurent
Chappis, André Gaillard, Atelier d’Architecture & Courchevel, munkatarsak: R. F
Gatje, Gerard Chervaz (tervezés: 1960—)

4A szerz6- és munkatarsak nevét itt altalaban nem kozoélte Breuer.



Uj téli udulé-hegykdzség szallodaja és kozponti épiiletcsoportjia. Flaine (Haute Savoie,
Franciaorszag). Munkatars: R F. Gatje (tervezés: 1960—)

Az Armstrong Gumiipari Vallalat K6zpontja. New Haven (Conn.)

Bolygévaros 15 000 lakos részére (varoskdzpont, szalloda, supermarket, szérakozéhelyek,
iskoldk és kozlekedési létesitmények). Bayonne (Franciaorszag). (20 000 000 $)

A New York University Il. technologiai és biologiai épillete. New York. (8 000 000%)

Az alkalmazott és matematikai tudomanyok épilete a Yale University-n. New Haven
(Conn.)

A Massachusetts University kdzpontja és parkolégarazsa. Amherst (Mass.). Szerz6tars:
H. Beckhard. (12000 000$%)

A Cleveland Turist Company bank- ésirodaépiilete. Cleveland (Ohio). (21 000 000%$)

Az IBM-véllalat igazgatési, Uzemi, raktar- és kutatd részlegének épuletei. Boca Raton
(Florida). (6 000 000%)

A Cleveland Art Museum bdévitése oktatasi épilettel. Cleveland (Ohio). (6 000 000%)

1968-ban még tervezett alkotasok3

..Interama” allando kiallitasi épllet, el6ad6-, gyllésterem és diakotthon terve. Miami
(Florida). (3 300000 $)

A Franklin Delano Roosevelt-emlékmi terve. Washington D. C.

Az IBM-irodaépilet tanulmanyterve. New York

Az Armonki Mizeum tanulmanyterve. New York

A Madison Park Campus kdzépiskola terve. Boston (Mass.). (22 000 000%$)

A Flushing Meadows vilagkiallitas sportparkjanak terve. New York. Szerz6tarsak: Kenzo
Tange és Lawrence Halprin. (90 000 000 $)

Az Egészségiigyi, Oktataslgyi és Joléti Minisztérium éplletének terve. Washington D. C.
(24 000 000 9)

Az IBM-vallalat épileteinek bdvitési terve. La Gaude (Var, Franciaorszag)

A Park Avenue 175. sz. irodaépilet terve. New York

A Szent Ferenc rend konventjének épiletei. Nuns, Baldeggnél (Svéjc). (3 000 000$)

A Grand Coulee-i gat harmadik er6m(ivének és a forbay-i gatnak terve. Grand Coulee
(Washington)

A New York University Uj egyetemi varosaban létesitend6 miiszaki és alkalmazott tudo-
manyok épuletének terve. Buffalo (N. Y.j

Kozépiskola terve. West Queens (N.Y.)

A Torrington Manufacturing Company miiszaki kdzpontjanak terve. Torrington (Conn.)
stb. stb.

5A szerz6- és munkatarsak nevét itt altalaban nem kozolte Breuer.









1. Az els6 hajlitott acélcs6b6l készult karosszék (1925)



2. Konzolos acélcs6szék (1928)



3. A harkovi Aktiv Szinhaz palyaterve (1930)



AA Harnischrr.acher-hdz. Wiesbaden. Németorszag (1932)



5. Aluminium karosszékek (1933)



6. A doldertali lak6hazak. Zurich. Svajc (1934 —1936). SzerzGtarsak: Alfred és Emil Roth. Svéjc



7. Hajlitott falemezbdl készult karosszék (1935)



8. ,,A jov6 varosanak kozpontja” (1936). Szerz6tars: F. R. S. Yorké. Anglia



9. Breuer-haz. Lincoln. Massachusetts. USA (1939). Szerz6tars: Walter Gropius. USA



10. A Chamberlain-h4dz. Weyland.
Massachusetts. USA (1940) — Alaprajzuk
Szerz6tars: Walter Gropius. USA



9. Breuer-haz. Lincoln. Massachusetts. USA (1939). Szerz6tars: Walter Gropius. USA



10. A Chamberlain-haz. Weyland.
Massachusetts. USA (1940) — Alaprajzuk

Szerz6tars: Walter Gropius. USA



11. A Chamberlain-hdz. Weyland. Massachusetts. USA (1940). Szerz6tars: Walter Gropius. USA



HBHCEO

12. A Geller-haz.

Lawrence. Long Island. New York. USA (1945) — Alaprajz



13. A Geller-haz. Lawrence. Long Island. New York. USA (1945)



14. A Robinson-haz. Williamstown. Massachusetts. USA (1946 —1947) — Alaprajz



15. A Robinson-haz. Williamstown. Massachusetts. USA (1946 —1947)



16. Az un. els6é Breuer-hdz. New Canaan. Connecticut. USA (1947)



17. A Wolfson-haz. Pleasant Valley. New York. USA (1949)



18. A Caesar-nyaral6. Lakeville. Connecticut. USA (1952)



19. A Hanson-haz. Lloyd Harbor. Huntington. USA (1950)
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20. A Neumann-héaz. Croton-on-Hudson. New York. USA (1953) — Alaprajz



21. A Neumann-haz. Croton-on-Hudson. New York. USA (1953)



22. Az Edgar Stillmann-nyaral6. Wellfleet. Massachusetts. USA (1953 —1954) — Alaprajz



23. Az Edgar Stillmann-nyaral6. Wellfleet. Massachusetts. USA (1953 —1954)



24. Gimnazium. Litchfield. Connecticut. USA (1953 —1956) — Alaprajz. Munkatars: Herbert Beckhard
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25. Gimnazium. Litchfield. Connecticut. USA (1953 —1956). Munkatéars: Herbert Beckhard



26. Az UNESCO-székhaz épilete. Parizs. Franciaorszag (1953 —1958) — Alaprajz 27. Az UNESCO-székhaz épllete
Szerz6tarsak: Bemard Zehrfuss, Pier Luigi Nervi Parizs. Franciaorszag (1953 —1958

Szerz6tarsak: Bernard Zehrfuss, Pier Luigi Nerv






28. Az UNESCO-székhaz épilete
29. A Torrington-tizem napvéd6é szerkezetének részlete

Oakville. Ontario. Kanada (1953 —1954)

Parizs. Franciaorszdg (1953 —1958) — Tanacsterem

Szerz6tarsak: Bemard Zehrfuss, Pier Luigi Nervi






$0. A Szent Janos Apatsag temploma és kolostora. Collegeville. Minnesota. USA (1953 —1961) — Alaprajz

Munkatars: Hamilton P. Smith



31. A Szent Janos Apatsdg temploma és kolostora. Collegeville. Minnesota. USA (1953 —1961)

Munkatars: Hamilton P. Smith



32. A Szent Janos Apatsadg temploma és kolostora. Collegeville. Minnesota. USA (1953 —1961). — Templombels6

Munkatéars: Hamilton P. Smith



33. A Clark-haz. Orange. Connecticut. USA (1954)



34. A Gagarin-haz. Litchfield. Connecticut. USA (1954—1955). — Alaprajz Munkatars: Herbert Beckhard

35 36. A Gagarin-haz. Litchfield. Connecticut. USA (1954 —1955) Munka ars: Herbert Beckharc






37. A Starkey-haz. Duluth. Minnesota. USA (1954 —1955). Munkatarsak: Herbert Beckhard, Robert F. Gatje



33. A Starkey-haz. Duluth. Minnesota. USA (1954 —1955). Munkatarsak: Herbert Beckhard, Robert F. Gatje



39. Lakéhazak. The Institute for Advanced Study. Princeton. New Jersey. USA (1954 —1957) — Alaprajzok
Munkatars: Robert F. Gatje



40. Lakoéhéazak. The Institute for Advanced Study. Princeton. New Jersey. USA (1954-1957). Munkatars: Robert F. Gatje

41. Lakéhéazak. The Institute for Advanced Study. Princeton. New jersey. USA (1954-1957) - Alaprajz. Munkatars: Robert F. Gatje

25 lab






43. Az Angyali Udvézlet kolostora. Bismarck. North Dakota. USA (1954 —1962)

Munkatars: Hamilton P. Smith

> Az Angyali Udvozlet kolostora. Bismarck. North Dakota. USA (1954 —1962)

unkatars: Hamilton P. Smith



44. A Torrington-tzem épulete. Los Angeles. California. USA (1956)



45—46. Konyvtari, tantermi és adminisztraciés éptlet. Hunter College. Bronx. New York. USA (1955—1959)

Munkatars: Robert F. Gatje, tanacsadé: Eduardo F. Catalano



47. A New York-i Egyetem. Bronx. New York. USA (1956 —1961) — Helyszinrajz
Munkatarsak: Robert F. Gatje, Hamilton P. Smith

150 lab



48. A New York-i Egyetem. Bronx. New York. USA (1956—1961) — Metszel

Munkatarsak: Robert F. Gatje, Hamilton P. Smith

0 25 125 lab



49. A New York-i Egyetem. Bronx. New York. USA (1956 —1961)

Munkatarsak: Robert F. Gatje, Hamilton P. Smith



50. A New York-i Egyetem. Bronx. New York. USA (1956 —1961)
Munkatarsak: Robert F. Gatje. Hamilton P. Smith






51. A Staehelin-haz.~Feidmeilen. Svéajc (1957 —1958) — Alaprajz
Munkatarsak: Herbert Beckhard, Eberhard Eidenbenz. Svéjc

52. A Staehelin-haz. Feldmeilen. Svajc (1957 —1950)

Munkatarsak: Herbert Beckhard, Eberhard Eidenbenz. Svéijc



53. Az USA nagykovetségének épiilete. Haga. Hollandia (1954 —1958)



54. A van Leer Konszern irodaépilete. Amstelveen. Hollandia (1957 —1958)



5 Az IBM Kutatékdzpontja. La Gaude. Franciaorszag (1960 —1961)
Alaprajz. Munkatars: Robert F. Gatje

0 5 10 15m

56. Az IBM Kutatékdzpontja. La Gaude. Franciaorszag (1960-1961). Munkatars: Robert F. Gatje



57. Az IBM Kutatékdzpontja. La Gaude. Franciaorszdg (1960—1961). Munkatars: Robert F. Gatje



53. A Szalézi Szent Ferenc templom. Muskegon. Michigan. USA (1961 —1967). Szerz6tars: Herbert Beckhard



59. A Szalézi Szent Ferenc templom. Muskegon. Michigan. USA (1561—1967). Szerz6tars: Herbert Beckhard






4 60. Az Amerikai M(vészet Whitney Mulzeuma 61. Az Amerikai M(ivészet Whitney Mulzeuma
New York. USA (1963-1966) New York. USA (1963-1966)

Szerz6tars: Hamilton P. Smith, tandcsad6: Michael H. Irving Szerz6tars: Hamilton P. Smith, tandcsadé: Michael H. Irving



62. A Rufus Stillmann Gjabb héza. Litchfield. Connecticut USA (1965 —1966)

Szerz6tars: Herbert Beckhard



63. A Torrington-tizem igazgatasi épulete. Litchfield. Connecticut. USA (1965 —1966)

Szerz6tars: Herbert Beckhard









Ara: 35— Ft

Az ARCH ITEKTURA-sorozat
kaphat6é kotetei

DERCSENYI BALAZS

Aladar

63 oldal < 45 fot6 ill. rajz « Kotve
30,- Ft

KUBINSZKY MIHALY

Adolf Loos
68 oldal < 39 fot6 ill. rajz  Kotve
30,- F

HERVE, LUCIEN

Epitészet és fénykép

67 oldal m41 fotétabla « Kotve 30, —Ft
BEKE LASZLO - VARGA ZSUZSA

Kozma Lajos

38 oldal « 62 fotd ill. rajz « Kotve
34,- Ft

NAGY ELEMER
Le Corbusier

32 oldal + 53 fot6 ill. rajz « Kotve
33,- H

El6készlletben:

MATE PAL
Richard Neutra
Kb. 70 oldal « 54 fotd, ill. rajz

Kotve kb. 35,- Ft

AKADEMIA|I KIADO, BUDAPEST
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